Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazec€e/ky : Anastasiia Holoborodko

Nazev prace: Adenosine methylation (m8A) in plant mRNA

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

X

N

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etné&jSimi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez pripominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obéasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazti, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné¢jSimi zdvadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pirevzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

A - vyborny, prace je napsana Ctivé a srozumiteln€, bez zavaznéjSich gramatickych n. pravopisnych chyb
B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéj$imi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentéf k bodiim 1. az 5.:

1.

N

PredloZena resersSe je kvalitn€ zpracovana. Na 19 stranach shrnuje dosavadni poznatky

0 piivodu, vyznamu a vlivu m®A na molekularni, bunééné i systémové turovni u rostlin (nejen

u Arabidopsis thaliana). Pokud tyto informace nejsou znamy, jsou doplnény z zivoc¢isnych
modeli. V zavéru a diskuzi jsou pak nejzasadnéjsi uvedené poznatky shrnuty a porovnany,
zasazeny do globalniho kontextu a doplnény o vlastni ndhled autorky. Prace ma jasnou,
logickou a ucelenou strukturu ¢lenéni jednotlivych kapitol, ktera umoziuje snadné porozumeéni
Po odborné strance nemam vyhrad, prace neobsahuje hiife srozumitelné formulace.

Reserse je sepsana na zakladé téméi stovky odbornych publikaci, které jsou az na jedinou
vyjimku (Zheng et al. 2013) spravné, ale ne ve vSech pfipadech jednotné citovany. Z tohoto
divodu bych doporucila manualni revizi odkaz i referenci pro odhaleni chyb (nejen v psani
kurzivy u latinskych nazvi). Namatkovou kontrolou nebyly zjistény nesrovnalosti pii uvadéni
referenci.

Drobné formalni nedostatky a chyby v grafické upravé nemaji zdsadni vliv na kvalitu textu.
Prace obsahuje abstrakt, klicova slova, obsah, zavér s diskuzi a reference. Text neobsahuje
jediny pieklep, ackoliv lze najit chybné formatovana latinska jména a nejednotny format m°A.,
Mnozstvi obrazové dokumentace je dostacujici, ackoliv je text samonosny. Nicméné u Figure 1
chybi nazvy poslednich dvou vzorci a legenda Figure 5 obsahuje usmévny komentar.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé (povinnd Cdst posudku)

Je mPA a jeho pozice na MRNA univerzalnim signalem nebo se mezi buné¢nymi
typy/pletivy/organy jeho vyznam méni?

Lze mSA povazovat za evoluéné ,,univerzalni* modifikaci s tumor-supresorovym efektem?

Vzhledem k ovlivnéni sestiihu vznikajici mRNA m®A, dochzi metylaci jesté pred obsazenim
snRNP? Dochézi ke kooperaci mezi m®A writery a komponentami sSnRNP? Miize metylace
adenosinu v 5'UTR ovlivnit vyskyt této modifikace dale po proudu transkriptu (napt. v oblasti
STOP kodonu nebo 3'UTR)?

Ma mPA né&jaky vliv na pocet kvétnich organi a gametogenezi u dvoudéloznych rostlin?

Miize mit m®A vliv na skladovani mRNA u rostlin?

Stanovisko k opravé chyb v préci:

opravny listek/oprava v textu JE / NENI podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporuduji k ptijeti k dal§imu fizeni: ANO

Navrhovana celkova klasifikace: Vyborné

Datum vypracovani posudku:

Jméno a piijmeni, podpis oponenta (SIS): Alena Néprstkova




Instrukce pro vypracovani a odevzdani posudku (po vyplnéni posudku mozZno smazat):
e Pro vypracovani posudku bakalarské prace pouzijte tento formulat.

e Posudek mizete sami vlozit do SIS, anebo s pfedstihem zaslat v elektronické podobé na
adresu: hana.konradova@natur.cuni.cz a lipavska@natur.cuni.cz, a dale zajistit dodani
podepsaného originalu (v 1 vytisku, jako sou¢ast protokolu o obhajobé) na sekretariat
Katedry experimentalni biologie rostlin PFF UK (p. Elena Kozlova), Vini¢na 5, 128 44
Praha 2. Podepsany original posudku musi byt dodan pfed vlastni obhajobou, bez ného
nesmi byt obhajoba zahéjena!



mailto:lipavska@natur.cuni.cz

