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1. Aktualnost (novost) tématu

Pravo ditéte znat sviij plivod predstavuje jednu z nejdiskutovanéjSich pravnich (ale i etickych a
Sifeji spoleCenskych) otdzek souvisejicich se soucasnou pravni Upravou a praxi asistované
reprodukce. Vedle hledani spravedlivé rovnovahy prav ditéte, jeho socialnich rodic¢d i darct
pohlavnich bun¢k je debata o tématu ovliviliovana také empirickymi argumenty ohledn¢ vlivu
zruSeni ¢i modifikace darcovské anonymity na poc¢ty darovanych bunék. Komparativni analyza
je ve vztahu k pfedmétné problematice nadmiru piihodna. Jde tedy o téma aktualni, zajimavé a

pro ucely diplomové prace vhodné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Téma je narocné, nebot’ vyzaduje hlubsi porozuméni problematice na nékolika urovnich od
samotné povahy a zdlivodnéni prava ditéte znat svlj pivod, resp. Sifeji také prava na ochranu
soukromého a rodinného Zivota dalSich osob, pfes platnou pravni upravu asistované reprodukce
po jeji empiricky (sociologicky i psychologicky) kontext. Autorkou vytyéené komparativni

pojeti prace pak uvedené néasobi, kdy je tfeba analyze podrobit i pravni upravu, praxi a Sirsi



kulturni kontext v zahrani¢ni. Diplomantka pouzila pifedev§im metodu analytickou,

komparativni a deskriptivni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Text je ptehledné a jasné Clenén, jeho struktura je logickd, jednotlivé pasdze na sebe
systematicky navazuji. Prace je rozd€lena do osmi kapitol. Diplomantka po vymezeni
zakladnich pojmu ptedstavuje $irsi kontext prava znat sviij ptivod, ktery lze najit v jeho etickych
a psychologickych ptesazich, a ptfedstavuje relevantni regulaci v platném pravu ceském a
mezindrodnim (jakkoli by bylo mozné se ptat na vhodnost pravé tohoto fazeni predmétnych
kapitol). Dale pak ptistupuje ke komparaci s pravem némeckym a danskym. Jde o vybér nikoli
nahodny, nebot’ ob¢é zem¢ pfistupuji k regulaci asistované reprodukce a prava ditéte znat sviyj
puvod v evropském kontextu spiSe z opacnych stran spektra — Némecko konzervativné a
Déansko liberalng. Zvlastni kapitoly jsou pak vénovany zhodnoceni piedstavenych pravnich

uprav a autor¢inym uvaham de lege ferenda.

4. Vyjadreni k praci

Préce je po odborné strance s ohledem na pozadavky kladené na préci tohoto stupné standardni.
Rozsahem se jedna o praci dlouhou. Diplomantka piedstavila pfimétené komplexni pojednani
o pravni Upravé aktualni problematiky ve tfech pravnich fadech s mezinarodnépravnim
ptesahem, kdy 1 pfi této relativni §ifi pojednavaného tématu udrzela relevantni miru detailu a
adekvatni hloubku analyzy. Ocenit je tfeba rovnéz kriticky pfistup autorky k pojednavanym
otazkam, vyjadieni jejiho vlastniho nahledu a hodnoceni, jako i navrhd de lege ferenda.

Diplomantka prokazala znalost relevantni pravni Gpravy, odborné literatury i judikatury.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Autorka jako cil prace vymezila ukol
Splnéni cile prace ,prozkoumat, zdali je v kontextu
asistované reprodukce ve  zminénych
pravnich radech dostatecné zajisténo pravo
ditéte znat svuj puvod a které instituty jsou
pro jeho zajistéeni vyuzivany*“, ato
prostiednictvim  analyzy  vybranych
pravnich  Uprav  vjejich  kulturnim




anabozenském  kontextu,  pfedmétné
instituty srovnat ana jejich zakladé¢
vypracovat doporuceni de lege ferenda (s.
7-8). Tento cil byl splnén.

Diplomantka pfi vypracovani prace
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné postupovala samostatng. V praci jsem
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | popasel 24dné znémky plagiatorstvi.

Struktura prace je logicka a z formalniho

Logicka stavba prace hlediska vhodna.
Diplomantka vyuzila solidniho mnozstvi
Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢énych pramend zahrnujicich pravni piedpisy,
zdrojit) vCetng citaci odbornou literaturu a judikaturu s velmi
hojnym zastoupenim zdrojt

anglickojazycnych a (byt’ spiSe minimalni)
reprezentaci pramenil némeckojazycnych.

Praci prostupuje zdafila analyza zvolené¢ho

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu tématu odpovidajici urovni diplomové

Kk tématu) prace.

. Graficka uprava prace je dobra.
Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Jazykova 1 stylistickd uroven préace je
Jazykova a stylisticka uroven dobr4, prace je ¢tiva a srozumitelnd. Praci i
pies obcCasné drobné pieklepy nezatézuji
zasadni gramatické chyby. S pravni
terminologii diplomantka pracuje v zasadé
spravné — misty se dopousti urcitych
nepiesnosti,  které  vSak  stéZejnim
zpusobem nenarusuji srozumitelnost ¢i
veécnou spravnost textu.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k ustni obhajobé
k obhajobé s predbéZnym hodnocenim vyborné.

V praci pfipomindte institut smluvniho urceni rodi¢ovstvi znamy z n€kterych stath USA, ktery
je vsak podle Vaseho minéni v konzervativnim ¢eském prostedi neprosaditelny. Jaké vyhody

a nevyhody byste spatfovala v jeho pfipadném zavedeni do ceského prava? V ¢em podle Vas



spoc¢iva a zejména z ¢eho plyne zminénd konzervativni povaha ¢eské pravni upravy v SirSim

spolecenském kontextu?

V Praze dne 24. 5. 2022

vedouci prace



