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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Integrovana vyuka zemépisu a literarni vychovy

Autor prace:  Bc. Barbora Cisteckd

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (pfimérenost cilii, geograficky charakter a relevance cild,
teoretické podloZeni hypotéz aj.)

Cil prace ,Predestrit mozZné vyuZiti Zivotopisnych texti pro vyuku zemeépisu“ reflektuje aktudlni
promény pojeti vyuky jednotlivych nau¢nych predméti. Prosazuje se interdisciplindrni pfistup, ktery
podporuje propojeni zvoleného vzdélavaciho cile a Zivota Zakd. Propojenim predmétd umoznuje jak
zkoumat zvoleny jev, problém otazku apod. z Sirsi perspektivy, tak tento postup ¢asto vede k pfinosu
pro oba pfedméty a samozfejmé v prvni fadé k uceni z4k{. Zivotopis by se nabizelo vyuZivat jen v
ramci predmétu ceského jazyka a literatury, ovsem zemépisny rozmér muze zakim nabidnout dalsi
pohledy. Mimo jiné i ptilezitosti ke kritickému uvazovani, protoze kontext autorovy doby vyznamné
ovliviiuje zpUsob jakym jsou informace podavany. A to je z hlediska rozvoje kritické gramotnosti
velmi vyznamna vyzva.

Ocenuji, ze se autorka diplomové prace rozhodla pro propojovani zemépisu a literarniho zanru
Zivotopisu, ktery nebyva tak casto zarazovan do hodin zemépisu (na rozdil napfiklad o novinovych
¢lanka nebo cestopistl). S ohledem na vy$e popsané vyzvy je viak také podnétnym jinym typem
textu, se kterym se by se Zaci méli potkat.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Teoretickd ¢ast diplomové prace je zamérena na koncept integrace. Autorka postupuje od obecného
vymezeni, pres zplsoby jak vyuku integrovat az k moZnostem propojovani zemépisu a literarni
vychovy. Sv(j pohled dopliuje zjisténim raznych vyzkum( i konkrétnimi priklady. Za dulezité
povazuji, Ze je zmifovano propojovani jak skrze ¢teni, tak skrze psani. Za pozitivni hodnotim také
kratkou diskusi vénovanou prekdzkdm rozvoje integrované vyuky na Skoldch nebo zminéni
skutecnosti, Ze do vyuky zemépisu je uzZiteCné zarazovat jak texty, které do ni svou povahou pat¥i
(grafy, letecké snimky), tak dalsi typy textl (beletristické povahy).

V samostatnych kapitolach je také objasfiovana literarni geografie jako védecka disciplina a Zivotopis
jakoZzto jeden ze znamych literarnich Zanr(. Autorka diskutuje souvislosti mezi Zivotopisem a
geografii, Ze kterych vyplyvaji moZnosti uplatnéni tohoto Zanru ve vyuce zemépisu. Z mého pohledu
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tedy teoreticka cCast prace dostatecné predstavuje zakladni pojmy a uvadi ¢tenare do zkoumané
problematiky.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Autorka diplomové prace se s ohledem na zkoumané téma logicky rozhodla pro cestu kvalitativniho
vyzkumu, konkrétné pak obsahové analyzy. Diskutuje rizika spojend s timto postupem.

Pro nalezeni vhodnych Gryvka vyuZitelnych v hledani odpovédi na vyzkumnou otazku autorka pouZila
Cast postupu obsahové analyzy textu, a to ve dvou urovnich (nalezeni tématu a zhodnoceni jeho
vyuzitelnosti pro vyuku zemépisu). Tento postup povazuji s ohledem na vyzkumnou otazku , Do jaké
miry a jakym zplsobem je mozZné vyuZit Zivotopisy ve vyuce zemépisu?“ za uzitecny a pFinosny. Aby
text byl skute¢né podnétny nestacdi jen pritomnost zkoumané otazky, jevu, problému apod., ale je
dllezité zvazit, jaky potencial pro dany vzdélavaci cil text ma.

V ramci metodiky prace autorka také upozorniuje na skutecnost, Ze text nabizi vicero moZnosti a je
na uciteli, pro jakou se rozhodne. Autorc¢ina volba neni tedy jedinou cestou, kterou je mozné pro
praci s konkrétnim textem vyuzit. Zaroven to vsak neni v rozporu s cilem prace (resp. vyzkumnou
otazkou). Podobné se také autorka vyjadruje k rozmanitym zplsobUm jak s textem v hodiné pracovat
— to ponechava na uciteli — pouze nabizi moZnosti (opét v souladu s cilem prace).

Oceniuji, Ze autorka Ctendfim podrobné vysvétluje své motivy pro volbu jednotlivych uryvkd,
pfipadné jejich Gpravy.

7 v

Analyticka cast prace (sprdvnost a interpretace vysledkii, detailnost, struktura a provdzanost
analyzy)

Autorka se v analytické &asti prace vénuje zkoumdni celkem 16 ukdzek tykajicich se Zivota 5
objevitel(. U kazdé postavy je vénovan prostor minimdlné 2 rliznym textdm a jejich moznostem ve
vyuce zemépisu.

Je vyborné, Ze autorka prace rozpracovava vyuziti téchto textl ve vyuce velmi Siroce. Nezaméruje se
pouze na vyhledavani informaci (byt je to také nezbytné), ale navrhuje zplsoby prace s textem, které
od zaka vyzaduji narocnéjsi myslenkové operace. Navrzené moznosti se dale tykaji rozmanitych
zemépisnych témat, a to véetné pfrileZitosti pro rozvoj geografického mysleni. Nékteré z nich jsou
také mezipredmétové (typicky napriklad Ramecek 10). Toto vSe hodnotim jako velmi pozitivni a
pfinosné pro uceni zaka. Zaroven to velmi dobfe rezonuje se zvolenou vyzkumnou otazkou, a to
zejména jeji druhou Casti ,,...jakym zplsobem je mozné vyuZit Zivotopisy ve vyuce zemépisu“.

Porozumeéni analytické Casti prace vyznamné napomaha i sezndmeni s postupem vybéru jednotlivych

textd. Na prikladu osobnosti H. Schliemanna (Tabulka 2) si ¢tenaf mlze predstavit vyzkumny postup.
Myslim si, Ze tento postup napomahal hledani odpovédi na vyzkumnou otdzku a zaroven obohacoval
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porozuméni zkoumané oblasti samotné autorky diplomové prace.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

V Uvodu kapitoly vénované diskusi vyzkumnych zjisténi dava autorka velky prostor zamyslenim nad
limity svého vyzkumu. Napfiklad upozorniuje na nedostatek vyzkumného zazemi v oblasti vyuZiti
Zivotopisnych textd ve vyuce zemépisu, coz ovliviiuje zavérecnou diskusi. Dodava vsak, Ze je mozné
se opirat o zjisténi tykajici se obecnéjsiho propojeni vyuky zemépisu a cteni jako takového (zdroj
inspirace pro navrhy). Je patrné, Ze si tohoto konkrétniho nedostatku je védoma, ale diky své
vyzkumné praci ho zaroven trochu umensuje.

Jediné, co mozna v diskusi schazi, je porovnani s vyzkumy, které se zabyvaji jinym typem textu a jeho
vyuZitim ve vyuce. Ctenafe by mohlo zajimat, jaké souvislosti by pFipadné vyplynuly — zejména s
presahem do praktické roviny (napfiklad vyuZiti uéebnic ve vyuce zemépisu, popfipadé map nebo
jinych schématickych zobrazeni).

Autorka dale diskutuje dalSi moZnosti prace se zvolenym textem, upozoriuje na vyznam individualni
situace konkrétniho ucitele a jeho Zaka. Pfipadné na nebezpedi plynouci z nerespektovani toho, co
text nabizi a ,slepé” pouziti metody. Tuto ¢ast diskuse povaZuji za velmi cennou, a to zejména v
souvislosti s celkovym zamérenim prace, které se Uzce dotyka prace ucitele. Dle mého nazoru se do
ni promita zplsob mysleni autorky prace, které vychazi od Zaka nikoliv od tématu.

Na zakladé navrh( a zjisténi autorky si umim predstavit vyuZiti Zivotopisnych textl ve vyuce
zemépisu a nalézdm odpovédi zejména na druhou ¢ast vyzkumné otazky ,Do jaké miry a jakym
zplsobem je moZné vyuZit Zivotopisy ve vyuce zemépisu?“ Pouze neni zcela zfetelné, jakd odpovéd
vyplyva z prvni ¢asti, tedy ,,Do jaké miry...“ Lze se spiSe domnivat na zakladé rady odkaz( v textu.
Napfiklad se miZe jednat o rozmanita témata, kterym se lze s pomoci Zivotopisného textu pfiblizit
nebo zaméreni na rozvoj hodnotovych postoja zakl. Porozuméni by pravdépodobné pomohlo kratké
shrnuti samotné autorky diplomové prace s objasnénim, co je minéno slovnim spojenim ,do jaké
miry“.

Ocenuji Uvahy autorky o moznych dalSich smérech vyzkumu v dané oblasti.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovujici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovujici
Citaéni Urovern: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovujici

Komentadr (vC. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prace aj.)

Diplomova prace je po grafické strance dobfe zpracovana, text je logicky ¢lenén, orientace v ném je
snadna. Délka vét a jejich stavba je vyhovuijici, véetné ndvaznosti jek v ramci odstavcu, tak mezi nimi.
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3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (vé. pfinosti prdce, provdzanosti teoretické a analytické édsti aj.)

Zpracovanou diplomovou praci povaZuji za vydarenou a prinosnou pro obor, kterému se studentka
vénuje. Ocenuji originalitu pfi volbé typu textu, ktery nebyva v hodinach zemépisu tak ¢astym, ale
rozhodné je podnétnym. Vysledky vyzkumu jsou praktické, vyuzitelné v praxi ucitele. Myslim si Ze i
sama studentka mnohé pravdépodobné vyuZije ve své vlastni praxi. Nebo, coZ by bylo vyborné,
inspiruje své kolegy v praci a mozna tak vzniknou i dalsi lekce, které budou vychazet z Zivotopisnych
textd. Umim si velmi dobfe predstavit spolupraci ucitele zemépisu a déjepisu na pripravé lekce
tykajici se napfiklad vybrané historické osobnosti, kde mohou uplatnit své oborové znalosti a Zakiim
pak nabidnout zkoumani postavy z vice uhl{ pohledu.

Z textu prace je patrny autorcin zdjem o danou problematiku a také o uceni zak( v SirSim slova

.....

typu (ale jedna se o domnénku:-), kterou nize vyuzivam pro formulaci otazky k obhajobé.

Vyzkumna cast prace obsahuje Uctyhodny vybér podnétnych textl a smysluplné prace s nimi. Je
pravdépodobné, Ze je zatim spousta prace a procitani zdrojq, jelikoZz si umim predstavit, kolik jinych
text( se do vysledného vybéru nakonec z rliznych dlvodi nedostalo (zminénych v metodice).

V Casti vénované zhodnoceni vysledk( autorka diskutuje jak limity své prace, tak ji hodnoti i nabizi
mozné sméry vyzkumu. Ctenafi - nebo jesté lépe uditeli - je tedy patrné, ze cil prace se podafilo
naplnit — umi si na zakladé navrhl autorky predstavit vyuZiti Zivotopisnych textd ve vyuce zemépisu.
Drobna vytka se tyka ne zcela jasné odpovédi na to, do jaké miry je moZné vyuzit texty ve vyuce
zemépisu, pricemz jakym zplGsobem je z textu naopak zfetelné.

Autorce prace se tak dle mého nazoru podafilo naplnit cil prace a nastinit mozZnosti vyuZité
Zivotopisného textu ve vyuce zemépisu. Praci doporucuji k obhajobé.

PfedloZenou praci doporuéuji / nedeperuéuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

Navrh 1: Mate praktickou zkusenost se zafazenim Zivotopisného textu do vyuky zemépisu (svou nebo
kolegy? Pokud ano, jak na tento typ textu Zaci reagovali, co vas potésili, co bavilo samotné zaky? Co
jste si sama pro svou préci ucitele uvédomila?

Navrh 2: Jaké zplsoby vyuZiti Zivotopisného textu a ¢im/pro€ jsou z Vaseho pohledu uZiteéné pro
vyuku zemépisu?

Navrh 3: Jak by mohl ¢tenaf porozumét tomu, do jaké miry je mozné vyuZit cestopisy ve vyuce
zemepisu?

Datum: 17.5.2022
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Autor posudku: Mgr. Michala Kafkova, Ph.D.
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