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Autor prace: Bc. Hana Janouskova

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cili, geograficky charakter a relevance cild, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Téma diplomové prace je aktualni, dulezité a z hlediska vyzkum( na poli didaktiky geografie i do
znacné miry inovativni. Hlavni cil prace je v souladu se zvolenym tématem a vzhledem k danému
typu zdvérecné prace priméreny. Jeho formulaci by nicméné bylo vhodné upravit, aby splfiovala
vsechny bézné uvadéné pozadavky na cile (tj., napf. moznost méfitelnost cile). Diléi cile stanoveny
nejsou, vyplyvaji vSak ze stanovenych vyzkumnych otdzek, které dale zpresiuji cil prace a autorka je
vyuziva jako ramec zajistujici kompaktnost, srozumitelnost a vhodnou strukturu prace. Vzhledem
k explorativnimu charakteru uskutecnéného kvalitativniho Setfeni autorka sprdvné predem
nestanovuje vyzkumné hypotézy.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

Autorka v praci prokazala svou schopnost vyhledani relevantni domdci i zahranicni literatury i jejiho
nasledného cteni s porozuménim, vhodné interpretace a schopnost syntézy a diskuze. V obecnych
vychodiscich spravné charakterizuje a propojuje zdkladni koncepty vztahujici se k praci.

Teoretické casti tak pouze uskodilo, Ze autorka zaradila prehled zjisténi predchozich vyzkum jiz do
Uvodu prace misto, aby mu vyclenila samostatnou kapitolu napfiklad po charakterizaci koncept(.
Uvod je tak zdlouhavy, a jeho nejdileZitéjsi aspekty se tak v ném zbyteéné ztraceji. Zaroven prehled
zjisténi predchozich vyzkum neni dostateéné podrobny, coZz ma vliv i na diskuzi.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Autorka pro svij empiricky vyzkum zvolila, vhodné vzhledem ke stanovenému cili prace, metodu
polostrukturovanych rozhovort, kterou dale doplnila o metodu tfidéni karet. Ocenuji, Ze u této
volby, na rozdil od jinych studentd, zUstala i pfes mozné komplikace vyplyvajici z pandemie Covid-19,
nadto na né pruzné reagovala uskuteénénim nékterych rozhovort online. Struktura rozhovori je
promyslend, mnohé otdzky jsou vyborné formulovany, coz jisté napomohlo ziskat relevantni
vypovédi. Velikost vzorku povaZuji za adekvatni, a to i diky rozmanitosti charakteristik respondentd,
které mohly mit vliv na ziskana zjisténi. Vyzdvihnout je tfeba i zvolené metody analyzy dat, které
jsou jisté pro zacinajiciho vyzkumnika pomérné obtizné, zde jsou vsak velmi dobfe zvladnuty.

PfestoZe prepisy rozhovor( a kapitola vysledky ukazuji, Ze metodika empirického vyzkumu byla
zvladnuta, bylo by dobré, kdyby toto bylo ¢tenafi ziejmé jiz pti Cteni kapitoly metodika. Ta je
nicméné pomérné strucna a mnohé volby autorky nejsou dostatecné, ¢i vliibec zdivodnény. Stejné
tak i postup autorky, zejména pfi analyze dat, je ¢astecné netransparentni. Konkrétné napfiklad
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v metodice chybi zdGvodnéni volby metod sbéru i analyzy dat, u metody tfidéni karet neni jasné, zda
autorka si je vibec védoma toho, Ze ji vyuZila. Zaroven volba dovednosti pro jednotlivé karticky je
z mého pohledu v mnohém problematicka. Autorka by méla ¢tenare i |épe presvéd(it, ze poradi
otazek (zejména brzké vyrceni urcitych pojmU tazatelem) a zaméreni se na hodnoceni dovednosti
a urcitych tematickych celkll bylo kyZzené vzhledem ke stanovenému cili. Mimo to neni jasné, proc
zrovna pohlavi uditell a poloha Skoly (prazska, mimoprazska) byly zvoleny jako proménné, z jejichz
hlediska je tfeba mit vzorek vyrovnany. Chybi i informace o po¢tu kodovatel(, coz je problematické
vzhledem k tomu, Ze cela prace je psana v prvni osobé& mnozného cisla.

7 v

Analyticka ¢ast prace (spravnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Vysledky realizovaného Setfeni jsou prezentovany Ctivé, atraktivné a povazuji je za velmi zajimavé
a ptinosné pro vyzkum na poli didaktiky geografie. Zvlast pfinosnd je na zakladé ziskanych zjisténi
vytvorena typologie ucitell z hlediska jejich vnimani a zplsobl hodnoceni. Z pohledu toho, Ze se
jednd o diplomovou praci, to vnimam jako znacné nadstandardni vystup, ze kterého je zfejmé, Ze
autorka dokazala interpretovat ziskand kvalitativni data, a to i pfesto, Ze mnohé odpovédi uditell
byly vagni a neusporddané. Stejné tak je z typologie patrnd autorcina schopnost syntézy zjisténi
a jejich propojeni s teoretickymi poznatky. Vytvofenou typologii je tak mozné, po mensich Upravach,
jisté vyuZzit i v navazujicich vyzkumech.

PfestoZe i mnoha dalsi zjisténi, na kterd autorka diky rozhovordm prisla, by byla pro ctenare
poutava, tak je silnou strankou této prace i to, Ze autorka se jimi nedala strhnout a plné se vénuje
pouze zjisténim, ktera se vztahuji ke stanovenému cili, resp. otdzkam.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveérd do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Na popis ziskanych vysledkl autorka navazuje rozsahlou diskusi, kde se vénuje predevsim komparaci
ziskanych zjisténi s vysledky pfedchozich vyzkumu. Jedinym autoréinym prohfeskem v ramci diskuze
je predkladani novych informaci, a to jak z predchozich vyzkumi, tak i vlastniho vyzkumu, ¢astecné
tak kapitola diskuze plni funkce zbylych kapitol.

Limity uskute¢néného vyzkumu jsou uvedeny aZz v samotném zdvéru a jejich mozné dopady na
ziskana zjisténi jsou zminény okrajové. V zdvéru prace jsou dale stru¢né shrnuta zjisténi z pohledu
stanovenych vyzkumnych otazek a je doporuceno mozné zaméreni budouciho vyzkumu.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Stylisticka droveni: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Cita¢ni Uroven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Délka prace je primérena. Vpraci se vyskytuje pouze minimum preklepl, pravopisnych
a interpunkcnich chyb. Grafika prace ma jednotny uhlazeny styl.

Na co vsak doporuduji si dat pozor, je prezentovani tychz informaci nékolika riznymi zpUsoby (zde
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predevsim prekryv grafi a slovnich mrakd). Slovni mraky jsou sice atraktivni vizualizaci vysledki
vyzkumu, jejich informacni hodnota je ale bohuzZel nizsi nez u jinych vizualizaci. Bylo by vhodné k nim
doplnit alespon legendu (velikostni stupnici), aby bylo mozné z nich zjistit ¢etnost jednotlivych
pojml, a nebylo tak nutné tyto Udaje zndzorniovat pomoci graf(. Informaéni hodnoté
a srozumitelnosti slovnich mrakd nepfispiva ani nevhodné zvolena barevna stupnice (barvy spektra)
pro zndzornéni ¢etnosti.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické ¢dsti aj.)

Celkové praci hodnotim jako nadstandardné kvalitné zpracovanou diplomovou praci. Hana
Janouskova prokazala svou vybornou orientaci ve zkoumané problematice a vyzrédlost pfi pfipravé
a realizaci vyzkumného Setfeni mezi uciteli zdkladnich Skol a predevsim pfi analyze a interpretaci
ziskanych vypovédi.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

Pozorovala jste urcité rozdily mezi rozhovory vedenymi online a témi vedenymi naZivo?

Jak vybér respondentl (zejména z hlediska jejich spoluprace s Prirodovédeckou fakultou) ovlivnil dle
Vas vysledky Vaseho Setfeni?

Mél by byt kazdy ucitel, ktery nevyuZiva ve vyuce testy a nehodnoti znalosti ZakQ, prifazen do typu
pokrocily z hlediska hodnoceni a proc?

Zménil se pfi psani diplomové prace Vas osobni pfistup k hodnoceni Zakl, pfipadné zpUsoby
a nastroje hodnoceni, které budete ve své vyuce vyuzivat?
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