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Vratislav Sustr ve své diplomové praci rozvinul téma své prace bakalafské, $el oviem jinym smérem
— uz pfi mikrosondé do poméri novomeéstské farnosti jej zaujala osobnost nevefejné vysvéceného
biskupa Kajetana Matouska. Nyni se rozhodl porovnat jeho Zivot, pasobeni a moznosti kariéry ve
srovnani s dal$imi tfemi tajné ¢i nevefejné vysvécenymi biskupy Ladislavem Hladem, Karlem
Otcenaskem a Frantiskem Tomaskem.

Po strance formalni a jazykové: diplomova prace je napsana pomérné ctivé, jasnym,
kultivovanym jazykem, byt’ i zde najdeme mensi jazykové prohfesky (,,studoval s materialy™ —
abstrakt; ,,roky nebyli na s. 27). V. Sustr je mnohdy ve svém, zejména biografickém vykladu, dost
popisny a snad az piili§ detailni. Abstrakt se neshoduje uplné v ceské a anglické verzi (described x
vyugivam informace, gemiel o dvacet let pozdéji x lived longer). Ocenuji jemné clenénou strukturu prace,
pficemz se autor vénuje jednotlivym tématim ze zivota vyraznéjsiho knéze, pfesto je ale dilezité i
clenéni chronologické. Snad by celku jesté prospély charakterizujici podtituly jednotlivych ¢asti,
které by umoznovaly 1épe sledovat, o ¢em je v konkrétn{ pasazi zrovna fec.

Po strance obsahové: cht¢l bych vyzdvihnout, ze autor vyuzil fondy celé fady archivi,
navazal kontakty s pfibuznymi K. Matouska a provéfil pisemné prameny skrze svédectvi oralni
historie. Jevi se mi téz, Ze se autor s vedenim rozhovoru vyrovnal pomérné piesvédcive. Osobnost
K. Matouska v celém rozboru pfevlada, ostatni biskupové jsou vylozeni spise v zrcadle jeho osudu
a pusobeni. Kvalitni a pfinosna je obrazova pfiloha, jez ale mohla byti vice interpretovana
v samotném textu.

Otazky k obhajobé: Jakym zpusobem by pfipadné autor téma dokazal jesté rozvinout?
Dokaze si predstavit prohloubeni komparace jednotlivych biskupt?

Kazda komparace ma nepochybné své meze, dané odlisnosti dochovaného materialu.
Dokaze si pfedstavit tfeba jesté jinou skupinu v ramci fimskokatolické cirkve, ktera by mohla byt
s tajné svécenymi biskupy porovnana?

Ne¢kdy se kategorie vykladu ponckud stiraji — napf. na s. 29 —lze doklad o oddavkach v jiné
farnosti vnimat jako doklad o vefejném ptisobeni? Patfilo k bézné praxi knézi té doby?

Jak si vyklada riazny stupen skartovani materiala k analyzovanym biskupim? Domniva se,
ze 1ze nalézt jesté dalsi prameny napf. v Archivu prazského arcibiskupstvi?

Jak si autor vysvétluje Casté cesty biskupa Matouska za normalizace do zahrani¢f? Zda se
mi, ze Matouskovy postoje k rezimu se vyvijely a proménovaly a v praci to neni dostatecné
postizeno.

Jaké rysy ma podle autora osobnost biskupa Matouska? Nachaz{ autor v pramenech
nc¢koho, kdo by se dal oznacit za skutecné piatele biskupovy? Z biskupovy biografie se téz
zajimavym zpusobem vytraci jeho sestra Jifina — hrala pro néj vyraznéjsi roli?

Byl biskup Matousek spise konzervativni, ,,odolnéjsi* vici tlaku rezimu — ve srovnani
s obvyklym pfistupem kleriku té doby a tfeba i ve srovnani s ostatnimi tajn¢ svécenymi biskupy?
Lze na zakladé sledovaného néjak srovnat postoj vsech téchto biskupu, zahajujicich své pusobeni
jesté pred II. vatikanskym koncilem, pravé k hluboké reformé a proménam cirkve? A jejich postoj
ke spolecenskym proménam?

Praci rad doporucuji k obhajobé.
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