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Predlozena diplomova prace je vénuje tématu, které se obraci k roli vlivu ucitele na klima ve
tiidé i skolni uspésnost zaka. Jedna se tedy o fenomény Skolni a pedagogické psychologie.
Problematika ma potencial, jak oslovit zejména zacinajici pedagogy na prvnim stupni, tak i
pracovniky Skolniho poradenského pracovisté. Jednad se tedy o téma, které cili na osobnostni a
socialni korelaty vykonu ucitelské profese.

Préaci studentka standardné ¢leni na teoretickou a empirickou ¢ast. V teoretické Casti jsou
obsazena témata, ktera relevantné souvisi s ndzvem prace, teoreticka ¢ast obsahuje celkem 3
tematické celky — osobnost ucitele, klima tfidy a Skolni Gspésnost a motivaci zaka. Celkove
vyzniva teoreticka cast prehledove, studentka vsak pracuje zejména s prehledovymi a
ucebnicovymi zdroji. U takto pojaté prace bych oc¢ekavala vétsi reflexi empirickych studii —
protoZe je jedna o téma, které je v pedagogickém 1 psychologickém vyzkumu empiricky jiz
dobfe etablovano. Prosim tedy studentku, zda by se béhem obhajoby zaméfila i na reflexi
aktualnich vyzkumt na toto téma.

V empirické casti lze sledovat metodologickou nejistotu. Cil prace je predstaven ponckud
vagne, Ctenar jej spis vysuzuje, nez ze by se autorka k nému vice obsirn¢ vénovala. Co vsak
vnimdm jako zédsadnéjSi problém, je absence formulace hypotéz ¢i vyzkumnych otdzek.
Metodologicka ¢ast neni prezentovana dostatecné. Studentka neodtivodiiuje metodu sbéru dat
(pozorovani a polostrukturovany rozhovor), ani se pfili§ nehovoii o postupu pfi navrhovani
vyzkumnych cilti a postupu pii sbéru dat. Problematictéjsi je také jen zakladni deskripce
metody analyzy dat (pfipadova studie konkrétni tfidy). Data jsou prezentovana pomérné
ptehledné, vhodné zatazuje i tabulky (zaznamové archy pozorovani) a fotodokumentaci,
prostor pro hlubsi interpretativni analyzu jednotlivych kategorii nebyl ale zcela naplnén.
Podobné je to i u zarazeni celého prepisu rozhovoru s ucitelkou — coz neni obvyklé, zdznam
patii do priloh. Z toho pak prameni i rozpacity zavér prace, kdy studentka zcela vypustila
diskusi svych zavéra a komparaci s relevantnimi zdroji, jen okrajove se vénuje piinosim prace
a naplnéni cilt, coz je $koda, protoze v jinych ohledech je formulace moznych pfinost prace
zietelnd a z textu evidentni.

I pies vySe uvedené piipominky napliuje predloZzena prace parametry pro dany typ

absolventské prace a doporucuji ji k obhajobé¢.
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