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Autorka se ve své diplomové praci zabyva problematikou metod a technik typickych
pro cizojazy¢né vyucovani, a to piedevsim z hlediska soucasného stavu vyuky némeckého
jazyka. Jedna se o téma neustale aktualni, nebot’ hledani té nejefektivnéjsi metody je snahou
didaktikou cizich jazyku po cela staleti.

Diplomova prace je psana v ¢eském jazyce a obsahuje 3 hlavni kapitoly, je doplnéna
uvodem, zaveérem, cizojazyénym resumé a seznamem pouzité literatury a ptilohami.

V prvni kapitole nazvané Cil prace, uvadi autorka spiSe premisy a hypotézy, vlastni cil
prace zde formulovan vSak neni. Prosim autorku, aby pfi obhajobé prace formulovala jeji cil.
Tato skute¢nost se pak odrazi v nejednotném uchopeni zakladnich komponent prace, tj. nazev,
cil, obsah a zavéry. Nazev prace hovoii o vyvoji metod, ovSem obsah se zamétuje piedevsim
na techniky.

V teoretické casti se diplomantka zabyva teoretickymi vychodisky dané problematiky,
Ize tvrdit, Ze obsah kapitol teoretické Casti ukazuje, ze se autorka pfedmétné problematice
vénovala dikladné.

Vyzdvihnout Ize i obsah praktické Casti, a to predevsim z hlediska rozsahu (viz dale).
Autorka pomoci vyzkumné techniky dotazniku zkoumala odpovédi 155 respondentti. Vysledky
dotazniku zpracovava ditkladn€ formou slovniho popisu i prostfednictvim grafi.

_ V praktické ¢asti pak autorka uvadi i konkretni pfiklady technik, jez pouzila pii vyuce
na ZS K Mili¢ovu. Bylo by tieba uvést, pro¢ vybrala pravé tyto techniky, nebot’ na zaklade
popisu v tvodu kapitoly ¢. VI se zda, ze jedinym divodem je zabavnost pro Zaky.

Vyzdvihnout je tfeba zaujeti autorky pro danou problematiku, které ji vedlo do velkého
zabéru ve vyzkumu (viz rozsah dotazniku 53 otazek). Siroky zabér vyzkumu pak pfinasi
vysledky, které 1ze obtizné zpracovavat. Pozitivné 1ze hodnotit snahu autorky ziskat co nejvice
respondentti. Respondenti byli vyucujicimi riznych jazyka a riznych stupiiti $kol, coz je samo
o sob& komplikujicim faktorem pro vyhodnoceni vysledkii. Dotaznik je velmi rozsahly, pro
respondenty byl jisté¢ obtizny k vyplnéni. N&které polozky nebyly korektné€ nastaveny, napf.
otazka ¢. 2 k v€ku, kdy nejsou spravné nastaveny hranice vékovych skupin.

Seznam bibliografickych zdznamt shleddvam pro tento typ zavérecné prace jako
minimalisticky (15 pramentl). Vytknout je mozné nespravnou Citaci elektronickych zdroja.

Z hlediska formalniho zpracovani je troven prace dobra, vytknout lze drobngjsi
nedostatky (napi. chybé&jici interpunkce, nevhodné ¢islovani kapitol).

V zéasad¢ lze vSak fici, Ze autorka svou diplomovou praci pfispéla k feSeni problematiky
vyuzivani technik ve vyuce ciziho jazyka a diplomovou praci doporucuji k obhajobg.

Autorka by si méla kromé reakce na pfipominky v textu pfipravit k obhajobé& odpoveéd’
na nasledujici otazku:



1. Formulujte jasné a struéné cil diplomové prace, zvolené metody a zavéry. Pokuste se
formulovat nazev prace nové z hlediska ptevazujiciho obsahu.

V Praze dne 13. kvétna 2022 PhDr. Pavla Necasova, Ph.D.
katedra germanistiky



