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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funk¢éni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napf.pfili§ obecnad)
zietelnd. i obsahov¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné nedostatky | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, v citacich. nepresné, nespravné

ziejmé oddeleni
prevzatého a

uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. neodpovida citacim,
apod.

4. Formalni Ano Neuplné: Pocet DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti stran textu je pod obhajobé:
(anotace, kli¢ova dolni hranici.
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
urovern stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka tiroven, resp.¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provéazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojli véetné zahrani¢nich, aktualnost.




A B C N
Autorsky piinos

A B C N
Empiricka urovern, resp. ¢ast
Vymezeni ukolad (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka se vénuje tématu, ktery je v diplomovych pracich relativné Casto feSen, v praxi ma
ale spoluprace skoly a rodiny velky potencial rozvoje, a proto je dalezité toto téma otevirat,
diskutovat, hledat nové argumenty, pro¢ ma vzajemna spoluprace smysl, a objevovat, jak je
mozné ji konkrétné realizovat. Ocenuji, Ze si autorka toto téma zvolila na zéklad¢ vlastni
zkuSenosti s vyukou v nultém ro¢niku a potieby prohloubit své znalosti v této oblasti.

V teoretické Casti prace se autorce podarilo postupovat od obecného ke konkrétnimu. Nejprve
se veénuje komunikaci, ddle komunikace v pedagogické praxi, programu Zacit spolu a
specifiklim spoluprace s rodinou v rdmci néj a kone¢né distancnimu vzd€lavani a formam
komunikace béhem néj. V této kapitole povazuji za piinosné, Ze se podafilo shromazdit a
popsat data z prizkumti a kvantitativnich studii, které byly provedeny v dobé covidovych
opatfeni. Ocenuji také, Ze se autorka vénuje i tématiim jako je opatrnost nakladani s osobnimi
udaji rodicl (napt. Sifeni jejich emailovych adres), coz jsou témata, ktera ucitelim mohou
(¢asto nevédomky) zpiisobit velké problémy.

Rozsahem se prace drzi pod dolni hranici pozadovaného poctu stran. Tento nedostatek je vSak
vyvazen tim, ze autorka mifi vzdy pfimo k véci, neplytva prostorem v hlavni ¢asti textu, a vse
dokladuje v pfilohové ¢asti prace (nikoli v hlavnim textu).

V praktické ¢asti si autorka dava za cil popsat, jak probihd komunikace a spoluprace s rodinou
v programu Zacit spolu a zdali, a pfipadné jak, se zménila v distanénim vzdélavani v dobé
uzavieni Skol béhem pandemie. Cil, vyzkumné otazky, metody sbéru dat jsou peclivé
popsany. Rovnéz zajisténi etické stranky vyzkumu bylo provedeno profesiondlné (vcetné
dolozeni informovaného souhlasu s cilem rozhovoru, anonymizace dat apod.). Autorka
realizovala sedm polostrukturovanych rozhovorii s ucitelkami programu Zacit spolu. Pro
analyzu dat zvolila techniku oteviené¢ho kodovani, proces dokladovala v Ptiloze 4.

Samotna analyza dat je doplnéna o ukazky s citacemi respondentii, coz pomohlo ilustrovat
jednotlivé kody. V praktické ¢asti se podafilo pregnantné vystihnout, o co jde v komunikace
mezi rodi¢em a ucitelem predevsim (spoleénym cilem je vzdélavani a rozvoj ditéte), dale
konstatovani, ze komunikace a spoluprace vyzaduje pomérné piisnd pravidla, kterd mohou
fungovat také jako prevence zahlceni a vyhoteni. Pro budouci ucitelskou praxi autorky i dalsi
potencialni ¢tenafe této prace povazuji za velky ptinos zejména konkrétni ukazky toho, ,,jak
to délat™ v praxi. Mezi takové ukazky patii tteba moznosti podkladi, o které se 1ze opirat pfi



tripartitinich schizkéach (napt. ukazky sebehodnoticiho archu s kritérii nebo seznam otézek
k zamysleni pro zaky).

V zavéru prace se pak autorka vraci k vyzkumnym otazkdm, které se snazi zodpovédét.
Dochazi k tomu, Ze u respondentek (ucitelek ze Zacit spolu) nedoslo k vyznamné proméné
komunikace a spoluprace béhem distan¢niho vzdélavani. Za vyznamné povazuje ale autorka
zjisténi, ze diky moznosti rodi¢ii nahlédnout do procesu vyuky skrze online hodiny, ziskaly ¢i
prohloubily respondentky divéru u rodict.

Velice oceniuji proaktivni pfistup autorky pii psani diplomové préace i jeji rozhodnuti brat
praci na DP jako pfilezitost k profesnimu rozvoji v dané oblasti.

Oceiuji maximalné transparentni praci se zdroji (dodrzeni citacni normy, odkazovani na
zdroje vcetné stran).
Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

e Jaké formy komunikace a spoluprace miizeme rodindm jako ucitelé nabidnout a které
z nich se zdaji nejvhodnéjsi Vam osobné?

e Co osobné¢ Vam jako ucitelce pfindsi tripartitni schiizky? Co ptfinasi zadkovi a co
rodi¢im? Pokuste se sestavit soubor argumentt, které by mohly presvédcit Vase
budouci kolegy o tom, ze podobné schiizky maji skutecné smysl, piestoze jsou casove
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e V Piiloze ¢. 6 uvadite sebehodnotici arch, ktery mtiize byt vyuzit v rdmci tripartit.
Tento arch obsahuje kritéria ispéchu v riznych vzdélavacich oblastech za dané
obdobi. Jakéd maji podle Vas tato kritéria hlavni vyhody?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| Vyborng | Velmi dobie | Dobre | Nevyhovuje

Podpis:



