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A. Kiriterialni posouzeni naleZitosti DP:

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. (napf.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahoveé.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, pi‘esahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné

zirejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.

pievzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim

seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, kli¢ova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodni vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky.

gramaticka gramatice.

spravnost.

B. Expertni posouzeni kvality DP:

Legenda:

A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven




Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické Casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji veetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

Empiricka urover, resp. ¢ast

Vymezeni tkola (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zéaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (Cas, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni iroven empirickych tidaja

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova prace je chvalyhodnym poc¢inem, ktery ptispél k syntéze, uchovani a pfenosu cennych
informaci o primarnim vzdélavani ve mésté Polna v letech 1873—1952. Kromé toho autorka
ptispéla i ke generovani informaci novych a oZiveni z4jmu o zkuSenosti pamétnikli v daném
misté.

Diplomantka pracovala s vybranymi skolnimi kronikami a dal$§imi prameny piedevsim
archivniho zaméfeni. Ziskané poznatky zdafile sklada do kultivovaného a ¢tivého textu,
zasazuje je do dobového kontextu a v posledni ¢asti prace je té€z proklada interpretacemi
ziskanych ptib¢ht a citacemi vyrokt respondentt.

Z textu je zfejmé, Ze k potizeni dat na zdklad€ vypoveédi pamétnikd, ale 1 k jejich interpretaci
pristoupila autorka s nutnou pokorou a citlivosti. Kladné hodnotim i to, Ze mnohé polozené
otazky respondentiim jsou origindlni a Gzeji zamétené. Odpovédi na né jsou pak zajimavym
ozivenim obecnéjSich pasazi textu.

Ptedlozena prace miize byt cennym piinosem pro pracovniky mistniho muzea, knihovny,
Skoly i, jak autorka uvadi, pro Sirsi vefejnost, kterd ma k méstu Polna, mistnim skolam ¢i
respondentim vyzkumu né¢jaky vztah ¢i se prostfednictvim prace miize tento stav budovat.
Nepopiratelnym piinosem prace je také ,,zisk* pro respondenty vyzkumu.

Namét k diskusi pri obhajobé DP:



Jakou roli a vliv mély cirkve v primarnim vzdélavani ve vami sledovaném obdobi a jak tyto
role a vliv hodnotite? Jakou roli a vliv maji cirkve v primarnim vzdélavani v soucasnosti a
jak tyto role a vliv hodnotite?

Doporucuji k obhajobé : ANO NE

Podpis:



