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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunk¢ni Chybi.
obsahové nedostatky formulace
funk¢éni, V obsahové formalné
formulacné a/nebo funkéni | (napt.piilis
zietelna. formulaci. obecnad) i
obsahov¢.
2. Zavér Shrnuje praci | MeziAaB Popisuje obsah, | Chybi.
jako celek, neobsahuje Sirsi
reaguje na cil reflexi
problému,
nehodnoti nebo
neobsahuje
stanovisko
autora, nevaze
se K cili.
3. Odkazy a Vse Mezi AaB Chybgjici Nevyhovuje.
citace dokumentovan | Drobné odkazy,
0, zi'ejmé nedostatky nepresné,
oddéleni V Citacich a nespravné
prevzatého a odkazech. uvadeéné infor.
vlastniho. zdroje, seznam
liter. neodpovida
citacim, apod.
4. Formalni Ano Neuplné: rozsah | DOPLNIT pti Nevyhovuje
nalezitosti obhajobg¢: zcela.
(anotace,
klicova slova,
angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje
uroven stylistika a nedostatky nedostatky zcela.
gramaticka Vv gramatice (doplnit
spravnost. priklady):

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucénéné pismeno Vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.




vevr

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroveti odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a
dovednosti vymezit problém k feSeni A B |[C |N
Logicka struktura vykladu

A B |[C |N
Argumentace vysledkl

A B |[C |N
Funk¢ni provazanost teoretického i1 praktického celku prace

A B |[C |N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v¢éetné zahrani¢nich,
aktualnost. A B |[C |N
Autorsky ptfinos

A B |[C |N

Empiricka uroven, resp. ¢ast
Formulace cile prace

Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo
zdivodnéni empirickych postupti
Dokumentace vyzkumu, kazuistiky

Interpretacni nebo reflektivni iroven empirickych tdajti

Autorsky piinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorce DP:

Autorka zpracovala téma historického charakteru, které vyniklo na pozadi
geograficko ekonomického kontextu. Zakomponovani vyvoje primarni $kolni instituce do
obecng historickych a regionalnich aspektii véetné respektu ke Skolni legislative, je velmi
dobrym badatelskym po¢inem. Autorka prokazala schopnost jak teoretické, tak badatelské
prace, vetn¢ volby relevantnich metod a interpretace vysledkd.

Celkové je prace kultivované formulovana.

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

1. Cast prace — historicka je stéZejni a logicky fadi na sebe navazujici témata:
Vyvoj Skolstvi v ¢eskych zemich — mikroregion Polevsko — historicky vyvoj mésta Polna
— historie skoly v Polné a konkrétni specifika primarniho $kolského stupné na zakladé
skolnich kronik. Autorka velmi vhodné dolozila souznéni vyvoje instituce s legislativnim
vyvojem Ceskoslovenského s ¢eského Skolstvi. Prace je cennym dokladem vyvoje
Skolské instituce primarni Skoly v pribéhu témét osmdesati let.

2. Cast prace — prakticky zaméFen - spo¢iva v rozhovorech s pamétniky. Jejich
vzpominky, ziskané¢ metodami oralni historie, autenticky dopliuji vyvoj Skoly zachyceny
Skolnimi kronikami. Zpracované obdobi 1873-1952 je historicky usek plny zvratti véetné
2 svétovych valek. Tyto skute¢nosti jsou nosnymi linkami individualnich ptibéht
respondenti a odrazi se v jejich vzpominkach na dochazku do primarni skoly.



Zavér prace pekné dokladuje autoréin posun nejen ve vztahu Kk osvojeni a pouzivani
historickych metod, ale i k respektu ke skolské a ucitelské historii jako znaku vyrazné
ucitelské osobnosti.

Autorsky hodnotim DP jako velmi piinosnou.

Pti obhajobé DP by bylo vhodné zodpoveédét nasledujici otazky:
- S jakymi obtizemi se autorka setkdvala v procesu zpracovavani tématu?
- Cim byla autorka pfi praci s archivnimi materialy osobné nejvic oslovena?
- Jak autorka hodnoti vyznam DP historického charakteru?

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobfe | nevyhovuje

Podpis: Doc. PhDr. Jana Uhlifova, CSc.



