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Oponentsky posudek habilitaéni prace v oboru Svétové déjiny a obecné déjiny.

PhDr. ThLic. Drahomir Suchanek, Ph.D., Th.D., si pro svou habiitaéni praci
zvolil jedno z kli€ovych témat d&jin papeZstvi, papezské volby reformniho obdobi,
v dob& emancipaénich snah fimské cirkve od poloviny 11. stoleti do konce druhého
desetileti 12. stoleti. Vychézi ze studia hlavnich mezniki tohoto obdobi, jimiz byl
dekret Mikulase II. z roku 1059 a papeZské schisma z roku 1 130, které sice byly
v odborné literatuie Casto reflektovany, nikoli viak ..definitivné« vyieSeny. D.
Suchének se zamétuje predevsim ,,na papezské volby, které probély po smrti cisafe
Jindficha III., jako na svébytny fenomén vypovidajici o vyvoji cirkve a latinské
ki'estansk$¢ spole¢nosti v atmosféte rozvijejici se gregorianské reformy.* (s. 9).
Jeho cilem pfitom je ,,proniknout do uréujicich procesu, které formovaly
gregorianskou cirkev na pozadi boje o investituru®, a to na zakladé posouzeni
dobovych prament a zohlednéni viech uréujicich aspektu, které se u daného
problému objevily (s. 10).

Ve své praci autor vymezil tii zakladni okruhy zajmu, konkrétng snahu o
snahu a hodnoceni dekretu Mikulase II., moznost prokéazat Jiz v tomto obdobi
profilujici zakonitosti a kontinuitu volebniho konéani, a to i pfes zjevné rozdily mezi
jednotlivymi volbami. Tteti okruh piedstavuje studium role kardinali pti vybéru
nového papeze a pochopeni jejich méniciho se postaveni v ramei volebniho procesu
a motivace jednotlivych kardinali. Vysledky badani by mély vést k pochopeni
fenoménu papeZzskych voleb jako souéésti promény cirkve gregorianském obdobi
(s. 12).

Prace je uspofddana do deseti kapitol, z nichZ tivodni pfedstavuje vymezeni
a zdiivodnéni tématu, vyvoj jeho vyzkumu a zpracovani v historické literatute a
reflexi papezskych voleb v historickych pramenech, posledni shrnuje dosazené

vysledky, tedy proménu papezskych voleb v disledku gregorianské reformy.



Ostatni kapitoly jsou analyzou voleb jednotlivych papezi v pojednavaném obdobi
(od volby Viktora III. v roce 1086 do Kalixta III. 11 19).

Kapitola o pouzitych pramenech a jejich vypovédni hodnoté piedstavuje
nejen vycet pouZitych pramenti a jejich typologie, ale naznacuje hlavni problémy
interpretace zkoumanych skuteénosti. Autor vyuzil vSech relevantnich prament, at’
JiZ z oblasti prameni historiografickych (k zakladnim informacim by bylo vhodné
odkazat na Encyclopedia of the Medieval Chronicle, general editor Graeme

Dunphy, I-1I, Leyden — Boston 2010), hagiografickych, korespondence i
prament pravnich. Pfi jejich hodnoceni opravnéng upozoriiuje na hlavni problémy,
predevsim jejich tendencnost, kterd se tyka nejen narativnich, ale i pravnich
prament, ocefiuje vSak jejich realny odraz vniméani dobové reality. S tim souvisi i
pojednani o metodologickych otazkach vyuziti pfislusnych pramend.

PapeZské volby sleduje autor podle jednotného schématu. Jednotlivé
kapitoly obsahuji rozbor pramennych zprav, cirkevné politicky kontext doby, resp.
okolnosti, které ptedchazely jednotlivym volbam a v nich? se volby odehravaly a
konkrétni priibéh volby, samoziejmé se zohlednénim konkrétni situace volby
jednotlivych papezi (naptiklad otazka cisafskych pravomoci pti volbé Mikul4se II.,
otazka volebniho procesu pfi volb& Alexandra II., specifika volby Rehote VII.,
natlak obyvatel Rima pfi jeho volbé a snahy o zpochybnéni jeho legitimity, dvé
volby Viktora III. a problém jeho legitimity, pribéh volby a boj o papezskou
legitimitu Gelasia II., legitimita volby Kalixta IIL.). Neopomiji ani tlohu soudobych
osobnosti v papezské volb&. V jednotlivych pojednanich dasledng analyzuje starsi
nazory na pojednavanou problematiku, eventualné k nim vyslovuje pfipominky,
ptipadné vlastni interpretace. Ty se pravidelné opiraji o historické prameny, které
jsou v piipadé potieby ocitovany in extenso, respektive v Seském piekladu.

Pfinos své prace shrnuje Drahomir Suchanek v zévéreéné kapitole, ktera
reaguje na problémy postulované v avodu. Vénuje pozornost predev§im pravnimu
ramci papeZskych voleb. Zde autor korigoval nékteré piedstavy tradované
v historické lilter\tufe, konstatoval individualni priib&h papezskych voleb a jejich
svébytnou podobu reagujici na konkrétni podminky i zna&nou nejistotu ve volebni

procedufe a rizné pfistupy k uplatnéni aktivniho i pasivniho volebniho préava.



Diraz klade na aktualni dobovou situaci, ktera ovliviiovala volbu, prostor a ¢as
konéni volby, slozita vyjednavani i hledéni konsensu v konkrétni situaci, na vliv
dobové cirkevné politické situace na vybér kandidata a pribéh voleb, které vedly
k tomu, Ze Zadna volba neprob&hla autonomné podle pfedem stanovenych pravidel.
Autor sleduje mimo jiné velmi omezenou platnost volebniho dekretu Mikulase II.,
vCetné jeho cilené upravy ménici jeho podobu. Stejné tak konstatuje proménlivost
podilu jednotlivych €initelt pti papezskych volbach, vzrustajici roli funkce
kardinalského kolegia, kolisajici ulohu cisate a zmény podilu laické fimské
nobility, kterd ve zkoumaném obdobi tvofila integralni soucast volebni procedury.
Zvlastni pozornost vénuje problematice designace kandidata pfedchozim papezem
s cilem zajistit kontinuitu papezské politiky, a jeji prezentaci v pramenech.
Vysledky ovsem formuluje s védomim, ze prezentace voleb je determinovéna
torzovitosti pramennych informaci a tendenénosti pramenu zkreslujicich konkrétni
udalosti. Je si védom rizika, Ze podani dané volby je ptedevsim konstruktem
pisatele. Drahomir Suchének naznagil i dalsi problémy papezské volby souvisejici
pfedevsim s uznanim legitimity zvoleného papaze a pokusy o jejich pfekonani a
upevnéni postaveni zvoleného papeZe zavedenim kvalifikované veétSiny pii volbé
(dokument Licet de vitanda discordia Alexandra III. z roku 1 179) a s vylou¢enim
prav cisate pti papezské volbé.

Prace je dopInéna seznamem pouZitych pramenti a literatury véetné
elektronickych zdroju, autor registruje relevantni pramenné edice a Sirokou
produkci odbornych praci ke sledovanému tématu i k jeho Sirokym souvislostem.
V piiloze je uveden text zakladniho dokumentu k problematice papezskych voleb,
papeZské a cisaiské verze dekretu Mikul4se I1. In nomine Domini, v latinském
origindlu a v ¢eském piekladu. Preklady &asto obtiznych latinskych pramennych
textd v pfiloze i v textu prace jsou promyslené a vystizné.

Prace Drahomira Suchéanka je vyznamnym piispévkem k cirkevnim déjinam
stiedov€ku. Autor v ni podava slozitou problematiku utvaieni formy papezskych
voleb platné na tisic let v Sirokém spolecenském a politickém kontextu, na zéklad&
dusledné kritiky prameni, pfi¢emz sleduje viechny relevantni aspekty zkoumaného

fenoménu. Na tuto praci se autor ostatné odpovédné pfipravil, kdyz dil¢i témata



zpracoval jiZ diive v analytickych studiich (srv. seznam literatury). Diky tomuto
ptistupu mohl také korigovat n&které tradované piedstavy o papezskych volbach.
Ackoli jde o ndroéné odborné téma, je prace napsana srozumitelné a dobie
se Cte. Pisafské chyby se objevuji jen vyjimeéné.
Z uvedeného hodnoceni jednoznaéng vyplyva, ze prace Drahomira Suchanka
In nomine Domini — papezské volby v obdobi gregorianské reformy spliiuje
viechny pozadavky kladené na habilitaéni praci. S plnou odpovédnosti ji proto

doporucuji k dalsimu fizeni.

V Praze, 5. fijna 2021.
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