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1. Aktualnost (novost) tématu

Autor si vybral ke zpracovani velmi aktualni téma. Zabyva se, jak ostatné vyplyva z nazvu
prace, jurisdikci nad zlo¢iny podle mezindrodniho prava v pripadé Rohingské minority v
Myanmaru. Situace této minority je aktualni; jeji ¢lenové jsou pronasledovani svym statem
(Myanmar jim po desetileti odpira obéanstvi, a pted nékolika lety ptistoupil i k jejich zabijeni
a vyhanéni ze zem¢; 0 situaci Rohingd hovoti autor obsirné v prvni ¢asti prace). Ve véci stale
probiha fizeni, coz znamena, Ze neni zdvazné posouzena stavajici situace, a je mozné
polemizovat o tom, jak bude rozhodnuti ptislusnych mechanismu vypadat. Diplomant se v praci
zaméfuje na dva mezinarodni soudni mechanismy, Mezinarodni soudni dvir a Mezinarodni
trestni soud, a snazi se uchopit mozné interpretace, které budou vysledkem jejich jednani. Je si
védom, ze se omezuje jen na ¢ast moznosti, které jsou pro postih zlo¢inti podle mezinarodniho
prava k dispozici, a zdtvodnuje, pro¢ si zvolil takto, coz si velice cenim, protoZe to znamena,
7e nad zpusobem vybéru uvazoval a nejde tedy o vybér nahodny a svévolny (srov. napf.
zdtvodnéni u toho, pro¢ se nezaméfuje na univerzalni jurisdikci). Z mého pohledu jde o velmi
zajimavé pojeti, Které mize v budoucnu napomoci dal$im vyzkumnikim, ktefi se budou

tématem zabyvat.

Téma je v Ceském kontextu relativné malo zpracované, takze pro zdejsi nauku je pohled
diplomové prace piinosem. V evropském ¢i svétovém kontextu se jednd o nové téma v tom

smyslu, jak je v praci uchopeno; k jednotlivym aspektim v zasad¢ literatura existuje.

2. Néaroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Téma, zejména tedy autorovo zpracovani, povazuji za naro¢né na teoretické znalosti. Zvolil si
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naroc¢néjsi piistup; téma mohl pojmout jako, freknéme, kompilaci literatury ¢i analyzu nékolika



rozsudkd, coz neuéinil. V jim zvoleném pfistupu zachazel a misty polemizoval s vétSim
mnozstvim zdroju (a pokud podrobil kritice ur€ity ¢lanek, musel jej dobfe znat), stejné tak
prokazal znalost judikatury ¢i (kvazi)soudni ¢innosti mezinarodnich kontrolnich mechanismd,
které pouzival v textu (na rozdil od pfistupu nékterych jinych autort ¢i autorek, ktefi judikaturu
V podstaté popisuji). Projevit schopnost analyzy a vlastniho tsudku, a dokazal kriticky hodnotit
prameny, z nichz vychazel. Ve své praci se zaméfil na zodpovézeni nasledujicich otazek: ,,Jaky
Jje pravdépodobny zaveér jednotlivych rizeni? Ceho chtéji v pFipadu Rohingii dosahnout Zalobci,
a jak rozdilné jsou jejich cile od cilii obéti? Jaka je sance Zalobcii na uspéech v pripadu Rohingii
v kazdém ze soudnich rizeni?* Tyto otazky pro mé na prvni pohled piili§ nekorespondovaly
S nazvem prace a pojetim, které jsem si pod nim predstavila. A i po né€kolikerém piecteni prace
se mi nezdaji formulované Gplné dobie pro pravni vyzkum. Ale chapu, pro¢ je autor takto
postavil, stejné jako chapu, co jimi chtél fici. Nemohu zaroven popfit, Ze jejich formulace

vzbuzuje zvédavost a Ze jim zvolend metoda zpracovani mu umoziuje na né¢ odpovédet.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Co se ty€e formalni stranky, autor zpracovava téma na vysoké urovni, vyuziva primdrnich i
sekundarnich prament z doméciho 1 zahrani¢niho prostfedi. Vybér literatury povazuji za dobry,
umoziuje autorovi text zpracovat; s prameny pracuje diplomant dobie, poznamkovy aparat
odpovida zaméru. Prace je psana velmi ¢tivé a zaroven odbornym jazykem (obcas jsem zahlédla
chyby, ale bylo jich malé¢ mnozstvi). Clenéni prace odpovidd zaméru autora, ktery uvadi

V uvodu.

Z formalniho hlediska diplomova prace jednoznacné spliuje kritéria kladend na tento druh

veédecké studie.

4. Vyjadreni k praci

Co se tycCe stranky obsahové, prace je ¢lenéna do Gvodu, péti kapitol a zavéru. V¢lenén je obsah

a seznam pouzité literatury, praci usnadiiuje 1 seznam zkratek.

Prvni ¢ast je velmi podrobna. Pro pravni zacileni prace se mi zda podrobna az pfilis, byt chapu
potiebu popsat situaci kvili otdzkam pfi interpretaci pravnich pojmi. Druha cast vhodné
predstavuje definici zlo¢inu genocidy ¢i vybranych zlo¢ini proti lidskosti, ocenuji zminky o

obchodu s lidmi a obsahlé zaméteni na sexualni nasili. U posledné zminéného tématu jsem si



uvédomila, ze by pro autorovy uvahy mohla byt zajimava i publikace dr. Valka Kli¢ova
rozhodnuti mezinarodnich trestnich tribunald ve svétle mezinarodniho prava z roku 2009, kde
je kratce zminéna historie etablovani tohoto ¢inu ve zloCinech podle mezinarodniho prava
véetné jeho pojeti v judikatuie ICTR i ICTY. Tieti a ¢tvrta kapitola je velmi zajimava, popis
obou fizeni v€etné argumenti naukou a judikaturou velmi piehledné, dikladné a poctivé
zprostifedkovava pohled na jejich minulost a soucasnost. V paté kapitole autor analyzuje, jak to
sdm nazyva, piipad pied Mezinarodnim trestnim soudem a Mezindrodnim soudnim dvorem.
Nezaméfuje se na podani ¢i jednotlivé dokumenty, ale na SirSi kontext a své posouzeni danych
pravnich skute¢nosti. Souhlasim s jeho zavérem o tom, ze (parafrazuji) pravo je jedna véc a
politika druha, a povazuji za opodstatnéné jeho zavéry v oblasti toho, jak budou rozhodovat
soudni mechanismy v jim zkoumanych fizenich. Shoduji se také s jeho pohledem na aktivitu
socidlnich médii, a v poslednim odstavci uvedené zhodnoceni ochoty Rady bezpecnosti ted’

nabylo na dalsich vyznamech v souvislosti s dénim na Ukrajiné.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace povazuji za splnény, vyzkumné otazky za

zodpovézenou.

Samostatnost pii zpracovani | Podle mého ndzoru autor praci zpracovaval samostatné.
tématu vcetné¢ zhodnoceni | Nejedna se o plagiat.

prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Prace ma logickou stavbu, kapitoly jsou vystavény tak, aby

zodpoveéd€ly vyzkumnou otazku.

Prace se zdroji (vyuziti | Autor pracuje se zdroji v ¢eském i dalSich jazycich zcela
cizojazy¢nych zdrojit) véetné | adekvatné, cituje odpovidajicim zplisobem

citaci

Hloubka provedené analyzy | Hloubka analyzy tématu je vyborna.

(ve vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, | Upravu povazuji za vybornou.

tabulky)

Jazykova a stylistickd Groven | Jazykova a stylisticka uroven prace je vyborna.




6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
Autora bych rada pozadala o to, aby zhodnotil souc¢asné déni na Ukrajin€ optikou toho, o ¢em
ve své praci psal. Jde mi o kvalifikaci déni na misté a zvazeni moznosti (¢i predikci vysledkt

jiz bézicich) obratit se na (kvazi)soudni mechanismy V mezinarodnim pravu.

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé | Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen Praci hodnotim — s vyhradou prabéhu

obhajoby — jako vybornou.

V Praze dne 23. 4. 2022
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