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Popis a charakteristika

Predkladanou habilitatnou pracou je komentar k Evanjeliu podl'a Jana. Tento komentar je $tvrtym
zvizkom v sérii komentarov k Novému zakonu, ktorej ambiciou je poskytnut ¢eskému &itatel'ovi
uceleny vyklad vSetkych novozédkonnych spisov. Ciel'om tychto komentarov vratane predkladaného
komentdra, je podat’ vyklad Pisma na zaklade kritickej exegézy, ktory je zrozumitelny aj pre
Citatel'ov bez odborného vzdelania a zaroveri je oslobodeny od konfesijnych predpojatosti (porov.
Predmluva).

Samotny komentar k Evanjeliu podla Jana je ¢leneny Standardnym spésobom. V uvodnej kapitole
autor strucne na desiatich stranach pojednava o autorstve, mieste, Case a spdsobe napisania Evanjelia
podl'a Jana a priddva nim navrhované ¢lenenie spisu. V nasledujucich kapitolach postupne podl'a
uvedeného Clenenia jednotlivé Casti vyklada. Vyklad kazdej Casti je uvedeny prekladom tejto Casti
podla Ceského ekumenického prekladu. Potom nasleduje strucné vieobecna charakteristika danej
Casti textu a jej miesto a vyznam v samotnom evanjeliu. Autor v ramci danej Casti pokracuje
kritickou exegézou, kde prezentuje posolstvo jednotlivych verSov, frdz a pojmov na pozadi dobového
kontextu. Cely komentar uzatvéara bohata Struktirovana bibliografia (len uvedenych komentarov

k Evanjeliu podla Jana je 38) a register biblickych odkazov.

Text komentara je doplneny mnohymi exkurzmi, ktoré si od samotného komentéra vizuéalne odlisené
menSim pismom. Autor v exkurzoch predklada rieSenia roznych otazok, ktoré suvisia z vykladom
dané¢ho miesta. Stcast'ou tychto exkurzov su textovo-kritické analyzy, polemika so su¢asnymi
biblistami, hodnotenie vhodnosti inych eskych prekladov, vysvetlenie kI'a¢ovych pojmov, miest &i
udalosti evanjelia, patristické komentére, &i rozbor biblického &i helenistického pozadia jednotlivych
pojmov a pod. Rozsahom dlh$ich exkurzov je 69. Tieto su uvedené na zaciatku komentara v zozname
exkurzov a maju aj charakter samostatného pojednania.

Vecné hodnotenie

Komentar je napisany jazykom, ktory je zrozumitel'ny aj pre Citatel'ov bez teologického ¢&i biblického
vzdelania. Kazdy cudzi ¢i odborny pojem je vysvetleny spravidla v nasledujicich vetach. Odvolavky
na grécku pdvodinu (podrla starSieho 27. vydania kritickej edicie Nestle-Aland) st sporadické a autor
ich vyuziva spravidla vtedy, ked’ potrebuje napr. demonstrovat’ janovsku Specificku ,,mluvu®, ktora
niekedy v preklade zanikne, &i prepojenia medzi jednotlivymi pribehmi. Citatel’ oZakéavajiici
podrobné textovo-kritické analyzy bude sklamany. Tieto sa nenachadzaju hned’ za prekladom ako

v Standardnych vedeckych komentaroch. Autor uvadza iba tie, ktoré maji priamy vplyv na
porozumenie textu (str. 20). Vzhl'adom na povahu komentara a jeho zameranie je toto rozhodnutie
spravne.

Autor komentara zretel'ne demonstruje svoju erudovanost pri aplikécii kritickej exegézy na
jednotlivé verSe. Jeho vyklad je vyvazeny, jeho vlastné hodnotenia su dostatoéne odévodnené.
Vzhl'adom na zameranie a pravdepodobne aj rozsah komentéra, autor nepredstavuje vietky mozné
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tedrie a alternativne vyklady inych exegétov. Podl’a nasho hodnotenia spravne vybera len tie
najdoleZitejSie, resp. tie, ktoré mali zdsadnejsi vplyv na vyklad Evanjelia podl'a Jana. Takto sa aj
formalne akcentuje slovo samotného evanjelia a jeho vyklad.

Préci by pomohol obsirnejsi ivod, ktory by napr. vysvetlil prierezové témy Evanjelia podla Jana. Tie
su sice pokryté v exkurzoch, avsak takto sti znagne atomizované a &itatel'ovi chyba ucelenejsie
pojednanie o evanjelistovych dorazoch a §pecifikdch. Prave vzhl'adom na $irie publikum je
pedagogicky vhodnejsie uviest’ &itatel'a do zakladnych tém, aby sa pri vyklade Jjednotlivych verov
nestratil. Problematickost’ autorovho pristupu mozno ilustrovat’ napr. na prierezovej téme vzt'ahu
viery a videnia. Autor komentara o tejto téme pojednéva Ciastkovo v niekol’kych exkurzoch
(Znamenia str. 118 a 787; JeZiSove skutky str. 430; Janovsky obraz Jezisa str. 61 a 350). Samozrejme
sa jej venuje aj pri vykladoch jednotlivych versov, kde evanjelista pracuje s pojmami viery a videnia.
Exkurz venovany priamo tejto téme (Videnie a viera str. 643) je uvedeny v suvislosti s JeziSovymi
odsudzujtci vyrokmi na adresu jeho prenasledovatelov, ktor{ videli, ale neverili (Jn 15,18-16.,4a).
Rozpracovanie tejto dolezitej témy v uvode by nielen dostatogne zasviitilo &itatela do Evanjelia
podla Jana, ale aj odstranilo urgitd rozdrobenost tejto témy do roznych exkurzov. Zéroveii by zbavilo
autora komentéra dilemy, &i z narativneho hl'adiska evanjelia nie je vhodnejsie situovat’ pojednanie

o viere a videni v blizkosti pribehu 0 Tom4a3ovi, ktory sa zdréhal uverit len na zaklade svedectva
ucenikov (Jn 20,24-29).

Autorovo Clenenie Stvrtého evanjelia na dve asti nie je neobvyklé (porov. str. 20-22). Neobvykly je
predel, ktory navrhuje medzi 10. a 11. kapitolou. Nim navrhnuté &lenenie je dostatoCne
vyargumentované a pontika zaujimavi perspektivu a tym aj alternativny narativny zdmer evanjelistu.
Podl'a miia je na Skodu, Ze autor komentara tento alternativny narativny zamer viacej Citatelovi
nepribliZil. Podrobné porovnania janovského podania so synoptikmi st doleitou sucastou komentéra
a autor v nich prezentuje cit pre detail. Niekedy viak ako napr. pri Pribehu o nasyteni 5000 (resp.
4000; str. 260) by bolo vhodné okrem porovnania rozdielov vysvetlit' itatel'ovi, preco podania
venuju viacej pozornosti chlebom ako rybam.

Hodnotenie formalnych naleZitosti

Text komentéra je vypracovany podla beznych formélnych zasad a $tandardov. Autor posudku
objavil iba jednu formalnu chybu a to poznamku pod &arou &. 87 na str. 303.

Zaver

PredloZena habilitatnd préca nad vsetky pochybnosti demonstruje, Ze autor je zru¢nym exegétom a
ovlada interpretatné postupy modernej biblistiky. Zaroveii je oboznameny so sucasnymi
interpretaciami, ktoré dokaze analyzovat' a v diskusii s nimi predstavit' a obh4jit svoj vlastny,
originélny vyklad. Napriek odbornej erudovanosti a komplexnosti témy je praca Citatel'na

a zrozumitel'nd aj pre laicku verejnost’. Tym autor demonstroval svoju schopnost’ vyudovat

a popularizovat’ aj komplexny biblicky narativ, medzi ktoré Evanjelium podl'a Jéna urgite patri.

Pracu odporii¢am k habilitatnému konaniu.

V Martine, 14.4.2022

doc. RNDr. Adrian Kacian PhD.



