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Povinnosti zaméstnavatele na iseku bezpecnosti a ochrany
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Rozsah prace:

153 293 znakt véetné mezer

Datum odevzdani prace:

v elektronické podobé dne 3.3. 2022, v listinné podob¢ dne
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Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je vysoce aktudlni, jedna se o jeden z institutli souvisejicich s ochranou prav
zaméstnanc, a to v oblasti prevence rizik i v oblasti zajisténi BOZP

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Téma je naro¢né na teoretické znalosti, autorka tyto znalosti jednozna¢né prokazala

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Zvolena struktura prace je pln€ vyhovujici, isporné a ptitom stale piehledna a ctiva.

Vyjadreni k praci

Prace spliuje pozadavky kladené PF UK na zpracovani diplomovych praci. Kvalita
zpracovani dokonce dle mého ndzoru piinejmensim v nékterych ¢astech dosahuje kvalit
prace rigordzni.

Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti prace ze dne 4.3.2022 se na 1209 stranach
identikovala mira podobnosti u cca. 60 dokumentd ve vysi neakceptovatelnych 24 %. Po
podrobnéjsi analyze protokolu je vSak ziejmé, Ze jde bud’ o chybu, nebo o ur¢itym zplisobem
agregovany udaj, nebot’ mira podobnosti je pod hranici 5 %, coz odpovida tématu prace,
shodnosti zakladt pravni Gpravy a citacim zdrojové zakladni literatury. Pouze u dvou
dokumentu je identifikovana shoda ve vysi 4 %. Program ,,turnitin“ identifikoval souhrnnou
podobnost ve vysi 33%, jedna se vSak o agregovany udaj, kdyz u jednotlivych dokumentd
nepievysuje podobnost 3 %. Pouze u prvniho dokumentu, ktery je identifikovan generickou
adresou jde o podobnost 8 %, mam vsak za to, Ze se jedna o diplomovou praci kandidatky,
ktera byla odevzdana k predbéznému testovani podobnosti. K Zadnému plagiatorstvi zde
nedochazi. Proto 1 zde dochézim k zavéru, Ze podobnost je dana shodnosti citované zakladni
pravni upravy.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace préce splnila vytycené cile

Samostatnost pii zpracovani | diplomant zpracoval praci samostatn¢, téma se mnou
tématu  véetné¢ zhodnoceni | konzultoval, coz odpovida mé pozici vedouciho
prace z hlediska plagiatorstvi diplomové¢ prace

Logicka stavba prace byla zvolena klasicka metoda zpracovani diplomové
prace

Prace se zdroji (vyuziti | ke zpracovani tématu bylo vyuzito vice nez
cizojazyénych zdrojii) vcetné | dostacujici mnozstvi odborné literatury; autorka
citaci




vhodné pracuje s literaturou a fadné cituje pouzité
prameny i judikaturu

Hloubka provedené analyzy | autorka analyzuje zvolé téma dostateéné, dochazi
(ve vztahu k tématu) K podnétnym zavérim, vyzdvihuji hloubku analyzy
trestnich souvislosti S nezajisténim BOZP z hlediska
narodni judikatury. Dale vyzdvihuji zamys$leni nad
efektivitou platné pravni Gipravy, zejména pak shrnuti
na str. 57 a nasl. diplomové prace. Zde navic autorka
provedla samostatny vyzkum, jehoz vysledky jsou

Vv ptiloze prace
Uprava prace (text, grafy, | vyhovujici, vyklad je doprovazen grafy a tabulkami

tabulky) (napf. na str. 52 diplomové prace)
Jazykova a stylistickd trovenn | velmi dobra, autorka tézi ze své jiz dosazené praxe v
oboru

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Nemam zéasadnich pfipominek. VSechny mé dil¢i pfipominky autorka zohlednila pfi
zpracovani prace.

Rad bych vyzdvihnul, Ze autorka se o téma aktivné zajimala a pomohla mi téz pti praktickém
vyzkumu. Préace tak predstavuje adektavni skloubeni pravnich a mimo pravnich znalosti,
jakoz i poznatkt z prace. Béhem cetnych debat nad osnovou prace, resp. obsahem prace jsem
poznal, ze autorka ma hluboké znalosti z mimopravnich obort, coz jen dale vyzdvihuje
kvality pfedmétné prace.

Rad bych vyzdvihnul téma jako takové, nebot dle nejnovéjSich udajii zvefejnénych
Eurostatem je ziejmé, 7e Ceska republika zaostava za ostantimi zemémi v zajisténi kultury
bezpecnosti, coz se bohuZel projevuje mimo jin€ i v tom, ze udaje o Grazovosti neklesaji, a
to opét v poslednich 10 letech.

Navrhuji, aby kandidatka odpovédéla na nasledujici polozené otazky:

1) Je smérnice Smérnice Rady 89/391/EHS ze dne 12. ¢ervna 1989 o zavadéni opatieni pro
zlepseni bezpecnosti a ochrany zdravi zaméstnanct pfi praci fadné provedena do ¢eského
pravniho fadu?

2) Je zaméstnavatel sam schopen zaméstnance $kolit k prevenci rizik, kdyZz nema znalosti
a zkusenosti osoby zpiisobilé v oblasti rizik?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji praci k obhajobé pted pftislusnou
komisi pro statni zkousky

NavrzZeny klasifikacni stupen

Vyborné

V Praze dne 14.4.2022

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.
vedouci DP




