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l Stru€na charakteristika préce

PfedloZend disertacni préce se zabyvéa osobnostnimi charakteristikami odsouzenych Zen, které dava
do souvislosti s jejich kriminaInimi kariérami, agresi a kriminogennimi riziky. Teoretickou &ast uzavira
prehled typologii Zenskych pachatelek trestné &innosti. Empiricka ¢ast se opird o jednu z uvedenych
typologii, dle autorky mimofadné vhodnou pro pouziti na populaci odsouzenych, Cloningeriv
neurobiologicky model temperamentu, téZ proto, ¥e je mozné jej pouiit téZ pro posuzovani sklonu
k poruchdm osobnosti. Popis osobnosti je proto vztaien k temperamentovym a charakterovym
$kdldm Cloningerova dotazniku TCI-R. Data ze souboru 286 odsouzenych Zen jsou pouiita pro
srovnani obecné populace odsouzenych en, fen odsouzenych za nasilny trestny ¢in, a nakonec
zvlastni skupiny Zen odsouzenych trestny &in vrazdy. V préci je formulovéno 10 hypotéz.

il Strucné celkové zhodnoceni préce

Disertatni prace md dobrou Urovei jak po obsahové, tak i po formalni strénce. Teoreticka &ast
prehlednym zplsobem shrnuje soutasny stav poznani na poli typologie pachatelek trestné &innosti.
Argumentace je logickd, opfena o solidni a vieobecné uznavany teoreticky zéklad, smétujici ke
specialnim poznatk(m. V empirické &asti je srozumitelné popsan metodologicky ramec, vietng
vystizné charakteristiky pouZitych metod a jejich agelu. Clen&ni préce je pfehledné, vhodné zvolené
formatovani usnadriuje orientaci v textu, prehlednost zlepSuji i tabulky a grafy. Obsah je velmi dobfe
srozumitelny, logicky vystavény a pfehledné uspofédany. Vysledky naplfiuji pfedeslané cile. Nadto je
téma préce aktudlni vzhledem k rostoucimu odsouzenych fen v geské vézefiske populaci, ale i v fadé
dalSich evropskych zemich. Za mimofddné cennd lze povasovat vyzkumnd doporuéeni, nabizejici
varianty dalSiho vyzkumného zaméfeni,

Nedostatky jsou vétSinou dil¢iho rdzu. Oponent se vymezuje zejména vici tvrzeni, Ze vyzkumny
soubor odsouzenych Zen byl ziskin metodou néhodného vybéru. Rovnés zjisténé pramérné IQ
odsouzenych Zen ve vyzkumném souboru, resp. medién, pohybujici se jen t&sné nad hranici mentalni
retardace, v pdsmu vyrazného podpriméru, vyvolavé otzky k pouZitelnosti zbylych dat, je? v préci

nejsou dostate&né diskutovany.

| pfes tyto diléi nedostatky Ize praci oznaéit za nadpramérnou jak z hlediska zpracovaného tématu
a orientace v ném, tak z hlediska dalSiho pfinosu pro obor, kterym se zabyva.

1. Podrobné zhodnoceni préce a jejich jednotlivych aspektd

1. Struktura argumentace.

Autorka podava srozumitelny pfehled svého sdéleni. Témata, z nich3 vychdzi v teoretické asti, fadi
v logické navaznosti, kdy vede Ctendfe od obecné charakteristiky kriminality Zen pfes pfiblizeni
faktorl krimindIni kariéry a krimindlni recidivy ?en, véetné generovych faktor(l agrese, a?
k osobnostnim faktoriim a typologiim pachatelek trestné &innosti, z nich? pro empirickou ¢ast prace
vybird model Claude Roberta Cloningera. Argumentace je logickd, opfena o solidni a vieobecnd



uznavany teoreticky zaklad, plynule sméfujici ke specidlnim, v Ceské literatufe mené znamym nebo
dfive jen sporadicky popsanym poznatkiim. Vysledek je jednak pfinosny, jednak Ctendfsky zajimavy.
Prace neztraci na prehlednosti ani v empirické ¢dsti, kde je srozumitelné popsan metodologicky
ramec, véetnd vystizné charakteristiky pouZitych metod a jejich acelu. Dale jiz se autorka vénuje
charakteristice vyzkumného souboru a zjisténym vysledkim, tak jak pfedeslala dfive.

Vzhledem k celkovému rozsahu prace je pochopitelné, 7Ze v ¢asti Diskuse nemohly byt zohledné&ny
viechny otézky, problémy a ndméty, které s sebou préce pfinesla. Je sympatické a pfinosné, Ze se
autorka rozhodla bli%e se zabyvat interpretaci vysledkd empirické ¢asti (¢ast 9.1), stejné jako fakt, Ze
si je védoma i ndkterych limitd provedeného vyzkumu (Cést 9.2). Za mimofadné cennou lze
povarovat ¢ast 9.3 Vyzkumnd doporuceni, nabizejici cely trs variant dalsiho vyzkumného zaméfeni.
Preci jen viak mohla a méla byt bliZe diskutovéna nékterd méné osvétlena témata, jako napfiklad:

- zda je moiné zajistit skute¢ny nadhodny vybér vyzkumného souboru ;

- jaky byl tgel méfeni inteligence a jaké dopady maji vysledky 1Q testu na osobnostni €ast vyzkumu.

Blize k tomu niZe v £asti ,Diskuse”.

Celkové je viak vyklad velmi dobfe srozumitelny, logicky, pfehledné uspofadany a zaméfeny na cil.

2. Diskuse
V textu je prezentovano nékolik tvrzeni ¢i skute€nosti, jez by si zaslouZila pfipojeni bliziiho
odivodnéni, ptipadné diskusi, nebot v textu prace nejsou pfilis pevné zakotvena:

a) Existence resocializacnich programi specificky zaméfenych na odlisnosti odsouzenych Zen

Autorka v uvodu - na str. 9 - tvrdi, Ze ,penitencidrni programy zamérené na prdci s trestnym cinem ¢&i
resocializacni programy ve véznicich primdrné s odlisnostmi vychdzejicimi z pohlavi odsouzenych
nepracuji. Vyjjimkou je standardizovany program FEDDO ... realizovany ve Véznici Svétld nad Sdzavou
od roku 2019.” Takové vyjadieni by mohlo evokovat, Ze kromé programu FEDDO nejsou ve
véznicich systematicky poskytovény jiné odborné intervence, jeZ by cilily na prdci s trestnym
¢inem specificky pro odsouzené Zeny. Zde miZe hrét roli uzii zaméfeni autorky na Véznici Svétla
nad Sdzavou, v niz plsobila, nebot pomiji zejména tradici specializovanych oddil, které byly (a
stale jsou) uritou vykladni skfini terapeutického zachédzeni - zejména pak v dobé pred vznikem
tzv. standardizovanych programil. Je tfeba pfipomenout zejména Specializovany oddil pro
odsouzené Feny s poruchou osobnosti, zplsobenou uZivdnim ndvykovych Idtek, v némi se pred
téméF 25 lety podafilo vybudovat funkéni terapeutickou komunitu se zaméfenim na specifické
potfeby odsouzenych Zen, nebo Specializovany oddil pro odsouzené Zeny s poruchami dusevnimi
a poruchami chovdni s individudinim zachdzenim, oba ve Véznici a Ustavu pro vykon
zabezpelovaci detence Opava. Lze ovSem souhlasit s tvrzenim, Ze je vhodné zakladnu programf
specificky zamé&Fenych na odlidnosti odsouzenych Zen déle rozifovat.

b) Ndhodnost vybéru vyzkumného souboru

V subkapitole 6.3 Sbér dat a pouZité metody na str. 93 je uvedeno: ,Vyzkumny soubor byl vybrdn
metodou ndhodného vybéru zaloZeného na dobrovolnosti ... a tvofi jej prvotrestané Zeny i krimindini
recidivistky odsouzené za riizné zdvainé delikty.” Je zfejmé, Ze autorka si je védoma obtiZnosti
provedeni pravdépodobnostniho (nahodného) vybéru ve vézefiskem prostiedi. Presto se zda byt
odvainym tvrzenim, e vyzkumny soubor byl vybran néhodné, nebot podminkou pro néhodny vybér



je skutecnost, Ze kaZdy podsoubor dané velikosti md Stejnou pravdépodobnost toho, Ze bude vybrdn.
Autorka sama uvadi, Ze odsouzené Zeny mohly byt motivovany k Gcasti osobni znalosti autorky, se
snahou bud’ se v testovych metodach prezentovat pozitivn&ji, nebo naopak agravovat. Vyzkumny
soubor podminku néhodného vybéru nespliiuje.

Bylo by spiSe vhodné, aby problematika ndhodného vybéru byla oteviené diskutovana, véetna limitd
pro zavéry vyzkumné préce, jez jsou v penitencidrnim prostfedi mimoFadn& obtisné a pochopitelné .

c) Vysledky méreni inteligence

Autorka pro méFeni inteligence pouZila Viderisky maticovy test, pomoci kterého dosla k zévéru, se
~pramérné 1Q odsouzenych Zen je 74, s minimdini hodnotou 43 a maximdini 125. MinimdlIni hranice
43 je ddna limitem pouZitého vykonového testu, ktery niz&i hodnoty dle dané normy jiz nerozlisuje.”
To jsou velmi nizké skéry, kdy 1Q < 70 je oznalovano jako mentalni retardace, 1Q 70 — 79 pak jako
vyrazny podpramér / hraniéni intelekt, v divéjsim psychiatrickém pojeti té? jako dg. ,slaboduchost
(Ci mirna dulevni zaostalost)”. MiZe byt sporné, zda je u populace s takto nizkym 1Q viibec mo3né
interpretovat vysledky pomérné naroného osobnostnostniho dotazniku (s polozkami jako napf. ,42.
Nékdy mdm pocit, jako bych byla soucdsti néceho, co nemd 3ddné omezeni ¢i hranice v fase g
prostoru” apod.). Pravé tak ale mohla byt diskutovana té3 moZnost, zda neni moing, e Videnisky
maticovy test ve vztahu k vézeriské populaci nepodhodnocuje, nebot je vlastné pomérné obtiZny.

Lze diskutovat téZ moinost, Ze inteligenéni test mize diferencovat cilovy vyzkumny soubor ve vztahu
ke schopnosti porozumét otdzkdm vyzkumu (tj. otdzkdm TCI-R). Pak by se test inteligence, zaméfeny
verbalng, mohl jevit naopak jako piinosn&jsi ne? test neverbalni, kulturné nezavisly.

d) Zvolend hiadina vyznamnosti

Pokud autorka predpokladéd publikaci prace v zahranienim Casopisu, jak uvadi, je k tvaze, zda by
nebylo vhodnéjsi zaméfit se na vysledky na hladiné vyznamnosti a = 0.01 namisto 0.05.

3. Formdini droveri prdce

Po formaini strénce obsahuje predloiend prace 186 stran textu véetné seznamu literatury (196
odbornych titulli, z toho 131 v anglickém originélu, 4 ve slovenském jazyce a zbytek z ¢eskych zdroji;
seznam literatury obsahuje téZ odkaz na pfisluiné teské zakony). Soutdsti je téZ 46 tabulek, 25
obrézk( (grafl), formuldf Anamnesticky dotaznik a formulaf Souhlas se zpracovanim osobnich ddajd.
Celkovy vzhled préce je pfehledny a atraktivni, formatovani usnadfuje orientaci v textu.

S bibliografickymi odkazy pracuje autorka suverénné. Tam, kde je tfeba, vhodn& odkazuje do
poznémek pod Carou. Svou vieobecné dobrou orientaci v tématu dokazuje i relevantné& pouzivanymi
zkratkami, syntaxf bibliografickych odkaz(, prepisy cizich slov apod.

Text je zpracovan Ctivé. Je témér prosty pravopisnych chyb a pfeklepl (vyjimek potvrzujicich pravidio
je jen malo, jako napt. ,bilogické” namisto , biologické” na str. 22, ,chivlary” namisto ,chivalry” na
str. 37, opakovani slova , dobrovolnosti” na str. 93 a nékolik dalsich).

V nékterych vyrazech voli autorka tradi¢n&jii variantu dubletu (napt. disertace), v jinych novgjsi
(diskuze). Obé formy jsou sice slohové neutrélni a spravné, aviak plsobilo by elegantngji, pokud by
byl sloh i vtomto sméru sjednocen (disertace, diskuse nebo dizertace, diskuze). Rovné? je prace
ponékud tradicionalisticky psana v autorském plurélu (v1. osobé ¢&isla mnoZného), aviak poufiti
tohoto stylistického prostfedku je pomérné citlivé a neplisobi rugivé. Az pokud by autorka uvaZovala
o dal3i publikaci textu nap¥. formou monografie, bylo by patrné vhodnéj3f uZit jiného stylu.
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Uvedené poznamky jsou spise na okraj, nebot celkové Ize formalni stranku préce povaZovat za velmi

dobrou, nadprimérnou.

4. Prdce s prameny ¢i s materidlem

Autorka se velmi presvédéivé pohybuje v dané problematice. Svou praci opira o zakladni autory a dila
voboru, a to jak vzahrani&i, tak i v¢eském (Eeskoslovenském) prostoru. Vzhledem ktomu, Ze
Cloningerova teorie pochézi z 80. let 20. stoleti, je pochopitelné, Ze fada praci je starSiho data.
Zarovefi viak uvadi viechny podstatné publikace v oboru z poslednich let. Se sekundarnimi prameny
naklada transparentng, celkové s prameny pracuje metodicky spravné. Sbér dat je peélivé popsén,
zplisob statistického zpracovéani dat odpovidd béinym poZadavkim. Interpretace pfedloZenych

vysledki vychdzi z empirického vyzkumu.

5. Vlastni pfinos

Autorka diky peélivému teoretickému souhrnu dostupné literatury, stejné jako diky vysledkim z —
v této oblasti — mimoFadné velkého vyzkumného souboru odsouzenych Zen, v nichi jsou zFejmé i jeji
vlastni profesni zkuSenosti na poli prace s odsouzenymi Zenami, pomohla zmapovat zatim méné
probadanou oblast penitencidrni psychologie a pfipravila padu pro:

- nové perspektivy pro systematické odborné zachazeni s pachatelkami (nasilnych) trestnych

tind s ohledem na jejich osobnostni charakteristiky, specifické potfeby a kriminogenni rizika,
- dobrou praxi forenzné-diagnostické psychologie,
- efektivitu pfi zavddéni postupti na ochranu spolecnosti.

Téma je navic vysoce aktudlini i tim, jak v populaci odsouzenych v poslednich nékolika letech pomérné
prudce pfibyva odsouzenych zen, véetné Zen odsouzenych za nésilné trestné &iny, a to jak v Ceské
republice, tak i v fadé dalsich evropskych zemich.

Za cennou lze povaZovat vyzkumnd doporuceni, nabizejici varianty dalSiho vyzkumného zamé¥eni.

V. Dotazy k obhajobé

1. Dotaznik osobnosti TCI-R popisuje osobnost v dimenzich temperamentu a charakteru. Bylo by
mo?né vysledky z dotazniku TCI-R vyuZit v planovani psychoterapie nebo jiného typu intervence /
programu s odsouzenymi Zenami?

2. Ve vézefiském prostiedi je — z mnoha organizaénich, pravnich €i etickych diivodil — jen obtizné
zajistit ndhodny vybér vyzkumného souboru. Jaka Fedeni pfipadaji v dvahu?

3. Autorka v diskuzni &asti na str. 148 uvédi, Ze dalsi vyzkum by mohl ovéfit soubéinou validitu
dotazniku TCI-R s jinym osobnostnim dotayznikem. Jaky osobnostni dotaznik by to mél / mohl podle
jejtho minéni byt a co by mohlo byt piinosem takového srovnani pro vézefiskou praxi?

V. Zavér

Predbézné klasifikuji pfedloZenou disertacni préaci jako prospéla.
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