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1.  Aktualnost (novost) tématu

Rigordzantka se ve své praci zabyva problematikou fizeni o urceni a popteni rodiCovstvi.
Zvolenou problematiku lze povazovat za aktualni, a to vzhledem jak k jejimu praktickému vyskytu
ve spolecenskopravni praxi, tak k relativné nové upravé regulace fady otdzek rodiCovstvi
zakotvené v zakoné ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Hlavnim cilem zvoleného tématu rigordzni prace, jak uvadi sama autorka, je komplexni
shrnuti pravni upravy urcovani rodiovstvi a judikatorni zavery s ni souvisejici, jakoz i kritické
zhodnoceni jeji dostatecnosti a ucelnosti a zaroven vytyceni zdsadnich praktickych i teoretickych
problémil s navrhy na jejich feSeni. Ve vztahu ke zvolenému cili byly na autorku kladeny naroky
jak na znalosti teoretického charakteru, tak aplikacni praxe. Autorka praci zpracovala zejména za
pomoci metody deskriptivni, analytické a uplatnila znalosti ziskané studiem odborné literatury,
¢lankd, ale 1 judikatury vyssich soudt.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Rigordzni prace je vedle uvodu a zavéru roz¢lenéna do osmi kapitol (1. Pojem a vyznam
rodicovstvi, 2. Vyvoj pravni upravy urovani rodicovstvi a popirani rodicovstvi v ¢eském pravnim
fadu, 3. Mateftstvi, 4. Otcovstvi, 5. Obecna charakteristika fizeni o urceni a popteni rodi¢ovstvi, 6.
Uréeni otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodiét, 7. Rizeni o uréeni a popieni otcovstvi ve véci
samém, 8. Rizeni o uréeni a popfeni matefstvi), které se dale ¢leni do konkrétng zaméfenych
podkapitol. Formalni ¢lenéni prace odpovida pozadavkiim kladenych na kvalifika¢ni prace tohoto
druhu. Pokud jde o vnitini ¢lenéni prace, jakoZ i logickou navaznost jednotlivych kapitol, 1ze
kladné hodnotit hlubsi promysleni systematiky a piehlednost prace.

4.  Vyjadreni k praci

Praci povazuji za ptehlednou, ctivou a jako celek rozhodné splnila cil, ktery si autorka
v uvodu prace zadala. Ctenafi je ve srozumitelné a zaroveii ve &tivé podobé piedlozen komplexni
(nejen teoreticky) vyklad zkoumané problematiky. Autorka bere v potaz jak upravu hmotnépravni,
tak procesnépravni a S potiebnymi souvislostmi kriticky pfistupuje i k hodnoceni platné pravni
upravy. Velmi kladn€ hodnotim, ze autorka vénovala pozornost rovnéz novym jeviam, které se



V této oblasti postupné ve spolecenské praxi vyvinuly (asistovand reprodukce, nahradni matetstvi,
utajované porody apod.). VSsem témto otazkam byla v praci vénovana nalezita pozornost, ¢imz
autorka osvédcila nejen své solidni teoretické znalosti, ale i to, co je zvlast dulezité, totiz znalost
poznatki spolecenské a pravni praxe, cemuz mj. nasvédcuje i prace s aktudlni judikaturou vyssich
soudd Ceské republiky a Evropského soudu pro lidska prava. Piednosti prace jsou i vlastni
autor¢iny tivahy a nazory (napf. autorka upozoriiuje na rizika tzv. surogatniho matefstvi spojené
s absenci pravni Upravy, a to zejména ve vztahu kK pravnimu postaveni vSech za¢astnénych osob
po narozeni ditéte). Pozitivné lze hodnotit i autorky kriticky ptistup Kk platné procesnépravni
upravé (napf. nevymezeni okruhu osob aktivné vécné legitimovanych k podani navrhu na zahajeni
fizeni a nestanoveni popérnych lhit). Lze proto uzavfit, ze prace je velmi solidnim zpracovani
zvolené problematiky.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Cil prace vytyceny v ivodu prace byl splnén.
Autorka prace projevila schopnost pracovat
samostatnym a tvaréim zplisobem, generator shod
vykazal shodu do 3% u celkem 73 dokumentu.
V piipad¢ kontroly Turnitin vykazal generator shodu
Vv 29%. Jednd se vSak prevazné o shodu pouze
V nazvech kapitol, citaci a zdroju.

Splnéni cile prace
Samostatnost pifi zpracovani
tématu  vcéetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace

Prace ma logickou a piehlednou strukturu.

Prace se zdroji  (vyuZziti
cizojazyCnych zdrojli) vcetné
citaci

Autorka vyuzila pti zpracovani prace odpovidajici
pocet zdroji skladajici se z odborné literatury,
odbornych publikaci, odbornych ¢lankli a zejména
judikatury soudti. Zdroje jsou citovany, poznamkovy
aparat je jinak uspofddan ptehledné. Poznamkovy
aparat Citad 412 poznamek pod Carou.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy je ve vztahu ke
zvolenému tématu a vytyCenému cili prace na velmi
dobré trovni.

Uprava prace (text, grafy,

tabulky)

Prace je prehledné graficky upravena, grafy 1 tabulky
nebyly ve vztahu ke zvolenému tématu vyuzity.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace ma velmi dobrou jazykovou a stylistickou

uroven. Autorka prace se vyjadiuje v praci vécné a
srozumitelné. Prace je proto na odpovidajici tirovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Autorka v praci na str. 26 a v zavéru prace na str. 107 poukazuje na absenci pravni Upravy
tzv. surogatniho matefstvi a zaroven navrhuje feSeni inspirované feckym pravnim fadem, které
spociva v zavedeni vyjimky z pravidla, ze matkou ditéte je Zena, ktera dit¢ porodila, jejiz uplatnéni
by bylo podminéno souhlasem soudu. K této otdzce necht’ se autorka blize vyjadii a rovnéz
zohledni 1 procesnépravni rovinu event. realizace soudniho souhlasu se surogatni smlouvou (napf.
o jaky druh nalézaciho fizeni by mélo jit, kdo by mél byt ucastnikem fizeni, jaky by byla tloha
soudu, charakter rozhodnuti apod.).



Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Ptedlozena rigordzni prace splituje pozadavky,
které jsou kladeny na tento druh praci a je proto
zpusobila k Gstni obhajobé.

V Praze dne 18. 2. 2022

JUDr. Silvia Vysko¢ilova, Ph.D.
oponentka




