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prace:

1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma nelze povazovat za nové, nybrz za aktualni. Aktualnost tématu
je dana rozvojem lékaiské védy v oblasti asistované reprodukce, zménou socialnich
vztahll a chapani rodinnych vazeb ve spole¢nosti na strané jedné a dale vyvojem
judikatury soudd (Nejvy$siho soudu, Ustavniho soudu, Evropského soudu pro lidska
prava) na strané druhé. DalSim duvodem je skute€nost, Zze toto téma je pfedmétem
Castého zajmu verejnosti jak odborné, tak laické. Tyto debaty maji mnohdy silné
emocionalni zabarveni. Pravé z tohoto dlivodu Ize uvitat praci, ktera je jako pravné-
teoretické dilo ze své podstaty od tohoto zabarveni oprosténa a poskytuje tak solidni
zaklad a fakta pro skute€né seriodzni diskurz na tomto poli pravni problematiky.

Hodnoceni PAP: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného kladné.
Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si rigorézantka osvoijila teoretické
poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a vyvoje, na
zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvuréi ¢innosti.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Zpracovani rigorézantkou zvoleného tématu vyZaduje znalosti teoretického
pojeti komplexu pravnich institutl, které ve svém souhrnu zajistuji uréeni osobniho
statusu ditéte, a to jak v oblasti hmotného prava, tak v samotném fizeni o urceni a
popfteni rodi€ovstvi, pfiemz této problematice je tradiCné vénovana znacna pozornost.
NaroCnost zvladnuti téchto teoretickych otazek, pfi éemz lze &erpat z bohaté
monografické i ¢asopisecké literatury, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na
prace tohoto druhu. Kvalitni zpracovani zvolené problematiky si nelze pfredstavit bez
prace s judikaturou soudii, zejména Nejvy3siho soudu, Ustavniho soudu a rovnéz i
Evropského soudu pro lidska prava. Nebot je to pravé judikatura téchto soudu, ktera
vyznamné dotvafi kazdodenni pravni praxi na tomto poli tim, Ze do ni vnasi v
konkrétnich pfipadech aspekt lidskych prav a ustavnich principu.

Autorka pfistoupila na zakladé svych teoretickych poznatk( ke zvolenému
tématu vhodné. Z nize nastinéného formainiho ¢lenéni prace vyplyvaji i nasledujici
pouzité pravné hermeneutické metody, tedy metody zkoumani prava. Rigordzantka
pouzila pfevazné metodu deskripce, dale metodu analytickou, ktera vyklada pravo
pomoci rozlozZeni tohoto celku na jednotlivé Casti, coZz vede ke snazSimu pochopeni
jednotlivych institutll za pouziti metody gramatické, ktera je zakladni metodou pro
vnimani psaného textu zakona, rovnéz vyuZila metodu indukce a dedukce.

Hodnoceni PAP: Narocnost zvladnuti téchto teoretickych otazek, jakoz i
prokazani praktickych znalosti, pfi Cemz lze Cerpat z odborné literatury, jak
komentafové, tak casopisecké a rovnéz zejména zjudikatury (ESLP, US a NS),
odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢&lenéna do osmi kapitol, ivodu a zavéru.
Soucasti prace je seznam zkratek, seznam pouzitych zdrojll, nazev prace, abstrakt a
klicova slova (vSe v Ceském a anglickém jazyce). V Uvodu autorka formuluje cil prace,
a to: ,komplexné shrnout stavajici pravni upravu uréovani a popirani rodi¢ovstvi a
judikaturni zavéry s ni souvisejici.” Vedle tohoto cile rigorézantka hodla kriticky
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zhodnotit pravni Upravu dané problematiky, poukazat na zasadni praktické i teoretické
problémy a pokusi se navrhnout jejich feSeni. Stanovenym cilim je podfizena struktura
prace. Nejprve se autorka vénuje obecnym otazkam souvisejicich s problematikou
rodiCovstvi (kapitola prvni). V kapitole druhé popsala historicky vyvoj pravni Upravy
uréovani a popirani rodiCovstvi. S ohledem na skutecnost, Ze u zvoleného tématu je
nutné provest i analyzu hmotnépravni Upravy, povazuji za vhodné zarazeni tfeti a
Ctvrté kapitoly, které se vénuji pravé této problematice. V nasledujicich kapitolach se jiz
autorka zabyvala vylu¢né problematikou procesni. Nejprve provedla obecnou
charakteristiku procesni problematiky (kapitola pata), aby se posléze jiz konkrétné
zabyvala urenim otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodi¢ (kapitola Sesta) a fizenim
o urCeni a popfeni otcovstvi (kapitola sedma). V samostatné kapitole (kapitole osmé)
se zameéfila na procesni aspekty uréovani a popirani matefstvi. Hodnocena prace je
ukon&ena zavérem, ve kterém autorka uvadi dil¢i zavéry, k nimz v praci dospéla a
vyslovuje své vlastni hodnoceni dané problematiky, a to jak v roviné de lege lata, tak
uvadi i navrhy de lege ferenda. Po formalni strdnce je Clenéni prace vyhovujici
pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Rovnéz systematika jednotlivych kapitol, resp. jejich déleni na dil¢i celky je
zvolena vhodné a odpovida celkové koncepci prace.

Hodnoceni PAP: Formalni a systematické Cd&lenéni prace odpovida
pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Vyjadieni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim
zpUsobem zpracovan

Cil prace byl uveden jiz vySe. Stimto cilem byla rovnéZz konfrontovana
formalni a systematicka stranka prace a byla shledana jako vyhovujici. Zbyva tedy
posoudit uvedeny zamér predevSim z hlediska logické stavby, hloubky zpracovani
tématu, pouzitych pravné-hermeneutickych metod i prace se zdroji. Logicka stavba
prace vyplyva jiz zformalniho a systematického pojeti. Autorka postupovala od
obecného k diléimu, kdyZ nejprve pojednala o obecnych pojmech (pojem a vyznam
rodiCovstvi) a po té se vénovala diléim otazkam (srov. jiz vySe). Jednotlivé kapitoly pak
na sebe navazuji logicky, celkova stavba prace pulsobi koherentné. Rovnéz déleni
kapitol na dil¢i celky je zvoleno vhodné&, umoZzZhuje pfehlednou orientaci v dile a
zaroven ukazuje na hloubku zpracovani. Téma se autorce podafilo zpracovat do
dostate¢né hloubky. O tom nejlépe vypovida poznamkovy aparat, ktery Cita celkem
412 poznamek pod Carou a rovnéz pocet pouzitych zdroju (srov. dale). Zde je tfeba
vyzdvihnout také autorCinu praci s judikaturou, kterou autorka nejen vyhledala, ale
vhodné s ni i pracovala (Casto se musela vypofadat se stfetem nazor( v judikature
ESLP a vnitrostatnich soudd, zejm. NS, pfip. US). Dal$i klad prace je mozno spatfovat
v tom, Ze autorka na mnoha mistech pfipojuje své vlastni nazory (napf. s. 22, 28, 33,
40, 43, 49, 52, 59, 62, 65, 69, 74, 85, 89, 94, 100 a zejm. s. 106 a nasl.), tedy
konzistentné napfi¢ celou praci. Rigorézantka tak predlozila praci, ktera je cCtiva,
neobsahuje zasadni vécné chyby a dostateéné prokazuje teoretické znalosti autorky a
jeji schopnost zpracovat dané téma do podoby juristického vykladu.

Praci hodnotim jako zdafilé zpracovani tématu, a to ohledné logické
stavby, hloubky zpracovani tématu, pouzitych pravné-hermeneutickych metod i
prace se zdroji. Domnivam se tedy, ze zamysleny zamér prace byl odpovidajicim
zpusobem zpracovan a ze predlozena rigorézni prace, jak po strance formaini,
tak i obsahové, spliuje pozadavky kladené na rigorézni prace, tj. prokazat
schopnost k samostatné tvircéi ¢€innosti a hlubsSi znalosti ze zpracovavané
tématiky, a proto doporucuiji jeji prijeti k ustni obhajobé.

Kritéria hodnoceni prace

Spinéni cile | Cil prace je uveden vySe. Autorka tento cil splnila.

prace

Samostatnost Autorka pfii zpracovani zvoleného tématu prokazala
pfi zpracovani | schopnost samostatné prace, a to jak pokud jde o literaturu, tak
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6.

tématu  vcCetné
zhodnoceni
prace z hlediska
plagiatorstvi

judikaturu, na mnoha mistech vyjadfila své vlastni nazory (srov.
vyse).

Automaticka kontrola shod provedena systémem theses.cz
generuje dokument Citajici 2496 stran, pfedstavujici 73
dokumentu obsahujicich shody. Mira shody vSak v zadném
dokumentu nepfesahuje 3%. Lze tedy konstatovat, Ze nalezené
shody se tykaji povétSinou nazvl pravnich predpist €i citaci
zakonnych textll &i citaci judikatury, které logicky musi byt
shodné.

Automaticka kontrola shod provedena systémem Turnitin
indikuje 116 zdroji obsahujicich shody, ¢imz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 29 %. Z toho je vSak tfeba vénovat
pozornost pouze zdroji €. 1, kde je indikovana shoda 9 % (dalSi
zdroj €. 2 ma jiz pouze 2 % shodu a pocinaje zdrojem ¢&. 3 jde
pouze 0 1 % shodu). Pokud jde o zdroj €. 1, je tfeba konstatovat,
ani toto Cislo samo o sobé ni¢eho nevypovida, nebot’ jde o souhrn
vSech shod zjednoho zdroje (dspace.cuni.cz), v némz jsou
ovSem agregovany jednotlivé dil¢i zdroje z tohoto ulozisté. Po
prostudovani téchto shod Ize navic konstatovat, ze indikované
shody se tykaji pfedevsim ustalenych citaci profilujici teoretické
literatury, ustalenych pravnich obratd, citaci zakonnych
ustanoveni a judikatury, které musi byt logicky shodné.

Na zakladé téchto kontrol tedy nelze ucinit zavér, ze by
rigorézantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Logicka stavba
prace

Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vyse a lze ji hodnotit
jako zdarilou.

Prace se zdroji

Autorka pracuje s literaturou fadné a pruabézné na ni odkazuje.

(vyuziti Seznam pouzité literatury je pfehledny. Ze seznamu vyplyva, ze
cizojazy¢nych pracovala s cca Ctyficeti péti odbornymi publikacemi, at uz
zdroju)  vc€etné | monografického &i Casopiseckého charakteru.

citaci To je zcela postacujici pro pozadavky kladené na prace

tohoto druhu.

Hloubka Autorka téma zvolené v nazvu prace zpracovala co do
provedené podrobnosti zpusobem odpovidajicim pozadavkim na prace
analyzy (ve | tohoto druhu. Hloubku zpracovani dokresluje pecliva prace

vztahu k tématu)

s judikaturou a poznamkovym aparatem (srov. vyse).
Lze tedy uzavfiit, ze autorka zvolené téma zpracovala a

vycéerpala dostatecné.

Uprava prace | Uprava prace je v poradku. Velikost pisma i jeho rozpal je
(text, grafy, | standardni, poCet uhozl pravdépodobné odpovida primérné
tabulky) normostrané. Prace neobsahuje Zadné grafy ani tabulky.
Lze uzaviit, ze Uprava odpovida pozadavkim kladenym na
prace tohoto druhu.
Jazykova a | Jazykova a stylisticka uroven prace je na dobré drovni.
stylisticka
uroven

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Rigor6zantka by se mohla vyjadfit k problematice popfeni otcovstvi muze, jehoz
otcovstvi bylo uréeno souhlasnym prohlaSenim rodic¢tl v dobé pfed narozenim ditéte. Dale by
se uchazecka mohla vyjadfit obecné k povaze rozsudku o popfeni otcovstvi, a to z hlediska
jeho uginku.

V Praze dne 25. ledna 2022

JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
povéfeny akademicky pracovnik



