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Autorka se ve své praci zabyva tématem ucebni motivace zakl v jazykové profilovanych
pfedmétech na gymnaziu. Prace ma standardni strukturu, v teoretické ¢asti autorka pracuje
s literarnimi zdroji a snazi se uvést ¢tenaie do problematiky motivace, empiricka cast je
potom vénovana kvalitativni analyze ucitelského vnimani motivace a zptisobt, jak ulitelé
motivuji své zaky.

Teoretické ¢ast je strukturovana ptehledné, avsak i ptes jeji pomérné velkou strankovou
dotaci (dvaadvacet stran) je jeji obsahovy piinos pomérn€ omezeny. Celkové text neptsobi
uceleng, v textu absentuje uréita logicka gradace, ktera by mu davala smysluplny smér. Ctenéf
si diky mnohdy velmi strohym, encyklopedickym formulacim, které¢ ptisobi jako ,,vytrZzené

z kontextu* a které autorka mnohdy jiz dale nerozvadi, musi domyslet smysl a zdmér sdéleni.

K tomu zfejmé pfispiva jednak urcita jazykova neobratnost (nevhodné obraty a formulace,
napf. ,,Pozdéji se prace zaméti na motivace, které miize vyuzivat ucitel ptimo ve skolni tfide.*
na str. 16 nebo ,,Poznavaci motivace se daji i ozivit, a to naptiklad novosti...* na str. 28), ale
zda se, ze mnohdy zfejmé i nepochopeni zakladnich principt a souvislosti referovanych
teoretickych pojmi a vychodisek (napf. ,,Nevédomé motivace se mnohdy synonymné nazyva
iraciondlni. V realité to znamena, Ze ¢lovek vi, pro¢ se v dané situaci zachoval néjakym
zpiisobem. AvSak obcas jsou to jeho pouhd prohlaSeni, aby se vyhnul vyc¢itkdm svého
svédomi* na str. 20).

Kapitola ,,Vyvojové obdobi Zakii na gymnaziu* svym obsahem nezapadé do celého textu. Zde
prezentované informace by mélo smysl zatfazovat v ptipad¢, ze se k nim autorka bude néjak
vztahovat v dal§im textu, alesponi v ramci diskuze.

Autorka na str. 32 uvadi, ze ,,Cilem Setieni bakalaiské prace je, jak jsou motivovani Zaci ve
vyuce jazykil na gymnaziu a jak s motivaci pracuji ucitelé.”. Prvni jmenovany cil vSak na
zaklade€ zvoleného vyzkumného designu nelze naplnit. Autorka si dale poloZila dvé vyzkumné
otazky: ,,Jak ucitelé jazykli vnimaji motivaci?* a ,,Jak ulitelé motivuji své Zaky?*. Za ucelem
jejich zodpovézeni potom zvolila metodu polostrukturovanych rozhovort s naslednou
analyzou dat s vyuzitim otevieného kodovani. Celkem dotazovala sedm ucitelek jazykt na
jednom gymnaziu. Na str. 33 autorka uvadi, ze v rdmci rozhovoril bylo polozeno 19 otazek,

v textu jich vSak uvadi pouze 17.

Samotna analyticka prace potom vykazuje urcité slabiny. Pfedné ¢tenaf nabyva dojmu, ze
ziskana data nebyla dostatecné vytéZena a ze vyroky autorky jsou spise v roviné popisné nez
interpretacni. Prezentace vysledku je vedena bez zjevné logiky a piisobi nepiehledné a
nesourod¢. Vedle textu, ktery je vénovan rozboru vypoveédi dotazovanych vzhledem ke dvéma
vyzkumnym otazkdm autorka zatazuje dalsi samostatny, jinak strukturovany text referujici o
tzv. ,,dil¢ich tématech®, ktera dle autorky vznikla ,,na zaklad¢ otevieného kodovani‘. Tato
témata autorka nazvala napf. ,,dlilezitost motivace®, ,,co nemotivuje ¢i ,,kdo se htife



motivuje®. Pfestoze data nebyla maximalné vytézena a nékteré zajimavé momenty nabizejici
se k interpretaci nebyly vyuzity, dil¢i prezentované vysledky jsou zajimavé a z hlediska
zvySeni miry originality prace se jevi jako ptfinosné. To se tyka napf. stati tykajici se
ucitelského emocniho prozivani interakci s motivovanymi zaky nebo rozboru zakladnich
principt, které ucitelé vyuzivaji k motivovani zaka (str. 40-41). Celkové se vSak z prace
nedozvidame pfili§ nového, jednotlivé zavéry jsou vedeny spisSe v obecné a zjednodusujici
roving, stejné tak jako diskuze zjisténych vysledk, ve které se prili§ nedatilo propojit obé
Casti bakalarské prace.

Z hlediska jazykové irovné prace obsahuje velké mnozstvi gramatickych a stylistickych chyb.

Otazky k diskuzi:

Vyzkum byl zaméten na ucitelské vnimani motivace a zpisoby motivovani zakl ze strany
ucitele v hodinach nejen cizich jazykd, ale také ceského jazyka. Ukazaly se v tomto ohledu
z hlediska vyzkumnych otdzek n¢jaké rozdily? A pokud ne, daly by se n&jaké predpokladat?
V jakych oblastech?

V posledni kapitole autorka rozebira téma ucitelovy ,,znalosti zaka®. Jaké vSechny zdroje
informaci ma ucitel o zakovi k dispozici? A na zaklad¢ ¢eho muze ucitel odhadovat motivacni
strukturu a motiva¢ni zaméteni zaka?

Jaké vSechny faktory mohou hrat roli v Zdkovské motivaci k uceni jazyki? Co v§echno mize
byt divodem k tomu, Ze se Zaci ve Skole jazyklim uci?

S jakymi motiva¢nimi problémy na strané zaki se ucitel jazykti miize nejcastéji setkat? A
které z nich lze z pozice ucitele fesit snadnéji a které hiife a proc¢?

Zaver: Bakalatfska prace obsahuje velkou fadu slabin a nedostatki, nicméné pti Gspésné
obhajob¢ muze byt povazovana za splnéni zakladnich pozadavkl na zavéreéné prace. Praci
doporucuji k obhajobé.
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