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Diplomova prace Mgr. Terezy Chabové se vénuje aktualnimu, dileZitému a spise méné zkoumanému

tématu. Hned na dUvod si dovolim konstatovat, Ze jde o kvalitni a zdafilou praci. Opira se o teoreticky
ramec sekuritizace predstaveny tzv. Kodanskou Skolou bezpecnostnich studii a metodologicky o
diskurzivni a obsahovou analyzu textd. Dané postupy jsou bezpochyby relevantni a vzajemné
kompatibilni. V éem vsak prace vynika nejvice je Site analyzy a mnozZstvi primarnich zdrojd, se kterymi
autorka pracovala.

PfestoZe se autorce bezpochyby podafilo vytvofit praci, ktera pfispiva k socialné-védnimu zkoumani
Ceského pfristupu k environmentalnim problémim, mam i nékolik kritickych poznamek. Vylepseni
prace v téchto smérech by ji mohlo jesté vyrazné posunout, coz nakonec dokladd, ze mé prace opravdu
solidni zaklad.

1)

Praci povazuji za ¢astecné poddimenzovanou v oblasti teorie. Autorka velmi korektné pracuje
se zakladni verzi teorie sekuritizace. Ta je vSak predstavena spiSe ucebnicové a ve své plvodni
verzi. Vramci bezpecénostnich studii byla tato teorie béhem poslednich dekad rozvijena,
prohlubovana a doplfiovdna. Tyto nové varianty se ¢asto zamérovaly na dynamicté;jsi zachyceni
vlastniho zpUsobu sekuritizace, interakce mezi fecovymi akty a aktéry apod. V tomto ohledu je
prace omezena i z hlediska zdrojd. Kromé klicové prace Barryho Buzana a jeho kolegl a prace
Petra Martinovského vyuziva jen minimum dalsich teoreticky praci tykajici se sekuritizace ci
navazujicich pristup(l, pfestozZe v bezpecnostnich studiich jich existuje obrovské mnozstvi.
Autorka také pfrilis jasné nepopisuje, jakou verzi diskurzivni analyzy si vybira ani nespecifikuje
konkrétni metodologicky postup pro analyzu textd. | pro vysoce interpretativni a kritické
varianty diskurzivni analyzy existuji velmi podrobné analytické postupy. Nakonec se mi spiSe
zd3, Ze diskurzivni analyzu v uzsim slova smyslu (odkryvani skrytych vyznamu, mocenskych
dispozic, intertextudlnich vztahl apod.) autorka v textu nedéld. Mnohem spise se podle mé
jednd o zakladni, ale postacujici, tematickou analyzu, kterd zachycuje hlavni témata a
argumenty.

V ndvaznosti na predchozi dva body je dle mého ndzoru limitovana i vlastni analyza. Prvnim
problémem v tomto ohledu je relativné mala operacionalizace toho, kdy ma dojit k sekuritizaci
(v zadsadé sekuritizace jako vysledek). Autorka sice zminuje tfi podminky (logicky dobte
formulované), avsak chybi presnéjsi podrobnéjsi diskuse konkrétniho prahu, ktery musi byt
prekrocen. Jednou z podminek je prezentace sucha jako existenc¢ni hrozby. Ale jakou pozici
vramci celospoleenské/politické diskuse musi dané téma ziskat? Autorka presvédcivé
ukazuje, Ze sucho je znacnou fadou aktérli povazovano za zasadni problém, ale je moZné, Ze
stejné v komplexni politické agendé zanikne ¢i je odsunuto na druhou kolej? Obdobné je
proniknuti tématu sucha do bezpecnostnich a politickych koncepci svym zplsobem ,pasivni”
sekuritizaci. Zde vSak m(Ze také zlstat, a to bez toho, aby se mimoradna opatreni projevila



(tomu maze branit byrokraticka politika ¢i mala ochota nékterych aktérd k danym opatienim
pfistoupit).

4) Druhy problémem analyzy je jeji stati¢nost (tedy horsi analytické zachyceni sekuritizace jako
procesu). Ta vyplyva z teoretického ramce, ale mozna také velkého mnoizstvi zdrojd a dlouhého
obdobi, které bylo zkoumano. Prace predevsim predstavuje fadu aktérd a to, jak se
(ne)vyjadiovali k problematice sucha. To je vhodné a zajimavé doplnéno ukazovanim toho, na
jaky referencni objekt rlizni sekuritizacni aktéfri poukazuji. Avsak prace jen malo zachycuje
zmény, interakci fecovych aktl a aktérd ¢i podrobnéjsi racionalizaci pro vnimani such jako
hrozby, coZ by ji dodalo jesté mnohem vétsi analytickou hloubku. Nic z tohoto neni nijak s teorii
sekuritizace v principu v rozporu.
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