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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku provéfovani v piipravnim fizeni,
které stoji obligatorné na samém pocatku trestniho fizeni a zjednoduSené upravuje postup pied
zahajenim trestniho stihani. Jedna se o téma, které je aktualni, a to s ohledem na pfipravovanou
rekodifikaci trestniho procesu. Zvolené téma je tak vhodné ke zpracovani diplomové prace.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Ke kvalitnimu zpracovani zvoleného tématu diplomové prace byly potfebné zevrubné znalosti
trestniho prava procesniho jako celku, a to pfedev§im pro pochopeni souvislosti mezi jednotlivymi
instituty a ustanovenimi trestniho fadu. Jedna se tedy o téma naro¢né, k jehoz zpracovani jsou
rovnéz vhodné predchozi praktické zkuSenosti s pribéhem trestniho fizeni. Z hlediska pouzitych
metod diplomant pfi sepisu prace vyuzil zejména metod analyzy, indukce a komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni uroven diplomové prace je na velmi dobré trovni. Textu nelze vytknout zasadnégjSich
chyb ¢i preklepl. Systematické ¢lenéni prace je v poradku. Vyklad je uspotadan do jedenacti
¢islovanych kapitol, které jsou doplnény o ivod, zavér a povinné piilohy. Jednotlivé kapitoly
diplomové prace jsou dale podrobné roz¢lenény do podkapitol, coz usnadiiuje orientaci v textu.
Z obsahu jednotlivych kapitol je ziejma diplomantova snaha obsdhnout problematiku provérovani
V piipravném fizeni v nejriiznéjsich souvislostech. Nutno uvést, Ze zvoleni vhodné systematiky
prace je u takto Sirokého tématu velmi obtizné. Diplomant se vSak s timto nelehkym tkolem
vypotadal se cti.

4.  Vyjadreni k praci

Diplomant si zvolil obtizné téma ke zpracovani, se kterym se vSak vyporadal na velmi dobré
urovni. Z obsahu ptredloZené diplomové prace je ziejma piedchozi prakticka zkuSenost diplomanta
S trestnim procesem, coZ mu umoznuje formulovat nedostatky aktudlni pravni Gpravy a navrhovat
vhodné zpilisoby jejich feSeni. Prace tak neni pouze popisného (deskriptivniho) charakteru, ale
obsahuje diplomantovy vlastni nazory a tvahy de lege ferenda. Odevzdana prace obsahuje
vSechny povinné formalni néalezitosti v€etna napt. abstraktu a klicovych slov v anglickém jazyce.
Prace rovnéz obstoji z hlediska pozadované Urovné zpracovani zvoleného tématu. PfedloZenou
praci zabyvajici se problematikou provéfovani v pfipravném fizeni proto doporucuji k obhajobé.
Drobnym formalnim nedostatkem pifedlozené prace je jeji rozsah, ktery odpovidd spiSe
pozadavklim na praci rigordzni. Prekroceni doporuceného rozsahu diplomové prace se vSak da
pochopit s ohledem na obSirnost zvoleného tématu. Diplomant prokazal, ze je schopen literarné a



odborn¢ zpracovat odborné trestnépravni téma. Pfedbézné hodnotim préci stupném vyborné (1).
V ramci Ustni obhajoby pak necht’ diplomant zodpovi otdzku polozenou v zavéru tohoto posudku.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Definovany cil prace (, kritické zhodnoceni
vybranych institutii trestniho radu a posouzeni, zda
jsou naplneny hypotézy“ diplomantem uvedené
v uvodu diplomové prace) byl v zasad¢ splnén.
Samostatnost pii zpracovani tématu | Systém Theses: 1 % (maximalni podobnost)

véetné zhodnoceni prace z hlediska | Systém Turnitin: 31 % (celkové % podobnosti)
plagiatorstvi Po kontrole dostupnych protokolt konstatuji, Ze:
Prace neni plagiatem a ani kompilatem jinych praci.
Autor fadn¢ cituje.

Logicka stavba prace Prace ma logickou strukturu — blize viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti | Autor Cerpd predev§im z Ceskych zdrojii, coZ neni
cizojazy¢nych zdrojit) véetné citaci | v zaddném pfipadé na Skodu.

Citace jsou provedeny fadn¢ a dle norem.

Hloubka provedené analyzy (ve | Dostatecnd. Jedna se o pomérné rozséhlou praci (cca
vztahu Kk tématu) 157 NS), ¢imz podstatn¢ prevysSuje jak minimalni,
tak 1 doporuceny rozsah pro diplomové prace.
Diplomant na mnoha mistech formuluje vlastni
navrhy de lege ferenda (napf. na stranach 25, 66, 67,
96).

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Piehledna. Formalni Gprava je na velmi dobré urovni.
V textu nejsou vyuzity grafy a tabulky, coz je vSak
pochopitelné s ohledem na zvolené téma prace a
zpusob jeho zpracovani.

Jazykova a stylisticka trovefi Prace je ¢tiva a ma velmi dobrou jazykovou uroven.

Diplomant uziva spisovného jazyk a v textu se
prakticky neobjevuji gramatické chyby ¢i stylistické
nedostatky.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji.

k obhajobé

NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné (1).

Otazka k obhajobé V ramci ustni obhajoby, necht’ se diplomant

vyjadii, ktery zlegislativnich ¢i praktickych
problémi v rdmci provérovani v trestnim fizeni

wewvr

zpusoby jeho feseni.

V Praze dne 14. inora 2022

JUDr. Jiii Mulak, Ph.D.
oponent



