Oponentsky posudek na disertaéni praci JUDr. Dity Repkové na téma:
»Ochranné léceni a zabezpecovaci detence.*

Problematiku ochranného 1éc¢eni i jeho pfisnéjsi, novéjsi variace v podobé zabezpecovaci
detence v Ceském prostfedi povazuji za téma velmi aktualni a zavazné. Otazka
trestnépravnich sankci ukladanych osobam, které se trestného cinu, ptipadné dokonce ¢inu
jinak trestného, dopustily v souvislosti zejména s dusevni poruchou, neni nikterak nova, naopak
je v historickych souvislostech fesena cetnéji. Zaroven se vsak pfistupy k feSeni tohoto
problému neustale vyviji. Doktorandka pfitom napfic¢ celym textem velmi trefn€ poukazuje, ze
ackoliv jde o problematiku v urcitych smérech koncepéné a jednotné nedofesenou,
kritizovanou, ktera ssebou piinasi fadu problémi v aplika¢ni praxi, jsou to zpravidla
medializované piipady S Casto tragickymi nasledky, V navaznosti na néz se teprve piistupuje
k realizaci zmén. Takové piipady podnécuji Sirokou vetejnost k diskusi, pti¢emz bohuzel
zakonodarce ¢asto K realnym krokiim rozhyba az spise pravé z ni vychazejici negativni ohlasy,
pro odborné zpracovani. Zaroven Souvisi s velmi citlivou otazkou téelu ochrannych opatieni,
v némz je represivni prvek potlacen (jak doktorandka také spravné nepiehliZi, nikoliv vSak
zatim zcela negovan) a je tfeba zkoumat otdzku moznosti dosazeni jejich ucelu a vhodného
vyvazeni dil¢ich, teoreticky koherentnich, cilti spocivajici jednak v Gi¢inné ochrané spole¢nosti
a jednak v efektivni naprave, resp. zde tedy piedevsim 1é¢b¢, takovych osob. V idealnim
ptipadé by ochrany spolecnosti mélo byt dosazeno pravé ucinnou ndpravou (lécbou) pro
spole¢nost nebezpeénych jednotlived. K dosazeni napravy je mnohdy vhodné postupné
zapojovani do bézného chodu spole¢nosti, tedy omezovani izolace, které s sebou ovSem
pravidelné zaroven nese urcita rizika recidivy.

Aktudlnost tématu je vyzdvihovana také tim, Ze dosazeni u€elu ochrannych opatieni je vzdy ve
velké mife zavislé na terapeutickych moznostech a metodéach, které se pochopitelné vyviji,
jakoz ostatné téz na (personalnich i materialnich) podminkach, které k tomu stat mize
poskytnout. S tim také souvisi, Ze ne kazda kritika, jakkoliv se muze jevit opodstatnéna, je
vhodnym podkladem pro piipadné legislativni zmény, pokud dostateéné nezohlediuje
komplexnost feSeného problému a také realné podminky pro jejich uc¢innou realizaci.

Téma je pii védecky pfinosném zpusobu zpracovani tedy narocné, vyzaduje podrobnou
znalost trestniho prava, a to predev§im hmotnépravni otazky ukladani trestnépravnich sankeci i
zéklada trestnépravni odpovédnosti, procesnépravni Upravy pii vykonu ochranného léceni i
zabezpeCovaci detence a jejich faktického fungovani, také vsSak znalost kriminologie
s ptesahem do védy medicinské. Napfic textem je také znat, Ze hluboké teoretické znalosti se
v piipadé doktorandky snoubi i se zkuSenostmi z aplikacni praxe.

Doktorandka v ptedlozené praci vychazela zrozsahlého mnozstvi rtiznorodych prament
véetné pramend cizojazy¢nych (pedevsim anglickych, ale téz naptiklad némeckych). Odborné
monografie i ¢lanky doktorandka umé a v souladu se svym tvir¢im zamérem zkombinovala
s praci s judikaturou (véetné relevantnich rozhodnuti ESLP), kterou vyuzivala jak pro formulaci
obecnych zavérd, tak i jako podklad pro vhodné pouzivanou kazuistiku. S ohledem na téma pak
spravné ve svych analyzach pracovala i se statistickymi idaji. S prameny pracovala tvirc¢im,
kreativnim zpGsobem, V ramci néjz vytvorila nejen plynuly, pfirozené se rozvijejici text, ale
poznatky z nich zjisténé zuzitkovala ve vlastnich syntézach, hodnocenich a doporucenich.



K nalezeni odpovédi na v uvodu vymezenou zékladni vyzkumnou otazku, zda ceska pravni
uprava ochranného 1é¢eni a zabezpeCovaci detence obstoji z pohledu zasady pfiméfenosti i
subsidiarity zabezpecovaci detence vici ochrannému léeni, a to nejen pii interpretaci
zakonnych ustanoveni, ale i pfi jejich aplikaci obecnymi soudy, zvolila odpovidajici védecké
metody. Vedle shora zminéné analyzy, syntézy, téz souvisejici metodu indukce i dedukce a
metodu komparacni (jak ve vztahu k soucasné a historické pravni uprave, tak téz ve vztahu
k situaci ve vybranych zahrani¢nich statech).

Velmi dobfe funguje i doktorandkou zvolend systematika prace. Po uvodu, v némz
piedstavuje téma a vymezuje vyzkumné otazky i zptisoby jejich zpracovani, za¢ind samotny
text prace prvni kapitolou, ve které piiblizuje historicky vyvoj koncepce dualismu
trestnépravnich sankci a piicetnosti pachatele jako podminky jeho trestni odpovédnosti.
Usttedni ¢asti prace jsou pfedevsim kapitoly druh4 a tfeti, v nichZ podrobné analyzuje ochranné
1éceni a zabezpecovaci detenci vV ¢eském prostiedi, na coz navazuje kapitolou ¢tvrtou, ve které
pfedstavuje pravni Gpravu téchto, resp. srovnatelnych, institutli v zahranici, pticemz vybird
z hlediska pravniho systému i spoleenské situace pomérné ridznorodé zemé, kdyz jde
konkrétnd o Slovensko, Némecko, USA, Nizozemsko, Svycarsko a Norsko. Na tyto kapitoly
pak navazuje kapitolou patou, vté potom jiz na zakladé napfic¢ textem zjiSténych a
definovanych problému Krystalizuje jeji vyklad k uskalim pravni Gpravy i jejiho praktického
fungovani, v némz jasn¢ a presvédcivé formuluje konkrétni vyhrady a navrhy na zlepSeni
situace.

Jednotliva dil¢i témata jsou zfetelné ohrani¢ena, pfirozené vSak navazuji a v kombinaci s
dobrymi vyjadfovacimi schopnostmi doktorandky tak prace tvoii odborny, informacné bohaty
a pfitom ¢tivy, logicky navazujici a postupné se rozvijejici vypointovany text, v némz popisné
¢asti nachazi své opodstatnéni pti formulaci odpovédi na vyzkumné otazky.

Celkové praci hodnotim jako zdarilé a védecky (i prakticky) prinosné zpracovani
aktualniho tématu.

Ptipadné vyhrady k pfedlozené praci mam v zasadé minimalni a spiSe technického charakteru
¢i v roving doporuceni pro ptipad, ze by doktorandka s pfedlozenym textem dale pracovala.
Nekteré delsi pasaze by si pieci jen zasluhovaly detailnéjsi odkazy na informacni zdroje, a to
zejména néktera konstatovana zjisténi V komparacni ¢asti (napf. vyjadfeni, Ze ,,v nékterych
piipadech americka trestni justice poskytuje takovym osobam spravedlivéjsi zachazeni, nez by
se jim dostalo v ramci civilniho procesu, kdyZ vefejné nemocnice ziidka poskytuji zcela
adekvatni péci a 1écbu” na str. 88, primérené téz str. 89 k moznosti odmitnuti 1é¢by, zaméfeni
terapie mladych pachatelti ve Svycarsku na str. 98 apod.). Systematika &asti tykajici se
Svycarska je obecné ve srovnani se zbytkem prace méné piehledna. Piipadné by bylo vhodné
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Naopak je tieba vyzdvihnout, ze doktorandka v ptedlozené praci velice dobie zurocila své
praktické zkuSenosti a ptehled o aplikacni praxi, kdyz dikladné odborné analyzy jesté
prohlubuje o navazujici praktické procesni souvislosti (véetné prace s provadécimi predpisy) a
velice dobte definuje problémy, které, jak doklada, zdaleka nejsou jen problémy teoretickymi,
ale praxe se s nimi musi pravidelné vyporadavat. Dobte pfitom neptehlizi i jiné, dil¢i zjisténé
problémy ¢i nejednotnosti (napt. otdzka povahy lhity pro piezkum divodnosti trvani
ochranného 1éCeni, vyklad ust. § 3 odst. 2 tr. zadkoniku ve vztahu k zabezpecovaci detenci i
obecné k ochrannym opatfenim apod.). Zaroven se doktorandce velmi dobfe podafilo skloubit
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Vv jeden funk¢ni, kompaktni celek védecky text, v némz abstraktni odbornou problematiku
vhodné doplnuje kazuistikou i rozborem faktického vykonu ochranného I1éCeni ¢i
zabezpecovaci detence, coz dodava ¢tenati ptinosny, ilustrativni podklad i Zadouci souvislosti.
Zjevnou komplexni znalost problematiky prokazuje i pii praci se statistickymi udaji, pfi niz
velmi dobie zachycuje uskali vykladu v podstaté netplnych statistickych dat bez hlubsiho
povédomi o souvislostech, coz se projevuje zejména pii doktorandkou presvédcive
zdiirazovaném problému rozhodovani o zméné ustavniho ochranného 1é¢eni na zabezpecovaci
detenci. Co se tyka dale napt. aktualnosti problematiky zahlazeni odsouzeni ve vztahu
k ambulantnimu ochrannému 1éceni, jen dopliuji, Ze v podobné otazce byla podle mych
informaci podana v nedavné dobé¢ i Gistavni stiznost.

Za piinosnou povazuji i ¢ast komparacni, byt s piihlédnutim k predpokladanému rozsahu, a
predev§im zaméteni prace, nejde o hlubsi analyzu jednotlivych pravnich uprav, ale spiSe o
ptiblizeni relevantnich institutl a jejich vyuziti, i tak vSak obsahuje fadu velmi zajimavych
poznatki, z nichz lze vyvodit, Ze na jednu stranu je mozné najit ur€ité inspiraéni zdroje, na
druhou stranu takové srovnani neopodstatiiuje bezbiehou kritiku situace u nas. Poukazat Ize
v tomto sméru napt. na to, ze vliv medializovanych kauz je v tomto ohledu velmi silny i ,,na
zédpad“ od Ceské republiky. CoZ oviem nic neméni na tom, e zpravidla uvedou do pohybu
legislativni zmény zadouci a pottebné. A prave i kvili tomuto zjisténému fenoménu je tfeba
vitat odborné prace jako je tato predlozend, které mohou pomoci predchazet legislativnim
zmeénam ukvapenym a nepromyslenym.

Vedle uvedeného piinosu de lege ferenda, a to zejména ve vztahu k presvédc¢ivé kapitole paté,
vV niz zavéry doktorandky stoji na pevnych zdkladech ptredchozich analyz, mize slouzit
ptredlozena disertacni prace s ohledem na jeji prakticky presah nejen aplikacni praxi, ale téZ pro
prace kriminologického zaméteni.

Vzhledem k tomu, ze doktorandka v posuzované disertacni praci prokazala rozsahlé odborné
znalosti, schopnost tvofivé pracovat s odbornymi prameny a vyuzivat védecké metody,
definovat problémy a zaujimat k nim vlastni, pfesvéd¢ivé odiivodnéné zavéry a navrhovat
feSeni, praci doporucuji k obhajobé pied prisluSnou komisi pro obhajobu diserta¢ni
prace.

Pti obhajob¢ by se doktorandka mohla blize vyjadfit, jakou roli by podle ni méla mit zavaznost
¢inu jinak trestného spachaného nepiicetnou osobou z hlediska volby ochranného opatienti,
potazmo jeho zmény.

Dale by mohla doktorandka piiblizit, jaky je jeji nazor na vhodnost, pfipadné na moznosti
postupného zacleniovani osob dlouhodobé omezenych na osobni svobod¢ v ramci ustavniho
ochranného 1é¢eni (potazmo zabezpeCovaci detence) zpét do spolecnosti vV Ceském prostiedi
(napf. pfi inspiraci nizozemskym modelem).

V Praze dne 27. 9. 2021

JUDr. Simona Heranova, Ph.D.



