Posudek vedouciho bakalda Fské prace
katedra pedagogiky FF UK v Praze

Jméno a fijmeni studentky: Annemarie Dunikovéa

Nazev prace: Distani vzclavani na sednich Skolach z pohledu jeho aktéra pandemie COVID-
19)

Vedouci prace: doc. PhDr. JaroslavwKo

Technické parametry préce:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 32 (!!)

Pocet stranek pfiloh: 3
Pocet tituld v seznamu literatury: 25

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrZzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu) | | | | 4

Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafrdze, odkazy, dodrZeni citacnich norem) | 2

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka aprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod | | | | 4

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | | | 4

Vyuziti praktickych zkuenosti | | | |

Obsahova kritéria a p Finos prace

PFistup autora k FeSené problematice (samostatnost, | | | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cili prace | | E |

VyvaZenost teoretické a praktické dasti | | E |

Navaznost kapitol a subkapitol | | 2 | |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost | | 2 | |

vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavéra prace | | | | 4




Otazky a ndméty k diskusi pfi obhajobé:

Nema smysl vypgiovat!

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Studuijici pfedloZila k posouzeni katastrofalni bakalarfskou praci. Hlavnimi nedostatky
predloZeného textu jsou:
- Hrubé gramatické chyby (neshody mezi podnétem a pfisudkem); ale i ,vypliva",
=Myt namisto ,mit* apod. a to: 2x na s. 14, 2x s. 15, 18, 26, 33, 34, 3x s. 36;
- Autorka hluboce pohrda ¢arkami ve vétach, na kazdé strdnce chybi n ékolik €arek;
-V textu se objevuji vySinuti z vazby a nesmysiné v éty.
- Mnohé formulace jsou slohov & atim padem i obsahov & chabé, pfipominaji
Spatné Zaky zakladnich nebo v nejlepSim pfipadé stfednich 3kol;
- Stanoveni cile a hypotéz vyzkumu je naivni; formulace o tom, jak bude vyzkum
probihat svéd&i o neujasn éné metodologii ;
- Komentare k tvrzenim ve vyzkumu jsou v prvnich dvou az tfech vétach u vétSiny
bodl nelegitimni , tj. nebyly zjiStény ve vyzkumném Setfeni!
Je evidentni, Ze prace nebyla fadné konzultovana s vedoucim a byla zpracovana
narychlo a velice nedbale. Pfedpokladam, ze vibec nebyla provedena korektura
textu. K podobé, v jaké byla prace predloZena, je nutné konstatovat, Ze nesplfiuje
pozadavky kladené na bakalarské prace - a text je nutné prepracovat.

Doporuceni k obhajobé: nedoporuduiji

Navrhovana klasifikace: neprospéla

Datum, podpis: 21.1.2022 doc. PhDr. Jaroslav Kota



