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Přístup autora k řešené problematice (samostatnost,  
iniciativa, spolupráce s vedoucím práce, originalita) 
 
Naplnění cílů práce 
 
Vyváženost teoretické a praktické části  
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Nemá smysl vyplňovat!  

Studující předložila k posouzení katastrofální bakalářskou práci. Hlavními nedostatky 
předloženého textu jsou: 

- Hrubé gramatické chyby  (neshody mezi podnětem a přísudkem); ale i „vyplívá“, 
„mýt“ namísto „mít“ apod. a to: 2x na s. 14, 2x s. 15, 18, 26, 33, 34, 3x s. 36; 

- Autorka hluboce pohrdá čárkami ve větách, na každé stránce chybí n ěkolik čárek ; 
- V textu se objevují vyšinutí z vazby a nesmyslné v ěty . 
- Mnohé formulace jsou slohov ě a tím pádem i obsahov ě chabé , připomínají 

špatné žáky základních nebo v nejlepším případě středních škol; 
- Stanovení cíle a hypotéz výzkumu je naivní; formulace o tom, jak bude výzkum 

probíhat svědčí o neujasn ěné metodologii ; 
- Komentáře k tvrzením ve výzkumu jsou v prvních dvou až třech větách u většiny 

bodů nelegitimní , tj. nebyly zjištěny ve výzkumném šetření! 
Je evidentní, že práce nebyla řádně konzultována s vedoucím a byla zpracována 
narychlo a velice nedbale. Předpokládám, že vůbec nebyla provedena korektura 
textu. K podobě, v jaké byla práce předložena, je nutné konstatovat, že nesplňuje 
požadavky kladené na bakalářské práce - a text je nutné přepracovat. 
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