Matyas Pus
Vybrané brasileirismy a jejich ekvivalenty v ¢eStiné
Pismeno P2, strany 727 — 766 z PDB (pelecho — politica)
Posudek oponenta bakalaiské prace

Predkladand bakalaiska prace z oblasti lexikologie/lexikografie je oproti béznému zadani na
prazské romanistice pojata velmi prakticky. Na jednu stranu povazuji za vhodné studentim
filologickych oborti nabidnout praktické vyuziti znalosti v ramci takového projektu, na stranu
korpusové analyzy nevyskytuji. Myslim tim pfedev§im znaény diraz na preciznost pii
zpracovani slovnikovych hesel, jehoz samoziejmou soucasti je pecliva az puntickaiska prace
pfi dohledavani jednotlivych vyznami ¢i synonym. Jsem toho nazoru, Ze takovymto zpisobem
pti tvofeni zadaného oddilu pfipravovaného slovniku autor nepostupoval, jelikoz vysledek je
ve vSech ohledech nedokonaly a spiSe pfipomind jakysi nacrt ¢i pracovni verzi, kterd neni
dotazend do konce.

Oproti ostatnim posudkim k bakalafskym pracim budu postupovat trochu netradi¢né,
protoZze jsem toho nazoru, Ze kazda kapitola je ve své podstaté vice ¢i mén¢ problematicka.
Nize se ke kazdé vyjadiim zvlast’ a pokusim se krom nedostatkii vyzvihnout i pasaze, které
povazuji za zdaftilé, i kdyz téch je bohuzel ve vysledku pramalo.

1. Uvod

Na textu je patrné, a to obzvlast vuvodu, Ze se jej autor snazil nafouknout na
pozadovanych 40 normostran, coz mu jako celku velmi Skodi. Jednotlivé ¢asti prace dle
mého nazoru nejsou stylisticky vhodné pojaté, tudiz uvod v nékterych pasazich vypada
jako resumé, resumé je zase prelozeny zaveér, zaver vypada spis jako zavérecny posudek
bakalatsé prace (!) a abstakt pfipominé velmi kratkou anotaci.

Zajimava je nicméné myslenka, Ze tvorba slovniku brasileirismii je vhodna
predevsim z diivodii rozvijejiciho se obchodu mezi CR a Brazilii. Autor na str. 7 tvrdi,
ze ,, [...] znalost brazilské varianty nabyva v poslednich desetiletich na vynamu, a to
predevsim z hlediska psychologie uspésného obchodovani.“, pficemz takova tvrzeni
nedoprovazi zadnou vyznamnou citaci.! Ve dvou odstavich, které jsou obchodovani
vénovany, se nabizi pouze jakési vlastni uvahy o byznysu bez piitomnosti jakychkoliv
pevnych dat ¢i odkazli na sebemensi statistické udaje. To stejné se tyka i na str. 8
zminovaného ,,roustouciho zajmu Cechii o brazilskou kulturu®.

Neni zaroven pravdou, Ze jsou na trhu k dizpozici pouze slovniky ¢i materialy,
které zpracovavaji vyhradné evropskou portugalStinu, jelikoz napi. nakladatelstvi
Lingea v roce 2016 vydalo manuél Brazilska portugalstina — konverzace. Zde je tteba
si také uvédomit, ze brazilska portugalStina se od té evropské nelisi jenom na Grovni
lexikalni, nybrz i fonetické, morfosyntaktické a pragmatické.

Zde bych se zaroven vyhnul vyrazu ,studentsky elév“. Zaprvé je takové
vyjadieni redundantni a zadruhé nevypada dobfe.

2. Piedstaveni projektu tvorby — Porugalsko?-Geského slovniku brasileirismii

! Objevuje se pouze jedna piima citace z webovych stranek Ministerstva priimyslu a obchodu, ale ta neni ani
spravné zapsana (nespravné uziti uvozovek). Pod ¢arou se objevuje pfimy odkaz bez data konzultace. Takovéto
formalni chyby by se pii zpracovani citacniho aparatu bakalatské prace rozhodné objevoval nemély.

2 Zde je uveden i pieklep, ktery autor v textu neopravil.



Tato Cast je pro zpracovani bakalatské prace dilezita, nicméné mi opét piijde do jisté
miry nafoukld zbytecnymi vétami. Az sméSn€ plsobi tvrzeni ze str. 9, ze slovnik
brasileirismi by mél ,,slouzit lidem, ktefi se zajimaji o brasileirismy, Brazilii a pfeklad
mezi brazilskou portugalStinou a cestinou®, coz snad vyplyva ze samotného ndzvu
ptipravované publikace. Pro¢ autor neudélal detailngjsi analyzu ¢eského ¢i slovenského
knizniho trhu? Timto zplGsobem by pak nabidl relevantnéjsi divody pro sepsani
slovniku takového rozsahu.

Zde také souhlasim s autorovym tvrzenim, Ze nevyuziti jazykovych korpusi je
v projektu takového rozsahu do zna¢né miry kontroverzni. S klidem si troufdm napsat,
7e je to az skandalni. Spanélsko-cesky slovnik amerikanismii znam, profesor Cerny na
ném zacal pracovat v devadesatych letech, kdy reprezentativni korpusy rozhodné jesté
nebyly k dispozici, nicméné v roce 2021 mi takovy postup pfijde vylozené nevhodny.

DalSim vyraznym problémem, za ktery vSak autor nemuze, je vyuziti Pequeno
Dicionario Brasileiro da Lingua Portuguesa (ddle PDB) zroku 1951 (!!!) jako
primarniho zdroje. Vzdyt to viibec nedava smysl! Pokud prace na Portugalsko-¢eském
slovniku brasileirismt zabere profesoru Cernému a jeho tymu také 20 let jako tomu bylo
u slovniku amerikanismil, do¢kame se v roce 2040 publikace, ktera cerpad z devadesat
let staré¢ho zdroje. Zde se pravé nabizi prostor pro obSirnou argumentaci, pro¢ chce
lexikograficky tym takto postupovat, jaké dalsi slovniky, na coz autor narazi, budou
vyuzity pro doplnéni hesel ze soucasnosti, jak budou hesla aktualizovat. K tomu v§emu
se da skvéle vyuzit korpus, tak pro¢ ho ignorovat? Zastaralé¢ vyrazy z PDB jsou ve
vysledku 1 soucasti bakalantovy zpracované casti slovniku a jeho validitu dle mého
nazoru do zna¢né miry snizuji.

3. Slovnikové heslo

V této casti autor zpracovava zdkladni lexikografickou terminologii, se kterou dale
v praktickych oddilech prace zachazi. Zde je tfeba zdlraznit fakt, ze lexikologie a s tim
1 spojend lexikografie byla v minulosti sou¢asti navazujiciho magisterského studia.
Autor si tak musel doplnit zna¢nou cast znalosti sdm. Tento oddil povazuji za jeden
z lepsich, nicméné¢ i zde se objevuje nékolik nedostatki.

Jako velmi problematickou hodnotim znacnou absenci odborné literatury. Pokud
vynechame slovniky a webové stranky pouzité k vyhledavani jednotlivych hesel,
dojdeme k tomu, ze autor vyuzil pouze tfi (!!!) odborné zdroje, z nichz jeden je jesté
distributorem popsan jako populariza¢ni piirucka®. Na tomto misté by mé zajimalo, pro¢
autor nekonzultoval cizojazy¢né zdroje predevsim v portugals§tin€ nebo anglicting.

Bylo by pak vhodné nabidnout alespont malou srovnavaci studii, kterd by se
zaméfila na zpisoby tvofeni slovniki v CR, Portugalsku a Brazilii. Takova
problematika by byla snadno uchopitelnd a pro filologa-portugalistu jist¢ poucna a
zajimava. Autor se vSak nejisté pousti do sémantiky slovnikového hesla a vysvétluje
pojem ekvivalence. Co se tohoto tyce, chybi mi zde jakdkoliv zminka o synonymii*,
shodné a neshodné distribuci, polysémii atd. Na textu jde pak bohuzel znat, ze si autor
neni jisty, a napf. citaci na str. 13 nevysvétluje, nybrz prepisuje a papouskuje.

4. Komentare

V tomto oddile nachdzime n¢kolik péknych uvah, a to pfedevSim v pododdile 4.1.2.
Autor se zde drzi péti lexikografickych principl, které nabizi jedna z citovanych

3 Jak se pisi slovniky aneb Lexikografie pro kazdého.
4 Zde se stadi podivat do Nového encyklopedického slovniku Gestiny.



publikaci. Ve zbyvajicich ¢astech se vSak opétovné objevuje n€kolik tavahovych lapst,
které povazuji za nesSt’astné.

Rozhodné nesouhlasim s postupem, ktery autor uvadi v oddile 4.1.3. Za timto
ti¢elem jsem kontaktoval UJC AV CR, ktery mi potvrdil, Ze vyklad s pouzitim slov
»jakysi“ nebo ,,jisty* je naprosto nedostacujici a predevsim nevhodny. Zde se nechci
nikoho dotknout, ale pfipada mi, Ze autor chtél praci v co nejrychlejsi dobé odevzdat, a
proto volil tuto variantu. Mn¢ trvalo asi 15 sekund zjistit, Ze citovana ryba perambeba
je Pomacanthus arcuatus.

Zde opét nardzime na stari primarniho zdroje. Dokdzu si predstavit, Ze autofi
PDB nem¢li k dispozici dokumenty k pfesné klasifikaci dané¢ho zivociSného druhu,
pficemz vyklad je pak takovy, jaky je. Bakalant si ale snad mohl otevfit internet a
pokusit se vagni vyklady v PDB bliZe specifikovat.

V pododdile 4.2 autor vénuje par fadkl tzv. myln¢ oznacenym brasileirismim.
Zde se opét odvazuji oponovat a znova podtrhuji fakt, Ze primarni zdroj, tedy PDB, je
70 let stary! Co diive bylo povazovano za brasileirismy, ted’ brasileirismem byt nemusi.
Slovni zasoba se vyviji.

Jako nejhorsi a nejvice spornou cast teoretické Casti bakalaiské prace hodnotim
pododdil 4.4, ve kterém by m¢l autor jakymkoliv zpisobem idedln¢ nabidnout shrnuti
teoretickych vychodisek a poznatkii, procez by pak presel k ¢asti praktické. Tak se ale
nadéje. Doslova zdbavna mi pfijde véta na str. 19, ve které se piSe nasledujici: ,,Na
otazku, zdali jsou si dvé€ slova dostate¢né vyznamove podobna, neni bez pouziti korpusti
vibec lehké zodpovédeét. Autor jednoduse piipustil, Ze ignorace existence korpusii je
postup doslova kontroverzni, nicméné ho nenapadlo je vyuzit ani jednou, a to jich ma
k dispozici rovnou nékolik. Misto toho na str. 20 ptipousti, Ze se spoléha na intuici. To
je sice hezké, ale k tomuto by mélo dojit az poté, co se vesSkeré osvédcené lexikografické
metody vycerpaji.

Pomyslnou tecku tvoii rozbor hesla pequito, které autor preklada jako dite,
malicky, prcek. Ale tak to pteci nejde, jelikoz se nejednd o iplna synonyma a potencialni
uzivatel slovniku musi védét, jestli je pequito slovo vyznamove neutralni nebo hanlivé.
Uz jenom vzhledem k Ctyfstrankovému zkratkovému aparatu na stranach 21 — 24 mi
tady presnéjsi klasifikace chybi.

Zkratky

Na tomto oddile se neda nejspis$ nic zkazit, nicméné bych ho spise uvedl jako ptilohu
k préci, protoze zabira piili§ mnoho prostoru. Nepfijde mi zaroven korektni vyuZzivat
zkratku cik. pro cikanstinu. Nahradil bych ji rom. romstina.

Slovnik

Po nevydafeném teoretickém ivodu a komentéfich jsem se o to detailnéji zaméfil na
predkladana slovnikova hesla. Prvni ¢tyfi strany jsem rozebral dikladng, zbytek jsem
zkontroloval uz pouze namatkove. Vyslednd zjisténi jsem opét rozdelil do nékolika
kategorii. Bohuzel i tato ¢ast je nedostacujici.

a. Taxonomie
Autor jiz v ivodu préace uvadi, ze vysledna publikace bude i encyklopedického

charakteru, tudiz bude obsahovat i hesla z oblasti brazilské fauny a floéry. Vibec
na mé nepiisobi dobfe velmi nekonzistentni ptistup k vykladu jednotlivych slov,



kdy u nékterych rostin najdeme cesky i latinsky nazev rozsifeny o Cesky i
latinsky nazev Celedi. Navrhuji ¢eské nazvy vypustit a uvadét pouze latinské,
v ptipadé¢ ¢eledi navrhuji vypustit uplné.

Z tohoto hlediska je tfeba hesla piepracovat, a to predevsim ta, u kterych
se objevuje zkratkovité ,,jista fi€ni ryba“ atd. Nize uvadim pfipady, u kterych
jsem latinsky nézev bez problémt dohledal:

pequi, m. (1) (BR): krétkek#idhyptak — ptak Heliornis fulica
peraiba’, f. (1) (BR): néazev-jistéEiéni-ryby — ryba Brachyplatystoma filamentosum

perod, m. (1) (BR): metskéryba — ryba Balistes capriscus
peru-do-mato, m. (1) (BR): pték — ptdk Alectura lathami

ptiklad, ktery se netyka fauny a flory:
pirosca, f. (1) (MG) nazev-jisté-détské-hry — hra kulicky

b. Spatné pieloZena hesla

V kontrolovaném useku jsem bohuzel nasel i nékolik $patné pielozenych hesel®.
Zde by opét autorovi pomohla prace s korpusem, ve kterém by si mohl ovéfit
vyznam slova na nékolika odli§nych kontextech. Napftiklad:

perdigdto, m. (1) (GO, SP): jisty typ brouki; (PDB, NET)

Na internetu jsem nedohledal zadné uziti hesla, které by vykladu odpovidalo.
Hojn¢ se objevoval vyznam ,kiepel¢i mlade, v mensim mnozstvi ,,maly naboj
kulovitého tvaru®. Korpus pak nabidl vyznam ,,clovek, ktery moc prska, slintd,
kdyz mluvi®.

peludear, intr. (1) (jizBR): stravit mnoho casu vyprostovanim piivésu z blata (s velkou
namahou)

Zde autor heslo pfelozil naprosto naopak. Ve vSech zdrojich, které jsem
konzultoval, se uvadi vyznam ,,zabofit se s autem v bahn¢ a nemoci vyjet.
Zaroven v pfeneseném vyznamu sloveso znamena ,,snazit se, namahat se“. To
stejné plati o nize uvedeném tirar um peludo, coz je slangovy’ vyraz pro
peludear.

pendura, f. (1) estar na ~, lid. (BR): byt na miziné (bez pen¢z); (PDB, NET)

V prvni fadé mi zde glosa pro ¢eského rodilého mluvciho pfijde naprosto
zbytecna. Zaroven nesouhlasim s prekladem ,,byt na mizing*. Ten jsem vyhledal
pouze v Collins dictionary (English — Portuguese). Ostatni zdroje uvadi jiné
definice, pfedevsim vSak ,,a0 comprar a prazo, compra fiada®, coz by se dalo
pielozit jako ,,kupovat na dluh, na sekyru“.® Je vSak tieba Fici, ze pii dodatecné

5 Variantu s -e- jsem nikde nenasel, vyskytovala se pouze varianta piraiba. Stejné se nevyskytovala podoba
perahyba.

¢ Opét viak ale mohlo dojit k posunuti vyznamu. PDB je prosté moc stary material.

7 Zde rozhodné postradam stylisticky kvalifikator.

8 UZ jednom sloveso pendurar znamena viset. V &esting se také pouziva viset néco nékomu ve vyznamu dluzit.



kontrole na korpusu se vyraz ,,na pendura® objevil jako hapax legomenon, a
proto frekvenci uziti hesla Ize zpochybnit.

pente-fino, m. (1) (BR): maly hieben s jemnymi zuby ur¢eny k vycesavani vsi, lupi atd., (2)
vsivak, vychytrald osoba, prohnanec (kt. vSeho vyuzije), (3) hnidopich (osoba kt. na vS§em hleda
sebemensi nedostatky); (PDB, NET)

Zde se definice viceméné shoduje. Portugalsky psané zdroje uvadi ,,sujeito que
pretende tirar vantagens de tudo®, nicméné¢ zde bych neiekl, Ze v Cestin€ je
takové osoba vSivak, nybrz prospéchar. Autor zde pomérné neobratné naklada
s Cestinou, ¢imz poté vyklad hesla méni.

peregrinismo, m. (1) (BR): barbarismus, (2) cizomluv; (PDB, PC2, NET)

Vtomto pfipadé se opét setkdvame s netradicnim feSenim. Vyklad
,barbarismus® bych jednozna¢né vynechal, zde je to spi§ kalk z portugalStiny.
Vyraz ,,cizomluv* je znacné archaicky, korpus jej eviduje pouze ve 4 ptipadech,
ato zlet 1873, 1920, 1937 a 1940, coz jsou opét velmi stard data. Autor by mél
heslo pfeformulovat.

pensdo, f. (1) (BR): penzion (maly rodinny hotel), (2) krabickova dieta (pravidelna donaska
jidel domit); (PDB, NET)

Zde zaprvé nesouhlasim s uzitim glosy u vyznamu ,,penzion®. Vzdyt’ penzion
v ¢estiné neni Zadnym zpisobem polysémni nebo snad ano? V druhém piipadé
se jednd o naprosté ptekladatelské dada. Jedna se nejspiS o vyraz pensdo
alimenticia, coz je vyzivné, nikoliv krabickovd dieta (!). Ve vyznamu
krabickové diety jsem ostatné slovo pensdo nenasel.

veer

perua, f. (1) (BR): ozna&eni, kterym nazyva pasak zenu Zijici nemoralni Zivot; (PDB, PC2)

Vyklad je zbyte¢né chaoticky a piedev§im opét bez vyuziti stylistického
kvalifikdtoru. Perua je bud’ prostitutka (v oblasti Pernambuco, je mozné, Ze i
v celé Brazilii, vyznam hanlivy) nebo puma (slang pro to, co se v anglictiné
fekne cougar Cili star§i Zena s vyraznym sexudlnim apetitem po mladsich
muzich).

c. PoruSeni principu uspornosti

Autor u nékolika hesel vyklad zbyte¢né rozepisuje, coZ je v rozporu s principem
uspornosti, ktery uvadi na str. 15. Nize uvadim nékolik ptikladi:

pequena, f. (1) (BR): pritelkyné-(vromantickém-vztahu); (PDB, PC2)
Zde mi opét chybi stylisticky kvalifikator. Narhuji spiSe ,,partnerka, pfitelkyn&®.

pequid-amarelo (pequid-amarello’), m. (1) (BR): mehutay strom [...] z ¢eledi tojestovitych
[...] > jeho-dievese-wyuzivapre-stavbuledinabytkuatd.; (PDB, NET)

° Digrafy -11- a -nn-, které autor n&kdy uvadi, se v soucasné portugalstiné nevyskytuji.



Rozhodné bych se vyhybal piivlastkim ,,mohutny®, ,,velky* (strom) nebo
,,1€C1va™ (rostlina), které autor sporadicky uvadi. Mné¢ pfijdou naprosto zbytecné.
To stejné plati o definici za Sipkou. Pouziti dieva pro stavbu lodi a vyrobu
nabytku nevnimam jako néjakou pfevratnou informaci.

perereca, f. (1) (BR): zaba [...] z Celedi rosnickovitych [ ...] > zije-ve-stromeech-blizke-vody [ ...]

Myslim si, Ze zaby bézné jako zéastupci druhu obojzivelniki ziji v blizkosti vody.
Informace je opé€t naprosto zbyte¢na.

pernambucano, -na, adj/subst. (1) m/f. (BR) obyvatel spolkoveho statu Pemambuco 2) adJ
(BR): tykajici se tohoto statu; pr—o-euttiv : :

pernambueans; (PDB, NET)

Priklady, které autor uvadi, jsou prakticky ve vSech ptipadech zbytecné. Co se
tyCe tohoto hesla, volil bych u vykladu (2) napt. ,,pernambucky* a to bych
doplnil o ,,tykajici se tohoto statu*.

d. Archaismy v PDB

zminovany PDB z roku 1951, obsahuje evidentné spoustu archaismi, které se
nedaji dohledat, vyznam zménily nebo v 21. stoleti pisobi velmi podivné. Za
vSechny jeden ptiklad:

perna, f. (1) (svBR): spolecnik [...], (2) bolear a ~ (jizBR): rychle seskoc¢it z kon¢ za cilem se
zapojit do boje s protivnikem v bezprostiedi blizkosti [...]

Muize mi autor fict, kdo bude v roce 2021 rychle seskakovat z koné, aby né¢koho
mohl zmlatit? Vybér tohoto hesla je naprosto neaktualni a vyklad pak plisobi
smésné. Nékolik podobnych hesel, které se tykaji chovu koni, se v pfekladaném
slovniku objevuje. VSechna bych je vyradil.

Zavérem

Velmi si cenim toho, Ze chtél Matyas Pus zuzitkovat své znalosti v praxi a podilet se na vzniku
Portugalsko-Ceského slovniku brasileirisml, nicméné se obavam, ze pro n¢j takova prace
predstavuje az moc velké sousto.

Autor se m¢l v prvni fad¢ diikladné teoreticky seznamit s lexikografii a piibuznymi
disciplinami (lexikologie, sémantika). Pfipadda mi, Ze k Zadné dukladnéjsi reSerSi nedoslo.
Zaroven pochybuji, Ze autor svou praci fadné konzultoval. Odmitam véfit tomu, Ze by dr.
Svobodova tuto verzi schélila jako definitivni. Na portugalistice piisobi téz Brazilec dr. Selmo
Figueiredo, se kterym autor mohl praci konzultovat. Doporucil bych se obratit i na Mgr. Sylvu
Nzimbu, absolventku portugalistiky, ktera se na UJC AV CR zabyva neologismy a lexikologii
obecné. Ke konci si rozhodné nemyslim, ze autor postupoval peclivé pfi vypracovani zadané
Casti slovniku. Lexikograf musi umét vyuzit celou $kalu zdroji, poradit si s korpusem!'® a
s kazdym heslem provést doslova mravenci praci, aby se ujistil, Ze ho na 100% vycerpal.

10 Zde se obavam a opét podtrhuji fakt, Ze to bez korpusu neptijde. Konzultujte to, prosim, s profesorem Cernym.



V zévislosti na tom, co jsem popsal vyse, nemohu jinak a praci NEDOPORUCUJI
K OBHAJOBE a zaroveil nabadam k fadnému piepracovani.

V Praze dne 31.12.2021 Mgr. Jan Mrva



