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tadny

Autor predstavil hlavni teze své bakalaiské prace. Dale predstavil
vychozi texty, o néz se jeho vyklady opiraji, i sviij metodologicky
piistup.

Vedouci prace hodnoti jako ptednost uzké vyprofilovani autorova
ptistupu, kdy se omezil pouze na dva texty, diky cemuz se nemusi
vyrovnavat s celkem Nietzscheho dila. Dale hodnoti jako piednost,
ze autor pracoval s némeckymi originaly, a nikoliv pouze s
anglickym piekladem. Dalsi pfednost spatfuje ve schopnosti autora
ukdazat systematickou stranku Nietzscheho mysleni. Mozny
nedostatek pak vedouci prace spatiuje v mnozstvi pojmovych
¢lenéni, kterd nejsou vzdy zfejmé ukotvena, coz mlize ¢tenare zmast.
Celkové navrhuje hodnotit praci mezi vyborné a velmi dobie.
Nasledné¢ vedouci prace polozil dvé otazky. Prvni se tyka autorova
chépani pojmu vile k moci a jejimu vztahu k Zivotu. Druha otazka se
tyka systému hierarchie ,,sensations® a ,,emotions*: Pokud ma
Nietzsche ptredstavu, Ze mysleni je jen jednim z aspekti této
hierarchie, proc jej pak tolik promysli?

Oponentka kladné hodnoti originalitu prace. Problematické body
vSak podle ni pfedstavuje uroven obsahu a zptisob vypracovani.
Hlavni problém spatfuje v expozici prace, ktera je extrémné nejasna
a zmatend. Z tivodu prace neni ziejma hlavni teze. Hlavni otazka
oponentky se tyka toho, jak se vnimani a emoce vztahuji k mysleni a
vili k moci a co je pfinosem zkoumani toho vztahu. Dalsi namitka se
tyka absence sekundarni literatury. Rozsah prace se sekundarni
literaturou je nedostaceny i pro uroven bakalarské prace. Autor uvadi
jen Ctyfi tituly, z ¢ehoz cituje pouze dva, které navic kriticky odmita.
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DalSim problémem je citovani pfili§ dlouhych paséazi z primarniho
textu. Oponentka navrhuje hodnotit praci jako dobrou.

Autor se nejprve pokusil vysvétlit rozdil mezi ,,sensations* a
»~emotions“. Vile v tradi¢énim chapani je podle néj vztahem dvou
emoci: nafizujici a podfizujici. Déle rozliSuje tradi¢ni pojeti vile v
kontrastu k Nietzscheho pojmu viile k moci. Co se tyce namitky
vedouciho prace, Ze autor pouziva piili§ mnoho pojmu, ve kterych se
Ctendf ztraci, podotyka autor, ze jeho cilem nebylo explikovat pojeti
mysleni u Nietzscheho, ale chtél ukézat na jeho vztah ke zkoumané
problematice. Autor uznava, ze mohl vice pracovat se sekundarni
literaturou, a uvadi nékolik konkrétnich tituld, které mohl zohlednit.
Komise se rozhodla na zdklad€ uvedenych nedostatkii prace ud¢lit
hodnoceni dobfe.
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