Ustav pro déjiny uméni, FFUK
Posudek bakalarské prace Tamary Kubeckové:
Frida Kahlo: Pristupy a perspektivy interpretace

Studentka si pro téma své bakalarské prace zvolila metodologickou reflexi Fridy Kahlo. Nebyva
zvykem, aby se studujici nageho Ustavu vénovali v ramci bakalafské prace dilu takto svétové
proslulé osobnosti, nicméné ptivodni zamér Tamary Kubeckové byl spojeny s jeji planovanou
cestou do Mexika a studiem materiali pifimo v muzeu Fridy Kahlo v La Casa Azul. UZ v této fazi se
studentka hodlala zamétit na dobovou reflexi konkrétnich vystav a v navaznosti na né analyzovat
dilo Fridy Kahlo prostiednictvim péti velkych diskurz{, s nimiz je jeji postava spojovana:
surrealismu, feminismu, etnické a kulturni identity, tedy ,mexic¢anstvi“, vztahu Kahlo

k svétovému revolu¢nimu hnuti a v neposledni fadé prizmatem Fridy coby popularni ikony

v ramci tzv. ,Fridamanie®“.

vvey

zminénych aspektl identity umélkyné a jejiho odkazu. V jednotlivych kapitolach autorka
analyzuje vybrana dila a pouziva k tomu odpovidajici metodologicky a teoreticky aparat. Uz
béhem psani prace vSak Tamara Kubeckova zjistila, Zze z komplexni identity umélkyné nelze
jednoduse ,vypreparovat” vzdy jednu zvolenou perspektivu a tak se byla nucena vyporadat

s teoriemi identity, které by nebyly monolitické a vysvétlitelné z jedné preferované perspektivy,
ani by nepfredstavovaly jen soucet jednotlivych pohledi.

Kubeckova zminuje pét riznych pristupti: 1) koncept in/dividuality vypracovany socioloZkou
Joannou Latimer zdlraziujici mnohocetnost vzajemné se protinajicich podmnozin tvoficich
celek, 2) z psychoanalyzy Cerpajici pristup problematizujici vztah subjektu a objektu

v autoportrétni tvorbé, 3) pendularni/kyvadlovy model vychazejici ze zkuSenosti
traumatizovaného zranéného téla 4) performativniho modelu opirajiciho se o teorii Judith Butler
a 5) koncept ,feministické geografky” vychazejici z konkrétni geografické a etnicko-kulturni
situovanosti subjektu. Kubeckova prekvapivé nezminuje v souc¢asné feministické teorii hojné
zminovany intersekcionalni ptistup, ktery by mohl vhodné doplnit jeji metodologicky aparat.

Pravé prehodnoceni pristupu k identité povazuji za zadsadni v kontextu predkladané prace. Je
také klicem k pochopeni neutuchajiciho teoretického zajmu o osobnost a dilo Fridy Kahlo
ztélesnujici radikalni naruseni binarnich opozic muzské-zenské, bilé-nebilé, télesné-dusevni,
civilizace-priroda, modernita-tradice, zdravy-postizeny, prostednictvim kterych byla (nejen jeji)
identita tradi¢né konstruovana. Tato heterogenni metodologie, v niZ se protinaji queer a
feministické pristupy s psychoanalyzou a s postkolonidlnim zviditelnénim role konkrétn{
geografické situovanosti, kritickymi teoriemi rasy, poststrukturalistickou kritikou tridy a teorif
vychazejicich z kritiky ideologie normativné vykonného téla ndm v soucasnosti umoziiuje
zahlédnout drive prehlizené souvislosti a zhodnotit zkuSenost marginalizovanych a vnitiné
nesourodych subjektl. Pravé toto kritické pojeti osobnosti Fridy Kahlo a jejtho dila mize slouZit
jako aktualni vychodisko pro piehodnoceni politiky identit a zaroveii mize branit v redukci
odkazu Fridy Kahlo na jednodus$e komercionalizovanou ikonu.

Domnivam se, Ze autorka prace timto smérem nakrocila, ale v ramci analyzy jednotlivych
ptikladt pro ni nebylo vzdy snadné udrzet na zteteli toto metodologické meta-vychodisko celku.
Jednotlivé teorie uvadi v ivodu kapitoly vénované feminismu, ale ne vZdy je disledné a

s dostate¢nou nazornosti dava do vztahu s konkrétnim materidlem. Stopy metodologického
tdpani jsou v praci stale piitomné, stejné jako pasaze prozrazujici nedostatecné porozumeéni
teoretickému aparatu, z néhoz ma analyza jednotlivych dél vychazet. To je patrné zvlasté

v kapitole vénované feminismu a genderu, kde autorka naptiklad zavadéjicim zpisobem definuje
esencialisticky feminismus, ktery podle ni ,vnima gender jako neménnou slozku ¢lovéka imunni
vici spolecenskym a kulturnim zménam* (s. 8). V tomtéz odstavci stavi queer feminismus do
kontrastu s konstruktivistickym ptistupem, ptesto ze feministicka queer teorie

z konstruktivistického pristupu vychazi. Nepochopeni je zjevné i z nasledujici formulace:
sexplicitou a syrovosti vyjevi prekra¢ovala pomyslné hranice genderu, které vymezuji Zensky
prostor spiSe do chranénych, realitou ¢i Zivotnimi zkusenostmi nedotéenych mezi.“



Misty autorka jakoby zapomina, na ktery aspekt se v dané kapitole zaméruje, odbocuje od tématu
a zahlcuje ¢tenaiku riznymi vyklady, aniz by se jimi hloubéji zabyvala nebo je vyuzila k posileni
své argumentace. Jindy plisobi pouZiti metodologickych pristupti povrchné a neni skutecné
funk¢né provazané s interpretaci pripadovych studii.

Obcas v textu zardzeji toporné a misty agramatické formulace.

Ptes tyto vyhrady doporucuji praci k obhajobé a hodnotim stupném velmi dobfte s tim, Ze se

jedna o ,lepsi“ dvojku. O vysledné znamce rozhodne kvalita obhajoby.
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