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ABSTRAKT

Toto bakalaiskd prace se zaméfuje na kvantifikatory typu MALO a MNOHO v &eském
promluv obsahujicich znaky s vyznamem ,mélo‘ a ,mnoho‘ v ¢eském znakovém jazyce. Cilem
prace je vybrané vypovédi analyzovat z hlediska lexikalné-sémantického a syntaktického. Prace
predklada piehled neuréitych kvantifikatora typu MALO a MNOHO, jejich popis a uziti
v Ceském znakovém jazyce. Dale piedklada syntézu poznatkl ziskanych ze shromazdéného
materialu a poznatkl ziskanych studiem odborné literatury. Z nasi analyzy promluv vyplyva,
7e postaveni kvantifikatord typu MALO a MNOHO v ¢&eském znakovém jazyce je
v promluvach obvykle pted i za kvantifikovanym vyrazem. Vyzkum potvrdil, Ze neurcité
kvantifikatory lze dudlné i sekundarné kvantifikovat, a to lexikalnimi kvantifikatory nebo
nemanualnimi slozkami znaku. Analyzou shroméazdénych promluv miizeme také potvrdit, ze
pomoci kvantifikatort typu MALO a MNOHO lze v ¢eském znakovém jazyce vyjadfovat
mnohost podstatnych jmen, kvantifikovat mnozné Cislo u podstatnych jmen a vyjadfovat miru

mnohosti, rozsahu a intenzity u sloves a pfidavnych jmen.

KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

This bachelor thesis focuses on the quantifiers of the type FEW/LITTLE and A-LOT-OF in
Czech sign language. The focus of the thesis is a long-term systematic excerpt of utterances and
whole speeches containing signs with the meaning of ‘few’ and ‘many’ in Czech Sign
Language. The aim of the work is to analyse the selected utterances from the lexical-semantic
and syntactic point of view. The paper presents an overview of indefinite quantifiers of the type
FEW/LITTLE and A-LOT-OF, their description and use in Czech Sign Language. It also
presents a synthesis of the knowledge obtained from the collected material and the knowledge
gained from the study of the literature. Our analysis of the utterances shows that the position of
quantifiers like FEW/LITTLE and A-LOT-OF in Czech Sign Language is usually before and
after the quantified expression in the utterances. The research confirmed that indefinite
quantifiers can be dually and secondarily quantified, either by lexical quantifiers or by non-
manual sign components. Analysis of the collected utterances can also confirm, that quantifiers
like FEW/LITTLE and A-LOT-OF can be used to express plurality of nouns in Czech Sign
Language, to quantify the plural of nouns and to express the degree of plurality, range and

intensity of verbs and adjectives.
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1. Uvod
Cilem této bakalaiské prace je rozsifit poznatky o kvantifikatorech typu MALO a MNOHO!

v &eském znakovém jazyce (dale CZJ).

V prvni ¢asti bakalarské prace jsou uvedeny dileZité poznatky z odborné literatury. Jsou
zde vymezeny pojmy kvantita, kvantifikace a kvantifikator a uvedeny poznatky zabyvajici se
vyjadfovanim mnohosti a problematikou lexikdlniho vyjadfovani neurcit¢ kvantifikace
v né¢kterych mluvenych a znakovych jazycich. Pii studiu literatury se zaméiujeme zejména na

poznatky souvisejici s neuréitou kvantifikaci a kvantifikatory typu MALO a MNOHO.

Materialovy zaklad, z néhoz vychazime, jsou pfirozené a polotizené projevy uzivatelli
CZJ, konkrétné rozhovory nato¢ené v ramci projektu grantové agentury UK (dile GA UK)
,Kalendaini jednotky ve znakovych jazycich“, DVD multimedialni cvi¢ebnice CZJ a videa
uvefejnénd na socialni siti Facebook ve uzaviené skupiné Zabava pro neslysici v CR (dale

ZNCR).

Takto shromazdény material analyzujeme 2z hlediska lexikalné-sémantického,
u jednotlivych kvantifikadtorti sledujeme druh vyjadfované kvantity, moznosti sekundarni
a dudlni kvantifikace a vliv negace na vyznam kvantifikatoru. Dale se zabyvame analyzou
shromazdéného materialu z hlediska syntaktického — postavenim kvantifikatort v promluve.

Shromazdéné znaky popisujeme a tfidime dle tvaru rukou a mista artikulace.

V zavérené Casti prace naS vyzkum vyhodnocujeme na zaklad¢ syntézy naSich
poznatkt ziskanych z analyzy shromazdéného materialu s poznatky publikovanymi v odborné
literatute. Pouzivani lexikalnich neurcitych kvantifikator v promluvach v CZJ porovnavame

s cizimi znakovymi jazyky (dale ZJ) a Seskym jazykem (dale CJ).

!'Pro odliseni vyznamu vyrazii v mluveném a znakovém jazyce pouzivame v této praci zapis verzalkami
pro ekvivalenty znakl ve znakovém jazyce a kurzivou pro ekvivalenty slov mluveného jazyka.
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2. Vymezeni zakladnich pojmu

2.1 Kvantita

Jak pise Formankova ve své praci Vyjadirovani kategorie kvantity u riiznych slovnich druhi
v soucasné rustiné v porovnani s cestinou (1978, s. 9), jiz Aristoteles ve svém dile rozd€luje
kvantitu na dva druhy — mnozstvi a velikost. MnozZstvi je kvantita, ktera se da pocitat a velikost
je kvantita, kterou lze méfit. Déale se Aristoteles také zabyva kvantitativnim vztahem. To
znamena, Ze danou kvantitu musime k né€emu vztahovat: ,,néco se nazyva vice a méné

podobnym a nepodobnym a vice a méné stejné velikym a nestejné velikym “ (s. 9).

Dale Forméankova (1978, s. 13—-14) uvadi, ze pokud hleddme vyjadfeni kvantity
v jazykovém mySleni, nachazime spojitost s druhy matematické kvantity, tedy kvantitou
rozmérovou, prostorovou, ¢asovou, kvantitou trvani prubéhu, ¢iselnou kvantitou vztahujici se
k prostoru, kvantitou intenzity a stupné. Formankova se ve své praci zabyva zejména

vyjadfovanim kvantity u substantiv, adjektiv a sloves v rustin€ a porovnava jej s ¢estinou.

Formankova (1978, s. 31-32) zavadi Ctyfi druhy kvantity v jazyce: kvantitu trvaci,
mnohostni, rozsahovou a intenzivni. O druhu kvantity rozhoduje slovo, které je kvantifikatorem
oznacovano (srovnej: mnoho lidi — kvantita mnohostni, mnoho vody — kvantita rozsahova). Pro
vymezené nebo nevymezené trvani déje (napt. dlouho sedet, dlouha jizda) zavadi Formankova
pojem kvantita trvaci. Pro vymezeny nebo nevymezeny pocet jedincti a predmétti nebo pro
mnohost (tj. opakovanost) déje (napf. casto psat) zavadi pojem kvantita mnohostni. Pro
vymezeny nebo nevymezeny rozsah hmoty latky (napft. litr, mnoho mléka) a rozsah déje (napf.
mnoho cist) zavadi pojem kvantita rozsahova. U nékterych sloves a adjektiv zavadi
Forménkovd pojem kvantita intenzivni. Intenzita je zde nejcastéji vyjadiovana
morfologickymi prosttedky (napf. vyzvanét, predobry). Ve své praci autorka také zavadi pojem

kvantifikator prvotrady a druhotady.

2.2 Kvantifikator, kvantifikace

Dle Encyklopedického slovniku cestiny (Karlik; Nekula; Pleskalova 2002) je kvantifikator
(kvantor) ,,ta soucast substantivniho vyrazu (prip. cely substantivni vyraz), ktera udava
mnoZstvi objektii, o kterych se vypovida. Sviij piivod ma termin k.? v predikatovém kalkulu, kde
se v zakladni roviné pouzivaji pouze dva: k. obecny (vyjadrujici, ze pro kazdy prvek néjaké

mnoziny plati urcité tvrzeni; (...) a k. existencni (vyjadrujici, ze existuje prvek, o nemz plati

2 Zde je k. zkratka pro kvantifikator.
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urcité tvrzeni; (...) V prilozeném jaz., a tedy i v jazykovede existuje ovsem k. celd rada, a jaz.
k. se od formalnich (predikatove-logickych) lisi predevsim tim, Ze je podstatné obtiznéjsi jejich
vyznam formdlné popsat (definovat jejich ekvivalenty v néjakéem formalnim jaz. a/nebo

modelu) “ (s. 239).

Déle dle Encyklopedického slovniku cestiny (s. 238-239) mezi kvantifikatory patii
piedevsim cislovky urcité a neurcité a zadjmena neurcitd. Jaké dalsi slovni druhy mohou byt

kvantifikétory, jak je uvedeno ve slovniku, neni pfesné urceno.

Dalsim dualezitym pojmem pro tuto praci je kvantifikace, coz je ,, vyjadreni (presného
Ci jen priblizného) mnozstvi objektit pomoci kvantifikatoru. K. je vyznamna predevsim pro
sémantiku veéty, pricemz zasadni vyznam zde ma vzdajemné poradi kvantifikatoru (s. 238).
Nasledujici ptiklady, vybrané z Encyklopedického slovniku cestiny, ukazuji na dilezitost poradi

kvantifikatora ve vété.

., Mnoho lidi cte mdlo knih (= ‘mnoho lidi je takovych, Ze kazdy z nich ¢te mdlo knih’)
x Malo knih cte mnoho lidi (= ‘malo knih je takovych, zZe je ¢te mnoho lidi’) “ (s. 238).

rov v

Hlavsa ve své praci Denotace objektu a jeji prostredky v soucasné cestine (1975) zavadi
kvantifikaci jako ,,operaci, jiz se z oboru promennosti designatoru nebo z néjaké predem
vymezené mnoziny vyclenuje mnozstvi entit, ke kterym ma vypovéd denotacni vztah. Toto
mnozstvi se pokousime popsat na zaklade opozic urcity: neurcity pocet, cast: celek* (s. 72).
Hlavsa rozliSuje tyto zakladni typy kvantifikatort: kvantifikator urc¢itého mnoZstvi (¢islovky
zékladni a druhové), kvantifikator neurcitého mnozZstvi (napt. nékolik, néekolikery, moc,
hodné, pramalo, mizive, dost, mdlo, mnoho), kvantifikator totality vztahujici se na celek (napf.
vSichni, kazdy, zZadny, nikdo, cely), kvantifikator parciality vztahujici se na Cast celku (napf.

néektery) a kvantifikator adjektivni (napt. velky, maly, nepatrny, ohromny).

Dle Hlavsy cestina pouziva pro kvantifikaci neurcit¢tho mnozZstvi, ¢islovky nékolik
anékolikery a déle kvantifikatory, které neur€ité mnoZstvi vyjadiuji a zarovenn hodnoti.
,, Centrum skupiny pragmatickych kvantifikatoru tvori vyrazy mnoho a malo, které maji navic
typickou systéemovou vlastnost pro vyjadrovani vztahii mnozstvi, schopnost relativniho

stupniovani komparativem a superlativem i absolutni komparace doplnénim prislovce velmi*

(s. 77).

Dale se Hlavsa zabyva pouzivanim neurcitych kvantifikatord much/many a little/few

v angli¢tiné a srovnavd ho s pouzivanim neurcitych kvantifikatorii mnoho a mdlo/trochu

12



v Cestiné. V anglictiné se substantiva spojitd (latkova) pouZzivaji pouze ve spojeni
s kvantifikatory much/little a maji tvar singularu. Substantiva, jez lze pocitat, 1ze pouzit pouze
s neurCitymi kvantifikatory many/few a jsou ve tvaru pluralu. V ¢estin€ zadna takovato pravidla
nejsou a vétsina kvantifikatort vyjadiujici neur€ité mnozstvi (napt. mnoho/mdalo/trochu) jsou

v tomto smyslu ,,univerzalni‘.

Podle Miluvnice Ccestiny 3 (Danes; Hlavsa; Grepl 1987) vyjadifujeme pomoci
kvantifikace pocet prvki n&jaké tfidy, pro kterou plati dana vypoveéd’. Slova, ktera tento pocet
uptesiiuji, nazyvame kvantifikatory. Kvantifikatory nalezneme nejcastéji mezi Cislovkami
ur€itymi 1 neuritymi (mnoho) dale mezi podstatnymi jmény (hromada), ptidavnymi jmény

(mnohy), mezi zajmeny (maloktery) nebo i ptislovci (hodné) (s. 388).

2.3 Vymezeni pojmu neurcita kvantifikace

Pojem neurc¢itd kvantifikace, ktery je také dilezity pro nasi préci, definuje Vesely ve své
diplomové praci Lexikalni prostiedky neurcité kvantifikace v cestine (2006). Pojem kvantum,
ze kter¢ho v definici vychazi, urCuje nepifimo, vyctem kategorii tvofici jeho obsah.
., ...rozlisujeme tri zakladni druhy kvanta: mnohost, rozsah a intenzitu. Mnohost se manifestuje
Jjako pocet prvkii, jazykove je vétsinou ztvarnéna jménem v pluralu. Rozsah Ize charakterizovat
Jjako velikost, objem nebo rozpéti entity jediné, vyjadrené namnoze substantivem v singularu.
Intenzita predstavuje stupen néjakého priznaku, od zbyvajicich dvou typu kvanta ji odlisuje rys
,,bezrozmeérovosti “. Mnohost i rozmer maji povahu dimenzionalni (rozprostiraji se v dimenzi
prostorové nebo casové), kdezto intenzitu si lze predstavit jako bezrozmérovy bod na stupnici
sily priznaku “ (s. 17). Neurcitou kvantifikaci Vesely definuje jako kazd¢ ,, urceni kvanta, které
neni presné, tj. vyjadiené poctem nebo presnou mirou, a které ovsem splituje podminky vyse

uvedené * (s. 23-24).

Dle Veselého neurcité kvantifikatory mnozstvi udavaji (napt. nékolik) nebo hodnoti
(napft. prinejmensim). VéEtSina kvantifikatorii zaroveit mnozstvi udava i1 hodnoti (napt. mdlo,
mnoho). Kvantifikator tézZ mutze srovnavat velikost rozdilu mezi obéma kvanty. Udavané
mnozstvi je porovndvano s mnozstvim zékladnim a na zéklad¢ tohoto je oznaceno jako malé,

nebo velké (mdlo, mnoho) (s. 24).

Zavadi proto pojem bazovy komponent neboli bazi neurcité kvantifikace.
., Udané/udavané kvantum je s kvantem bdazovym velikostné porovnavano a na zakladé toho
ohodnoceno jako velké, nebo jako malé. Neurcitost této kvantifikace spociva v tom, Ze

prinejmensim velikost kvanta bazového, vétsinou ovsem i velikost kvanta hodnocené¢ho, neni

13



presné znama. Jako neurcité velky se ukazuje také rozdil mezi obéma kvanty, byt jej nékterée
kvantifikatory mohou ponékud upresniovat. Lze rozlisit ctyri druhy bdzového komponentu
kvantifikace. V prvnim pripadé se jedna o kvantum, které mluvci v dané situaci pocituje jako
standardni, obvyklé, ,, prostredni*. Toto kvantum miize byt pro kazdou kvantifikovanou entitu
a pro kazdou situaci jiné. (...) Spojeni mnoho lidi napriklad jisté predpoklada hodnotove nizsi
bazovy komponent kvantifikace nez spojeni mnoho mravencii: 15 lidi pro nas v urcité situaci
miize byt mnoho lidi, 15 mravencu vSak sotva budeme hodnotit jako mnoho mravencii. Se
standardni, ,,prostredni® mirou je ovsem nutno pocitat cisté teoreticky, ciselné ji vyjadrit

nelze“ (s. 25).

Dalsimi pojmy, se kterymi Vesely pracuje, je kvantifikace primarni a kvantifikace
sekundarni, ve které kvantifikator druhofady mirn€ pozméni vyznam kvantifikatoru
primarniho, a to nejcastéji tim, Ze ho zintenzivni. Mnoznosti sekundarni kvantifikace

u kvantifikatorti typu MALO a MNOHO v CZJ budeme v nasi praci také zkoumat.

2.4 Shrnuti poznatki

Nyni shrneme poznatky z vyse uvedené odborné literatury, abychom je mohli dale vyuzit pfi
syntéze s poznatky vyplyvajicimi znasi analyzy promluv s kvantifikitory typu MALO
a MNOHO v CZl.

Dle nami prostudované literatury kvantita v jazykovém mysleni ma spojitost s druhy
matematické kvantity. Formankova zavadi v jazyce kvantitu trvaci, mnohostni, rozsahovou
a intenzivni. O druhu kvantity rozhoduje kvantifikovany vyraz. V jazyce logiky se pouzivaji
dva zakladni typy kvantifikatorti — existencni a obecné (univerzalni). V pifirozeném jazyce jsou
kvantifikatory vice neurcité a je obtizné je rozdélit pouze do téchto dvou kategorii. Lze je délit
napf. podle slovnich druhii na kvantifikatory &islovkové, adjektivni a piislovcové. V CJ neni
presné urceno, jaké slovni druhy mohou tvofit kvantifikatory, Vesely uvadi i Casticové
kvantifikatory. Hlavsa zavadi kvantifikéator urcitého a neurcitého mnozstvi, totality a parciality.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze systém déleni kvantifikatori v CJ neni jednotny.

Dale z prostudované literatury vyplyva, Ze piestoze je cCeStina jazyk s volnym
slovosledem, je dualezité zachovat potfadi kvantifikdtori ve véte, aby se nezménil vyznam
sdéleni. Chceme-li zintenzivnit vyznam primarniho (prvofadého) kvantifikatoru, mizeme pred
néj pfidat vhodny kvantifikdtor sekundarni (druhotfady). Vesely v souvislosti s neurcitou
kvantifikaci zavadi pojem bazové kvantum, se kterym je uddvané mnozstvi velikostné

porovnavano. Cestina pouziva pro kvantifikaci neur¢itého mnozstvi zejména neurcité ¢islovky
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malo a mnoho. Vzhledem ke kvantifikovanym vyraziim je pouziti kvantifikatort mdalo, trochu,

mnoho vyjadtujici neurCité mnozstvi v CJ univerzalni.
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3. Kvantifikatory typu mdlo a mnoho v ¢eStiné

3.1 Neurcité kvantifikatory a jejich tridéni
Vesely ve své praci Lexikalni prostiedky kvantifikace v cestine (2006) tiidi neurcité

kvantifikatory do dvou zakladnich skupin:

1. Kvantifikatory autosémantické
a. hodnotici udavané kvantum jako vétsi nez kvantum bazové
b. hodnotici udavané kvantum jako mensi nez kvantum bazové

2. Kvantifikatory synsémantické (¢asticove)

Neurcité kvantifikdtory mnoho, madlo, a trochu, které jsou predmétem nasi bakalarské
prace, autor fadi mezi kvantifikatory autosémantické, hodnotici udavané kvantum jako

mensi/veétsi nez kvantum bazové. Déle se zamétime pouze na popis téchto kvantifikatort.

3.1.1 Neurcity kvantifikator mdlo

., K. malo hodnoti kvantum jako malé. Vyjadiuje, ze udavané kvantum je mensi nez kvantum
v dané situaci pocitované jako standardni. Podobné jako u k. prilis v zapornych vetach zde
ovsem byva implikovan vyznamovy odstin Zdadoucnosti; kromé bdzového komponentu
reprezentovaného kvantem, jez je v dané situaci mluvéim pocitovano jako standardni, miizeme
tak ve vyznamoveé strukture kvantifikatoru detekovat také bazi tvorenou kvantem pocitovanym
Jjako nejmensi (uz) Zadouci. Analogickd vyznamova struktura obou kvantifikatorii je jen malo
prekvapiva: prilis v zapornych vétach ma podobny vyznam jako madlo ve vétach kladnych*

(s.93). Uved'me si tato spojeni — mame malo vody, nemame prilis vody.

Podle Veselého k. malo kvantifikuje s bazi subjektivné/intersubjektivné vazanou® a téz

s bazi vazanou objektivné.*

Déle Vesely srovnava kvantifikatory mdlo a trochu. ,, K. trochu totiz vyjadruje, Ze néco
plati, trebaze v malé mire, zatimco jeho protéjsek malo implikuje, Ze néco témer neplati““ (s. 94).
Srovnej: cesta je malo bezpecna, cesta je trochu nebezpecnda, malo vesely, trochu smutny, malo

Stastny, trochu nestastny.

3 Kvantum subjektivné/intersubjektivné vdzané je takové kvantum, které je pro mluvéiho v dané situaci
nejmensi (uz) zadouct, popt. nejvetsi (jeste) zddouci. Oddeluje tedy kvanta pocitovana jako zadouci od
nezadoucich. (Vesely, s. 26)

* Kvantum objektivné vazané je takové kvantum, které oddéluje uskuteénéni a neuskuteénéni n&jakého
déje. Napt. Mame malo penéz na koupi domu. (Vesely, s. 26)
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K dalsim zjisténim Veselého patii napf-.:

Kvantifikator mdlo vyjadiuje kvantitu mnohostni (malo lidi), rozsahovou (mdlo

vydélaval) 1 kvantitu intenzivni (mdlo srozumitelny).

, K. malo se — na rozdil od k. mnoho — prilis casto nevyskytuje v negativnich vétach,
stejné jako mnoho je ovsem negaci zasahovan, ziskava tedy v zdpornych veétach inverzni

vyznam “ (s. 97).

Malo 1ze sekundarné kvantifikovat kvantifikatory moc a prilis. ,, Sekundarnimi k. moc
a prilis mize byt vyjadren, resp. posilen vyznam ZzZddoucnosti nebo vyznam objektivni

kvantifikace “ (s. 98).

3.1.2 Neurcity kvantifikator trochu

,, Lexém trochu ve svém zakladnim vyznamu hodnoti udavané kvantum jako malé. Vyjadruje, Ze
udavané kvantum je mensi nez kvantum v dané situaci pocitované jako standardni; kvantifikace
ma tedy subjektivni/intersubjektivni bazi“ (s. 87). Pro ptiklad lze uvést trochu unaveny, trochu

trpét.

Podle Veselého trochu mize vyjadiovat kvantitu intenzivni, rozsahovou i mnohostni.
V zédostech nebo pokynech charakterizuje kvantifikator ,, trochu kvantum, které neni — nebo
prinejmensim nemusi byt — malé, ale jako malé je z riuznych komunikacnich ditvodii ztvarnéno
(s. 87). Vesely uvadi tyto ptiklady: dej se trochu do gala, dej se trochu do poradku. DalSim
. diivodem uziti kvantifikatoru oznacujictho malé mnozstvi mohou byt zdvorilostni ditvody k
adresatovi“ (s. 88). Uvedeme tento ptiklad: Udelam kavu, at se trochu vzpamatujete. ,, Trochu
nemusi mit vyznam malého kvanta také ve vypovédich, které pojmenovavaji spolecensky

choulostivé fenomény “ (s. 88). Uvedeme ptiklad: Vecer se trochu rozsoupli. Trochu se téz

pouziva ve vyznamu ,,astecn&®, napt. umi trochu némecky.

., V nékterych kontextech miize mit k. trochu vyznam ,,prilis “; vyjadiuje, Ze udavané
kvantum je vétsi nez kvantum v dané situaci pocitované jako nejvétsi jesté Zadouci. Kvantifikace

ma v téchto pripadech subjektivné/intersubjektivné vazany bazovy komponent.
Uznejte, Ze to je trochu silné* (s. 88).

. Je-li k. trochu uzit v negativni véte, jeho vyznam se neméni, kvantifikator tedy ziistava
mimo dosah negatoru“ (s. 89). Vesely dodéava, ze chce-1i mluv¢i kvantifikator negovat musi
uzit zvlaStniho negacniho prostiedku, ¢astice ani. Kvantifikator mé potom vyznam ,,vliibec*
nebo ,,vibec zadny.*
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., Trochu je kvantifikatorem primarnim, za sekundarni kvantifikator jej ziejmé povazovat
nelze: pri rozvijeni jinych kvantifikatorii (trochu prilis, trochu malo) neméni jejich kvantifikacni

vyznam “ (s. 90).

3.1.3 Neurcity kvantifikator mnoho

Mnoho je podle Veselého tfidéni autosémanticky neurcity kvantifikator, hodnotici udévané
mnozstvi jako vét$i nez kvantum bazové. ,, K.° mnoho mda subjektivné/intersubjektivné vazany
bazovy komponent; vyjadruje, Ze udavané kvantum je vetsi nez kvantum mluvéim v dané situaci
pocitované jako standardni. Mnoho miize vyjadrovat kvantitu mnohostni a rozsahovou, kvantitu
intenzitni nikoli ““ (s. 30). Je to napt. mnoho lidi, mnoho vody, za mnoho let, mnoho vypil, mnoho

vedel.
., V zdpornych vetach je casto mozné k. mnoho interpretovat dvojim zpiisobem.
Mnoho mych pratel nakonec neprisio.

Vypoved miize mit dvoji smysl: 1. neni pravda, Ze pratel prislo mnoho, aneb 2. pratel,
kteri neprisli, bylo mnoho. V prvnim pripade se jednda o zapor clensky, v druhém o zapor vétny,
ktery zasahuje i k. mnoho a inverzné méni jeho vyznam. Kvantifikator v daném pripade oznacuje
kvantum spise malé, toto kvantum ovSem nutné nemusi byt ekvivalentni s kvantem oznacovanym
lexéemem malo, miize se pohybovat také v oblasti strednich hodnot (tedy v okoli kvanta

pocitovaného v dané situaci jako standardni) “ (str 32-33).

., Sekundarne miize byt mnoho kvantifikovano pomoci vyrazit velmi, hodné nebo

v

strasné“ (s. 33). Jako ptiklad mtzeme uvést velmi mnoho prace.

Vesely se domniva, ze kvantifikator mnoho 1ze vnimat spise jiz jako vyraz knizni, ktery
je v mluveném projevu Casto nahrazovan vyrazy hodné nebo spousta. Usuzuje tak z Cetnosti
vyskytu tohoto lexému v Prazském mluveném korpusu ve srovnani s ¢etnosti jeho vyskytu

v Korpusu psanych texti.

> Zkratkou k. oznacuje Vesely kvantifikator.
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4. Zpisob vyjadrovani mnohosti ve znakovych jazycich

V této kapitole se zamé&iime na vyjadfovani mnohosti v cizich znakovych jazycich a CZJ.
Poznatky budeme Cerpat pfevazné z ¢lanku A. Macurové a J. Pettickové Vyjadrovani mnohosti
v Ceskem znakovéem jazyce (2004), dale z kapitoly Macurové; Pettickové; Novakové
K vyjadrovani mnohosti v ceském znakovém jazyce (2018) a z knihy Baker-Shenk a Cokely
American Sing Language (1980). Jak uvadime ve volném ptekladu: termin vyjadfovani
mnohosti oznacuje zpisoby, jakymi Ize v jazyce vyjadfit existenci mnozstvi vice neZ jeden.

(Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 361)

K prostfedkiim vyjadifovani mnohosti v ASL patii podle autorti (Baker-Shenk; Cokely
1980, s. 361) zejména:

1. pfipojeni plurdlového klasifikatoru nebo plurdlové formy klasifikatoru ke jménu.
ptipojeni plurdlové formy zajmena ke jménu
pfipojeni ur¢itého nebo neurcité¢ho kvantifikatoru ke jménu

opakovani podstatného jména se zménou mista artikulace

U

pfipojeni slovesa s pfidanim pluralového sufixu

Dle Macurové¢ a Pettickove (2004, s. 112), které na zakladé informaci v popisech Ctyt
cizich ZJ (amerického, britského, francouzského a estonského) konstatovaly, Ze se prostiedky
pro vyjadfovani mnohosti v cizich ZJ v bodech, pfidani klasifikatoru nebo specifikatoru tvaru
a velikosti, popf. zdjmena, uziti uréitého a neurcitého kvantifikatoru a reduplikace (opakovani)
znaku, pievazné shoduji. Dle vysledkt malé vyzkumné sondy (Pettickova 2003)% autorky dale
konstatuji, ze CZJ také pouziva pro vyjadfovani mnohosti vyse uvedenych prostiedki, a je také
ve shodé s ASL ve vyjadfovani mnohosti pfipojenim slovesa s pfidanim plurdlového sufixu.
V dalsich podkapitolach uvedeme piiklady prostiedkd vyjadfovani mnohosti v CZJ

a pojedname o nich v soucinnosti s ASL.

4.1 Klasifikatory
Baker-Shenk a Cokely (1980, s. 363) v souvislosti s ASL uvadéji, Zze pii oznaCovani vétsiho

mnozstvi osob, pfedmétli apod. prostrednictvim klasifikatorti se uplatituji dvé zakladni formy,

6 Jak je uvedeno v ¢lanku, tato sonda zjistovala elicitaéni metodou zptisoby vyjadiovani mnohosti v CZJ
pomoci neverbalniho ,,textu‘ (tj. pomoci karet s dvojicemi obrazki, a to vzdy jeden pfedmét v porovnani
se skupinou pfedmétti daného druhu). Respondenti byli ¢tyfi neslySici (do 28 let), z toho 3 maji neslysici
rodice a jeden je ze slysici rodiny s neslySicimi sourozenci.
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a to plurdlové klasifikatory, nebo klasifikatory v plurdlovém tvaru, které obvykle byvaji tvofeny

opakovanym pohybem nebo pohybem ,,rozmachnuti®.

Plurélové klasifikatory pfitom mohou — obdobné jako ¢islovky — referovat k mnozstvi
(osob, predméti apod.) urcitému, napt. dva, pét (viz obr. 1), tak neurcitému, kdy oznacuji

mnoho lidi nebo pfedmétii (viz obr. 2).

2-CL 3-CL 5-CL

Obrazek 1: tvar ruky pro pluralni klasifikatory v ASL (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 301)

(2h)4:-CL (2h):4-CL
‘in semi-circle ‘in semi-circle
with backs to Signer’ facing Signer*

Obrazek 2: klasifikatory ,,v pilkruhu® zady a ¢elem ke znakujicimu v ASL (Baker-Shenk;
Cokely 1980, s. 304)

V ASL existuje pomérné¢ velké mnozstvi klasifikatori. Mezi zakladni patii ty
klasifikatory, které podéavaji informaci o umisténi podstatného jména a jeho ptipadné ¢innosti
a také klasifikatory, které znazornuji urCité fyzické vlastnosti a zdroven oznacuji umisténi

v prostoru, nazyvame je specifikatory tvaru a velikosti (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 304).

V dal$im textu uvadime nekteré ptiklady klasifikatorti v ASL, které podévaji informaci
o umisténi a uspotradani referentt. Uvadime ptiklady klasifikdtort v plurdlnim tvaru, které
oznacuji uspofddani v fad¢ nebo uspotddani ndhodné (viz obr. 3). Pokud je klasifikator
opakovan pomalu a na konkrétnich mistech, oznacuje maly pocet referentt (viz obr. 4). Pokud
chceme oznacit presny pocet, uzijeme znak pro konkrétni ¢islo a poté opakované pouzijeme

klasifikator ,,v fadé*“. Plati, ze pocCet opakovani klasifikatoru nemusi souhlasit s uvedenym
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konkrétnim poctem, nebot’ opakovani klasifikatoru naznacuje pouze, ze se jedna o mnohost

(Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 364).

(2h)A-CL%in a row” (2h)alt.A-CL ‘scattered all around’

Obrazek 3: klasifikator ,,v fadé*“ a ,,nahodné uspotadano* v ASL (Baker-Shenk; Cokely 1980,
s. 363)

(2h)1—-CL%in a row”

Obrazek 4: klasifikator tuzky ,,v fadé*“ V ASL (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 364)

Jak je patrné z vySe uvedenych obrazki, pro vyjadieni, ze n€kolik nebo mnoho véci
je uspotradano v fadé/fadach anebo také v plilkruhu, kruhu, za sebou aj., se pouzivaji dvouruéni
znaky, kde nedominantni ruka drzi zacatek kazdé fady, zatimco ruka dominantni opakuje pohyb
klasifikatoru. Obecné plati, ze rychlost opakovani oznacuje relativni pocet oznacenych
predméti. Pro velky pocet se obvykle klasifikator opakuje v rychlejsim tempu. Pokud
pouzijeme opakované klasifikator velmi rychle, pak se modulace oznacujici uspotadani
,,v fadé/v fadach® zméni v modulaci ,,rozmachnuti v fadé/v fadach® (viz obr. 5 a 6), ktera

oznacuje vetsi mnozstvi (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 364).
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(2h)A-CL%in a row” (2h)A-CL*sweep in a row”

Obrézek 5: klasifikator ,,v fadé* a ,,rozmachnuti v fadé* v ASL (Baker-Shenk; Cokely 1980,
s. 365)

(2h)A-CL%in a rows” (2h)A-CL“sweep in a rows”

Obrazek 6: klasifikator ,,v fadach* a ,,rozmachnuti v fadach* v ASL (Baker-Shenk; Cokely
1980, s. 365)

Autofi v souvislosti s klasifikatory téZ uvadi, Ze vyraz obli¢eje znakujicitho muize
sdélovat dalsi informace o poctu nebo velikosti referentii (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 370).

Timto tématem se budeme dale zabyvat v kapitole Nemanudlni slozky znaku.

Nyni se zamétime na klasifikatory, jako jeden z prostfedkl pro vyjadfovani mnohosti
v CZJ, kde také kromé vyjadfeni mnohosti podavaji informaci o uspofadani prvki a jejich
umisténi v prostoru. Prostiedky pro vyjadfeni mnohosti pomoci klasifikatorii v CZJ jsou tyto

(Macurova; Pettickova 2004, s. 115-122):

1. pfidani klasifikujiciho morfému s vyznamem ,,mnohosti (viz obr. 7)

2. pridanim specifikatoru tvaru a velikosti ,,nepfiznakove®, bez zietele k uspotradani
predmétnosti v prostoru (viz obr. 8)

3. pfidani specifikatoru tvaru a velikosti ,,pfiznakove®, se zietelem k uspotfaddani
pfedmétnosti v prostoru (viz obr. 9)

4. opakovani klasifikatoru figurujiciho v citatové forme znaku (viz obr. 10)

5. wziti predikatového klasifikatoru (viz obr. 11)
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6. wuziti plurdlového klasifikatoru (viz obr. 12)

NiZe uvadime obrazovy piehled klasifikatort pro vyjadfovani mnohosti v CZJ, ktery

je publikovany v ¢lanku (Macurova; Petfickova 2004, s. 115-122) a ilustruje jejich pouZiti.

Obrazek 7: ptidani klasifikujiciho morfému s vyznamem ,,mnohosti“ v CZJ (Macurova;
Pettickova 2004, s. 115)
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Obrazek 8: ptidanim specifikatoru tvaru a velikosti ,,nepiiznakoveé®, bez zietele k uspotadani
predmétnosti v prostoru v CZJ (Macurova; Petfickova 2004, s. 116)

Obrazek 9: ptidani specifikatoru tvaru a velikosti ,,pfiznakoveé®, se zietelem k uspotradani
predmétnosti v prostoru v CZJ (Macurova; Petfickova 2004, s. 117)
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Obrazek 10: opakovani klasifikatoru figurujiciho v citatové formé znaku v CZJ (Macurova;

Petfickova 2004, s. 120)

,S. 122)

v

Obrazek 11: uziti predikatového klasifikdtoru v CZJ (Macurova; Petiickova 2004
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Obrazek 12: uziti pluralového klasifikatoru v CZJ (Macurova; Petiickova 2004, s. 121)

Pti vyjadfovani mnohosti uZitim citdtové podoby znaku s pfidanim klasifikatoru se v
CZJ nejcastéji pouziva skrcend ruka 5 s dlani orientovanou doli (Macurové; Petfickova;

Novakova 2018, s. 55).

4.2 Zajmena

Dalsim ze zpiisobii vyjadfovani mnohosti ve ZJ je pfipojeni plurdlového zdjmena nebo
plurdlové formy z4jmena ke jménu. ASL ma nékolik plurdlovych zajmen (napt. dudl, tridl
a kvadral) a také né€kolik zplsob, jak vytvofit plurdlovou formu zdjmena (volné pieloZeno),
(Baker-Shenk; Cokely 1980, str. 370). Naptiklad zajmeno, vytvofené ukazovanim ukazovacku,
muze byt opakovano na riznych mistech prostoru, a tak oznacovat mnohost referenta (Baker-

Shenk; Cokely 1980, str. 371).

V CZJ se mnohost také b&zné vyjadiuje vyznaéenim na zajmenu, napf. STUDENT
+ ONI-DVA, jako ekvivalent ¢eského slova studenti (Macurova; Petfickova; Novakova 2018,
s. 606).

4.3 Kvantifikatory

Dal8im zptsobem, dle volného ptekladu, jak vyjadiit v ASL mnohost, je pouziti ur¢it¢ho nebo

neurCitého kvantifikatoru napt. FEW, SEVERAL, SOME/PART, MANY (Baker-Shenk;
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Cokely 1980, s. 373). Zda se, ze znaky neurcitych kvantifikatorii se v ASL nepouzivaji tak
Casto, jako se v mluveném jazyce, jako je anglictina. Mozna je to proto, ze ASL ma tolik jinych
zpusobli pro vyjadieni mnohosti, napt. pomoci klasifikator (Baker-Shenk; Cokely 1980,

s. 376).

V CZJ patii vyjadiovani mnohosti pouZitim uréitého a neuréitého kvantifikatoru mezi
bézné prostredky (Macurova; Petiickova 2004, s. 125). Autorky ¢lanku uvadéji pomérné nizkou
Cetnost uziti neuréitého kvantifikatoru jako prostfedku vyjadfovani mnohosti v CZJ (s. 113).

Nasledujici ptiklad (viz obr. 13) ilustruje uziti neur¢itého kvantifikatoru pred jménem.

Obrazek 13: Uziti neuréitého kvantifikatoru pred jménem v CZJ (Macurové; Petiickova 2004,
s. 119)

Uziti kvantifikatoru uréitého i neur¢itého Ize v CZJ kombinovat také s vyjadiovanim
mnohosti uzitim jména a (opakovanych) zastupkt, klasifikator nebo specifikdtort tvaru
a velikosti. Mezi typicky rys vyjadfovani mnohosti v CZJ je inkorporace uréitého

kvantifikatoru do jména (Macurova; Petfickova; Novakova 2018, s. 66).

V souvislosti s kvantifikatory ve ZJ Zeshan a Sagara ve své praci Semantic Fields in
Sign Languages (2016) uvadéji, Ze se studie narodnich ZJ sice zaméfily na sbér dat o obecnych
kvantifikatorech, jako je MNOHO, PAR, NEKTERE, dale na riizné ¢&iselné fady a Gislice
v kombinaci s kvantifikovatelnymi jednotkami, jako je ¢as nebo pené¢zni jednotky. Nakonec
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vSak studie vyhodnotily pouze kvantifikaci urcitou, kterd pfinesla nejzajimavéjsi vysledky,
kvantifikaci neurcitou, ktera byla téz soucasti projektu, se studie témét nezabyvaji (s. 27). Pouze
ve studii ZJ Nového Z¢landu Rachel McKee uvadi obrazovy pirehled neurcitych kvantifikatora

uvadime jej v dalsi podkapitole.

Natsha Abner a Ronnic B. Wilbur ve své praci Quantification in American Sign
Language (2017) uvadi zékladni informace o ASL a déle se zamé&iuji na urcité kvantifikatory
a kvantifikacni strategie komunity neslySicich v USA. Neurcitymi kvantifikatory se autofi
v této praci hloub&ji nezabyvaji. Kvantifikitory FEW a MANY zmifuji pouze okrajové. Radi

je mezi obecné existenéni lexikalni D-kvantifikatory’ a uvadi ptiklady jejich uziti.

»NOW CRAIG, BABYSIT MANY KID NEIGHBOR
Craig is babysitting many of the neighbor’s kids* (s. 30).

Craig hlida mnoho sousedovych déti.

Také Elena Igorvena Liskova se ve své praci Univerzalni kvantifikace v ASL (2017)
zabyva D-kvantifikatory. Jak uvadi, ASL ma rizné znaky napt. MNOHO, VETSINA, VSE,
které jsou popisované v ucebnicich gramatiky ASL, jako ekvivalenty odpovidajici anglickym
D-kvantifikatorGm many, most a all (s. 21). Jak je v této praci uvedeno, jazykova analyza
vychazi pfedev§im z promluv s urCitymi kvantifiktory, zahrnuje vSak také neurcité
kvantifikdtory ALL, A LOT, SOME, FEW a MANY. Vysledky této analyzy jsou uvedeny

v nasledujici podkapitole.

4.3.1 Postaveni kvantifikatoru ve promluvé

V promluvé se urcité kvantifikatory vyskytuji zejména pted podstatnym jménem, ma-li vSak
vyjadiené mnozstvi zvlaStni vyznam a je dileZzité jej zdlraznit, kvantifikator je umistén az za
podstatnym jménem (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 374). Pokud je zdlraznéni vyznamné,
muze byt kvantifikator vloZen pied i za podstatné jméno. Toto fazeni se nazyva ,,dvojita
konstrukce* (double constructions). ,, PAT + BORN + TWO + BOY + TWO. Pat narozeno dva
chlapci dva.* (Liskova 2017, s. 22) Pat se narodila dvojCata. Véty se dvéma stejnymi
kvantifikéatory a podstatnym jménem uprostied se objevuji €asto spolu s tzv. oznacenim tématu,
tj. zvednutim obo¢im a mirnym sklonem hlavy vzad. , with topic marking (a brow raise and

a slight backwards tilt of the head) *“ (Liskova 2017, s. 23).

7 D-kvantifikatory jsou nomindlni vyrazy nebo vyrazy, které se obvykle kombinuji s jinymi vyrazy
a vytvati nominalni vyrazy. (Paperno; Keenan 2017, ivod)
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Neurcit¢ kvantifikatory (MANY, FEW, SEVERAL, SOME/PART) se obvykle
vyskytuji az za podstatnym jménem (Baker-Shenk; Cokely 1980, s. 376). Dale autofi uvadi, ze
pokud se v promluvé vyskytne znak pro neurcité kvantifikatory, Casto klasifikator vyjadiuje

miru mnohosti.

Liskova zminuje také jevy specifické pro modalitu. ,, Nékteré zajimavé jevy specifické
pro modalitu v oblasti kvantifikace souvisi s vyuzZitim prostoru k vyjadreni kvantifikované
domény “ (s. 23). Liskova udava, ze kvantifikatory ALL, ONE/SOMEONE a NONE vyuzivaji
ruzné vysky vertikalni roviny, ve které jsou znakovany (nizka rovina, stfedni rovina — pred
hrudnikem, vysokd rovina — nad rameny). Uvadi vSak, ze vyzkumy s kvantifikdtory

a vyuzivanim vertikalniho prostoru nebyly zatim provedeny.

wZcela beznym prostiedkem vyjadreni mnohosti je uziti kvantifikatoru (urcitého
i neurcitého), obvykle v pozici pred jménem. Za moznou se povazuje i pozice za jménem a také
uziti kvantifikatoru v obou pozicich, pied i za jménem, napr. inaexON MI KOUPIT 10 KOLAC
10 jako ekvivalent ceského Koupil 10 kolaci.* (Macurova; Pettickova 2004, s. 125)

4.3.2 Vybér kvantifikatoru vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu

Kimmelman ve své praci Quantifiers in Russian Sign Language (2017) popisuje prostiedky
kvantifikace v ruském znakovém jazyce (RSL). Zamétfuje se na lexikdlni D- a A-
kvantifikatory®. D-kvantifikatory zahrnuji &islice: JEDEN, DVA, TRI atd. a kvantifikatory
SOME, A.BIT, MANY1, MANY2, FEW, SOMEONE, NOBODY, NOTHING (Kimmelman
2017, s. 811).

Kimmelman se zamétuje na znaky FEW a A.BIT, kter¢ se li§i rozsahem pohybu, a dalsi
rozdil mezi t€émito znaky je ve vhodnosti jejich pouZziti. Mnoho kvantifikatorii v RSL se mlze
pouzivat v kombinaci s poc€itatelnymi i hromadnymi podstatnymi jmény, existuji vSak nékteré
vyjimky, a prav€ mezi né patii i znaky FEW a A.BIT. Kvantifikator FEW se uziva pouze
ve spojeni s pocitatelnymi podstatnymi jmény, zatimco kvantifikitor A.BIT pouze

s hromadnymi podstatnymi jmény (Kimmelman 2017, s. 820).

4.3.3 Prehled vybranych neur¢itych kvantifikatori
V této podkapitole uvadime fotografie a obrazky neurcitych kvantifikatoru RSL, ZJ Nového

Zélandu a ASL, pro jejich mozné porovnani s neuréitymi kvantifikatory v CZJ. Obrazovy

¥ A-kvantifikatory jsou ty kvantifikatory, které se obvykle kombinuji s predikaty a vytvateji predikaty
komplexni (Paperno; Keenan 2017, ivod)
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prehled 15 kvantifikatora typu MALO a MNOHO, které jsme ziskali excerpci promluv

uzivateli CZJ uvadime v piiloze i s jejich popisem.

Neurcité kvantifikatory publikoval Kimmelman ve své praci Quantifiers in Russian Sign
Language (2017) a vychazel z vyzkumu provadéného v Moskvé (2014)°. Kimmelman rozdélil

kvantifikatory do nékolika zékladnich skupin a vytvofil jejich piehled. Nize predkladame vybér

neurcitych kvantifikatort z tohoto pfehledu (viz obr. 14-21). Zaméfili jsme se na znaky typu

MALO a MNOHO.

MORE. Also means ‘most’. If movement is reverted, the sign means ‘less’

Obrazek 14: neurdity kvantifikator VICE v RSL také ve vyznamu ,,vét§ina“ a pii opaéném
pohybu ve vyznamu ,,mén&* (Kimmelman 2017, s. 849)

A.BIT. Contains small repeated circular movements. The facial expression is lexical.

Obrazek 15: neurcity kvantifikdtor TROCHU v RSL obsahuje malé opakované kruhové
pohyby, vyraz oblicej je lexikéalni (Kimmelman 2017, s. 833)

 Vyzkum byl proveden na zikladé promluv &tyf neslysicich uzivateld RSL. Uzivatelé piekladali
z rustiny do RSL pisemné zadané modelové véty, aby se pfedeslo vlivu mluveného jazyka, pracovali
téZ s vizualnim vyobrazenim téchto situaci.
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FEW. Contains larger repeated circular movements

Obrazek 16: neurdity kvantifikator PAR v RSL obsahuje vétsi opakované kruhové pohyby
(Kimmelman 2017, s. 835)

MANY1

Obrazek 17: neurcity kvantifikdtor MNOHO1 v RSL (Kimmelman 2017, s. 834)
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—

MANY?2. Obligatorily accompanied by the mouth gesture [af]

Obrazek 18: neurcity kvantifikdtor MNOHO2 v RSL povinné doprovazeny ordlnim
komponentem >af< (Kimmelman 2017, s. 834)

SELDOM. The movement is repeated

Obrazek 19: neurdity kvantifikitor MALOKDY v RSL s opakovanym pohybem (Kimmelman
2017, s. 839)
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HALF1

Obréazek 20: neurdity kvantifikator PULI v RSL (Kimmelman 2017, s. 848)

HALF2

Obrazek 21: neurdity kvantifikator PUL2 v RSL (Kimmelman 2017, s. 848)

Dalsi obrazky kvantifikatorti uvadime ze studie znakového jazyka Nového Zélandu od
Rachela McKee: Number, colour and kindship in New Zealand Sign Language (2016, s. 368),

kde jsou zminovany neurcité kvantifikatory (viz obr. 22) a autor uvadi jejich piehled.
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all few/rare

Obrazek 22: Prehled neurcitych kvantifikatorti ve ZJ Nového Zélandu (McKee 2016, s. 368)

Zavérem uvedeme také obrazky neurcitych kvantifikatora (viz obr. 23) v ASL, které

uvadi ve své knize Baker-Shenk a Cokely (1980).

SEVERAL SEVERAL

Obrazek 23: neurdité kvantifikatory PAR a NEKOLIK v ASL (Baker-Shenk; Cokely 1980,
5. 377)

FEW a SEVERAL (PAR a NEKOLIK) maji podobnou formu znaku, aviak kromé
vétSiho rozevieni prstii a vétsSiho rozsahu pohybu u znaku SEVERAL se lisi také nemanualnim
slozkou znaku. Znak FEW ma tendenci se vyskytovat s ,,nasSpulenymi rty* (coz naznacuje velmi

malé mnoZstvi) a mZourdnim o¢i. U znaku SEVERAL je vétsi rozsah pohybu zaroven
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s ,,nafouklymi tvafemi“ (coz znamend velké mnozstvi). Nemanudlnimi slozkami znaku

se budeme zabyvat v dalsi kapitole.

4.4 Opakovani znaku podstatného jména se zménou mista artikulace

Natsha Abner a Ronnic B. Wilbur ve své praci Quantification in American Sign Language
(2017) uvadi, ze je dilezité poznamenat, Ze v ASL nelze vyjadfit existenci mnoZstvi vice nez
jeden na jménu. Neoznacené podstatné jméno muize byt interpretovano jako v jednotném nebo
mnozném ¢isle v zavilosti na kontextu a okolnim jazykovém prostiedi (Abner; Wilbur 2017,
s. 24). Existuji dva zptsoby vyjadieni mnohosti pomoci morfologického opakovani. Mezi prvni
zpusob patii opakovani jména na dvou odlisSnych mistech v prostoru, obvykle vlevo a vpravo
od znakujiciho. Druhy zpiisob pro vyjadieni mnohosti je tvofen opakovanim jména na vice

mistech znakovaciho prostoru.

Opakovani podstatného jména se zménou mista artikulace patii také mezi prostfedky
pro vyjadfovani mnohosti v CZJ. V nize uvedeném obrazkovém pichledu pro ilustraci tyto

prostfedky uvadime (Macurova; Pettickova 2004, s. 14-23):

1. opakovani artikulace znaku s horizontadlnim posunutim mista artikulace doprava
(viz obr. 24)

2. opakovani artikulace znaku bez posunu ve znakovacim prostoru, avSak s vyuZzitim
nemanualniho komponentu (viz obr. 25)

3. opakovani artikulace znaku s posunutim mista artikulace v horizontalni roviné

doptedu od téla (viz obr. 26)
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Obrazek 24: opakovani artikulace znaku s horizontalnim posunutim mista artikulace doprava
v CZJ (Macurova; Pettickova 2004, s. 114)

Obrazek 25: opakovani artikulace znaku bez posunu ve znakovacim prostoru, avSak
s vyuzitim nemanualniho komponentu v CZJ (nafoukla prava tvar) (Macurova; Petfickova
2004, s. 118)
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Obrazek 26: opakovani artikulace znaku s posunutim mista artikulace v horizontalni roviné
doptedu od téla v CZJ (Macurové; Pettickova 2004, s. 123)

4.5 Slovesa

Dalsim zplsobem vyjadfovani mnohosti v ASL je pfipojeni slovesa s pfidanim plurdlového
sufixu. Slovesa se cCasto opakuji proto, aby vyjadfila mnohost jména. Pokud se opakovani
slovesa provadi v oblouku, opakovani zahrnuje sttidani obou rukou nebo soucasny pohyb obou

rukou z/do riznych mist prostoru, pak sloveso vyjadiuje mnohost jména (viz obr. 27), (Baker-

Shenk; Cokely 1980, s. 378).

READ++-arc MEET+++-arc
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Obrazek 27: vyjadieni mnohosti jména pomoci slovesa v ASL (Baker-Shenk; Cokely 1980,
s.379)

Také v CZJ se mnohost na jménu vyjadiuje pfidanim slovesa s pfidanim plurdlového
sufixu, a to dvéma zpisoby. Mezi prvni zplUsob patii dvouruéni artikulace ptvodné
jednoruéniho znaku napt. slovesa DAVAT s &eskym vyznamem ddvat viem. Druhym
zpusobem je pfidani plurdlového morfému, oblouku artikulovanému v horizontalni linii, ke

slovesu STROM + DIVAT SE: oblouk, v ¢eském vyznamu divdm se na stromy.

38



5. Nemanualni sloZzky znaku

Natsha Abner a Ronnic B. Wibur (2017) uvadi, ze ZJ jsou ¢asto mylné popisovany pouze jako
jazyky manualni. Dilezitou roli v nich maji také nemanudlni slozky znaku jako je pohyb téla,
vyraz obli¢eje, ktery piinasi informace tykajici se emocniho zabarveni nebo informace
o zpisobu vykonavani Cinnosti. Dal$i vyznamny pohyb je pohyb obo¢i a dalSi pohyby,

oznacujici gramatické konstrukce (Abner; Wilbur 2017, s. 26).

Béhem vlastni analyzy promluv obsahujici kvantifikatory typu MALO a MNOHO
v CZJ od uzivateli CZJ jsme pozorovali Gasté pouzivani nemanualnich slozek znaku pro
vyjadfovani miry mnozstvi. Toto téma vSak neni ve studiich ZJ, v souvislosti s kvantifikatory,
zpracovano. Rozhodli jsme se proto vyuzit studie popisujici vyjadfovani miry intenzity u barev,
jedna se o studie ZJ Nového Zélandu a Estonska) kde oba jazyky pouzivaji podobnych
nemanualnich prostfedkll pro vyjadieni miry intenzity barvy, jaké jsme zaznamenali pii nasi

analyze promluv s kvantifikatory typu MALO a MNOHO.

Rachael McKee (2016) ve studii o barvach ve znakovém jazyce Nového Zélandu pise
o vyjadfovani intenzity jasu a sytosti barvy pomoci simultannich nemanualnich slozek znaku.
., Colour signs are also modified for intensity (of saturation and brightness) by simultaneous
non-manual signals. Degrees of darkness or lightness can both be signalled by eye-narrowing,
more pronounced and with more brow frown for darkness. Eye-widening is associated with
brightness “!° (s. 372). Znaky pro barvy jsou upraveny vySe uvedenymi nemanualnimi
slozkami. dle naSeho volného prekladu tmavsi odstiny barvy mohou byt vyjadieny zizenim o¢i,
vyrazn€j$im a vice zamracenym oboc¢im, a naopak rozsifené oci jsou spojeny s jasnymi barvami

(viz obr. 28).

19 Popis nemanualnich slozek znaku uvadime v originalu z diivodu piesné interpretace.
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Non-manual modification of colours:

5

Blue unmodified

o

Brown unmodified Brown-ish Brown - dark

Obrazek 28: vyjadiovani intenzity barvy ve ZJ Nového Z¢landu (McKee 2016, s. 372)

Také Liivi Hollman ve své studii Estonského znakového jazyka Colour terms, kinship
terms and numerals in Estonian Sign Language (2016) popisuje manualni a nemanualni slozky
znaku pro vyjadieni miry sytosti a jasu barvy. Dle naseho volného ptekladu mezi n¢ zatrazuje
rychlost, rozsah, intenzitu, smér, amplitudu, zdvojeni pohybu, zvednuta ramena a dale zuZené
nebo zaviené o¢i, zvednuté ¢i zvrasnéné oboci, naSpulené ¢i seviené rty a pohyb téla a hlavy
smérem vpied nebo vzad. ,,Raised eyebrows, head and body moving backwards accompany the
signs to refer to lighter shades (figure 13) while furrowed eyebrows, narrowed or even closed
eyes, head and body moving forward mark the signs for darker shades (figure 14)* (s. 54). Dle
naseho volného ptekladu zvednuté oboci, hlava a télo, které se pohybuji dozadu pii soucasném
provedeni znaku, provazeji znaky pro svétlejsi odstiny (viz obr. 29). Zvrasnéné oboci, zazené
nebo dokonce zaviené oci, hlava a t€lo pohybujici se vpfed oznacuji tmavsi odstiny barev (viz

obr. 30).
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(a) LIGHT (b) VERY LIGHT

Figure 13. Non-manual marking of the sign LIGHT in EVK

Obrazek 29: nemanudlni znaceni pro svétly a velmi svétly odstin v Estonském ZJ (Hollman
2016, s. 54)

(a) DARK (b) VERY DARK

Figure 14. Non-manual marking of the sign DARK in EVK

Obrazek 30: nemanualni znaceni pro tmavy a velmi tmavy odstin v Estonském ZJ (Hollman
2016, s. 55)
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6. Kvantifikatory typu MALO a MNOHO v ¢eském znakovém
jazyce

6.1 Vlastni vyzkum

Vzhledem k tomu, Ze téma neurcité kvantifikace a neurcitych kvantifikatorti ve ZJ bylo v nami
prostudované odborné literatufe zpracovano pouze okrajové, bylo obtizné stanovit teoreticky
zdklad, ze kterého bychom vychézeli pfi naSem vyzkumu kvantifikatord typu MALO
a MNOHO v CZJ. Proto jsme pii analyze shromazdéného materialu vychéazeli také z odborné

literatury zabyvajici se neuréitou kvantifikaci v CJ.

Dal§im tskalim byla samotna excerpce vypovédi obsahujici kvantifikatory typu MALO
a MNOHO z fizenych a polofizenych projevii uzivateli CZJ, kdy &etnost vyskytu téchto znaki
a zejména jejich variabilita a variabilita jejich pouziti v promluvach nedosahovala o¢ekavanych
vysledki. Nejprve jsme se zaméfili na videozdznamy z dotazovani nato¢ené v ramci projektu
GA UK 227 153, Kalendaini jednotky ve ZJ, hlavni feSitelem byla PhDr. Klara Richterova.
Celkem jsme shlédli 57 videi. Pouze 21 videi obsahovalo znaky neurcitych kvantifikatort typu

MALO a MNOHO.

Dale jsme vyhledavali promluvy obsahujici kvantifikatory typu MALO a MNOHO
v DVD multimedialni cvi¢ebnice CZJ. Po shlédnuti celého materialu 51 videi ze slozky ,,video*
jsme pro nas vyzkum ziskali 16 videozdznamil obsahujici znaky neurcitych kvantifikatord typu

MALO a MNOHO.

Pocet promluv jsme chtéli dale rozsifit excerpci vypoveédi z facebookové skupiny
ZNCR, jejiz ¢lenové jsou pievazné neslysici uzivatelé CZJ. Vybirali jsme promluvy z obdobi
od 1.4.2021 do 30. 9. 2021 (5 mé&sict), shlédli jsme celkem 255 videi. Protoze znaki MALO 1
a MOC 1 jsme uz méli dost, dalsi jsme se rozhodli vytadit a soustfedili jsme se na jiné znaky,
kterych jsme méli pro vyzkum malo, také nevhodnd videa jsme vytadili. Celkem jsme nasli

pouze 19 videozaznamti vhodnych pro nas vyzkum.

Z uvedeného materidlového zakladu jsme vybrali 56 videonahravek a dale jsme pomoci
programu ELAN 6.0 provedli analyzu znakl v celé promluvé. Vytvofili jsme také ptehled
neuréitych kvantifikatorti typu MALO a MNOHO s popisem jejich zakladnich artikulagnich

parametri v CZJ.

Celé promluvy jsme dale analyzovali a tfidili z riznych hledisek, opirdme se o teorii

neurCité kvantifikace Veselého (2006, s. 25) a kvantifikatory tfidime dle druhu kvantifikace
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uréené druhem kvantifikacni baze do dvou zékladnich skupin. V prvni skupin€ jsou neurcité
kvantifikatory typu MALO, hodnotici udivané kvantum jako mensi neZ kvantum bazové,
v naSem vyzkumu je nazyvame kvantifikatory typu MALO. Ve druhé skupiné jsou neurdité
kvantifikatory typu MNOHO, hodnotici udané kvantum jako vétSi neZ kvantum bazové,
v nasSem vyzkumu je nazyvame kvantifikatory typu MNOHO. Dale zkoumame, zda dany
kvantifikator maze byt sekundarné kvantifikovan jinym kvantifikatorem (Vesely 2006, s. 27).
Pokud je kvantifikovany vyraz kvantifikovan vice riznymi kvantifikatory, hovoiime
o kvantifikaci sekundarni, pokud je kvantifikovan stejnym kvantifikdtorem jedna se v naSem
pojeti o kvantifikaci dudlni. Sledujeme také vyskyt téchto kvantifikatord v negativnich
promluvach a zkouméame vliv negace na vyznam kvantifikatoru. Podle Formankové (1978,
s. 31-32) jsme urcovali druh vyjadfované kvantity vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu.
O druhu kvantity rozhoduje vyraz, ktery kvantifikdtor oznacuje. Kvantita rozsahova souvisi
s rozsahem d&je nebo rozsahem hmoty latky (velikost, objem, rozpéti), kvantita mnohostni
souvisi s poctem jedincli a predméti nebo opakovanim déje. Vybrané promluvy jsme

analyzovali téZ z hlediska syntaktického se zaméfenim na postaveni kvantifikatoru v promluvé.

Piehled znaki kvantifikatort typu MALO a MNOHO v CZJ, které jsme ziskali ze

shromdzdéného materialu, a vysledky analyzy promluv jsou piedmétem dalsi kapitoly.
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6.2 Kvantifikatory typu MALO

6.2.1 Neur¢ity kvantifikitor MALO_1/TROCHU 1
(vzorek 33 dokladi, ¢islo fadku 3-35)!!

Obréazek 31: znak MALO 1/TROCHU 1

1) druh vyjadrFované kvantity:
Neur¢ity kvantifikator MALO 1/TROCHU 1 vyjadfuje prevazné kvantitu rozsahovou, malo

kvantitu mnohostni a kvantitu intenzivni vibec.

MALO 1/TROCHU 1

druh vyjadiované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

7 26 0

Tabulka 1: druh vyjadiované kvantity MALO 1/TROCHU 1

2) postaveni ve vypovédi:

Postaveni MALO_1/TROCHU 1 ve vypovédi je za kvantifikovanym vyrazem i pred
kvantifikovanym vyrazem (jde zpravidla o pozici uprostied vypovédi a méné Casto na konci
vypovédi). Ve sledovaném vzorku se MALO 1/TROCHU 1 pouzivé v kladnych i zapornych

promluvach, kvantifikator vSak negovan neni a jeho vyznam se neméni.

It

' ¢islo fadku z excelové tabulce v ptiloze: Tabulka_zkoumani.xml
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MALO 1/TROCHU 1"
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

Tabulka 2: postaveni ve vypovédi MALO 1/TROCHU 1

3) kvantifikované vyrazy:

MRAZ (2x), (bavit se)'*, V-KONTAKTU, VIDET (8%), (vidét) (6x), POUZIVAT (3x),
(pouzivat) (3x), (znak), ZKOUMAT: plural, ROZSIRENY, LIDI, KLF: oteviraci okna,
PRACE, MISTO, (tornado) (2x)

Nékteré kvantifikované vyrazy ze skupiny ZNCR, z promluv, které jsme neanalyzovali:

CHODIT, CAS, HLOUPY

4) kombinace kvantifikatora (subtyp sekundarni/dudlni kvantifikace):

Primarni kvantifikitor MALO 1 je sekundarng kvantifikovan vyrazem MALO 3, MALO 6
nebo SLABY 1. Uvadime piiklad z vzorku promluv VIDET + NEKDO + MALO 1
+MALO_6. Pokud zménime intenzitu primarniho kvantifikatoru duplikaci stejného

kvantifikatoru hovotime o dualni kvantifikaci. V nasem vzorku promluv je jeden ptiklad.

12 Do tabulky nebylo zahrnuto 13 dokladi, ve kterych byl kvantifikovany vyraz nevyjadieny a vyplyval
z kontextu. Déle nebyly zahrnuty 2 dtikazy s kvantifikatorem mezi dvéma stejnymi kvantifikovanymi
vyrazy.

13 Kvantifikované vyrazy, které jsou nevyjadiené, uvadime v zavorkach. Usuzujeme na né

z kontextu/predchozi vypovédi.
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6.2.2 Neur¢ity kvantifikitor MALO_2/TROCHU 2
(vzorek 7 dokladd, ¢islo fadku 36—42)

Obrazek 32: znak MALO 2/TROCHU 2

1) druh vyjadrované kvantity:
Neur¢ity kvantifikator MALO 2/TROCHU 2 vyjadfuje prevazné kvantitu rozsahovou,

kvantitu a intenzivni ziidka.

MALO 2/TROCHU 2

druh vyjadiované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

1 5 1

Tabulka 3: druh vyjadiované kvantity MALO 2/TROCHU 2

2) postaveni ve vypovédi:

mén¢ Casto za kvantifikovanym vyrazem (jde zpravidla o pozici uprostted vypovédi).
Postaveni pted i za kvantifikovanym vyrazem se ve vzorku nevyskytuje. Ve sledovaném
vzorku se MALO 2/TROCHU 2 pouziva v kladnych i zapornych promluvach. V zapornych

promluvach neni kvantifikdtor negovan a jeho vyznam se neméni.
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MALO 2/TROCHU 2!
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

3 1 0

Tabulka 4: postaveni ve vypovédi MALO 2/TROCHU 2

3) kvantifikované vyrazy:

(vidét), (znat), JINE, TEZKY, NE-CHTIT, SEDESAT + PET, VIDET

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Sekundarni ani dudlni kvantifikace se v tomto vzorku promluv nevyskytuje.

4 Do tabulky nebyl zahrnut 1 doklad s kvantifikatorem mezi dvéma stejnymi kvantifikovanymi vyrazy.
Do tabulky nebyly zahrnuty 2 doklady, ve kterych byl kvantifikovany vyraz nevyjadfeny a vyplyval
z kontextu.
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6.2.3 Neur¢ity kvantifikitor MALO_3/TROCHU 3
(vzorek 24 dokladi, ¢islo fadku 43—-66)

Obréazek 33: znak MALO 3/TROCHU 3

1) druh vyjadrované kvantity:
Neur¢ity kvantifikator MALO 3/TROCHU 3 vyjadiuje prevazné kvantitu rozsahovou,

kvantitu mnohostni a intenzivni méné c¢asto.

MALO 3/TROCHU 3

druh vyjadiované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

5 16 3

Tabulka 5: druh vyjadiované kvantity MALO 3/TROCHU 3

2) postaveni ve vypovédi:

Castgjsi postaveni MALO_3/TROCHU 3 ve vypovédi je za kvantifikovanym vyrazem

a méng Casto pred kvantifikovanym vyrazem, ziidka pted i za kvantifikovanym vyrazem,
vétsinou v pozici uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se MALO 3/TROCHU 3
pouziva v kladnych 1 zapornych promluvach. ANO + INDEX: ONI + GESTO: hlavou do
stran + MALO 3 + NE-UZIVAT. V této vypovédi zasahuje zapor kvantifikitor MALO 3

a inverzn€ méni jeho vyznam — malo z nich neuziva ve vyznamu hodné jich uziva.
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MALO 3/TROCHU 3'%
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

5 7 2

Tabulka 6: postaveni ve vypovédi MALO 3/TROCHU 3

3) kvantifikované vyrazy:

(vidét) (9%), MIT: plural, VIDET, PENIZE (2x), SLYSICI, JEDEN + CTVRTINA,
POVEST-SE, NE-UZIVAT, UPRCHLIK, (objednat), PRIBLIZIT, DIVNY, UZAVRIT,
SZ: nemit jasno, VICE + SLOZITY

4) kombinace kvantifikatoria (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Primérni kvantifikator MALO 3 je sekundarné kvantifikovan pfidanim kvantifikatoru
BIDA 1 za priméarni kvantifikator MALO_3. Primarni kvantifikator TROCHU 3 je
sekundarné kvantifikovan MALO 4. Uvadime piiklad ze vzorku promluv: PRISPEVEK

+ TATA + PODPORA + TAKE + PENIZE + MALO 3: pohyb dolt + BIDA_ 1. Duélni
kvantifikace se objevuje u kvantifikatoru MALO 3 i kvantifikatoru TROCHU 3, uvedeme
dalsi piiklady z promluv. TROCHU 3 + PRIBLIZIT + TROCHU 3 nebo MALO 3

+ POVEST-SE + MALO 3.

15 Do tabulky nebylo zahrnuto 10 dokladii, ve kterych byl kvantifikovany vyraz nevyjadieny a vyplyval
z kontextu.
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6.2.4 Neur¢ity kvantifikaitor MALO_4/TROCHU 4
(vzorek 16 dokladi, ¢islo fadku 67-82)

Obréazek 34: znak MALO 4/TROCHU 4

1) druh vyjadrované kvantity:
Neuréity kvantifikitor MALO 4/TROCHU 4 vyjadiuje pievazné kvantitu rozsahovou, ziidka

kvantitu mnohostni, kvantitu intenzivni viibec.

MALO 4/TROCHU 4
druh vyjadiované kvantity
mnohostni rozsahova intenzivni

2 14 0

Tabulka 7: druh vyjadiované kvantity MALO 4/TROCHU 4

2) postaveni ve vypovédi:

N 24

mén¢ Casto pied i za kvantifikovanym vyrazem, ziidka pted, a to v pozici na zacatku,
uprostied i na konci vypovédi. Ve sledovaném vzorku se kvantifikator MALO 4/TROCHU 4

pouziva pouze v kladnych promluvéach.
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MALO 4/TROCHU 4!
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

4 | 2

Tabulka 8: postaveni ve vypovédi MALO 4/TROCHU 4

3) kvantifikované vyrazy:

VIDET (4x), HOUBA, (vidét) (8%), ZNAT, 1 +2 + 3 + (4) + 5, (pouZivat)

4) kombinace kvantifikatoru (subtyp sekundarni/duilni kvantifikace):
Primarni kvantifikdtor MALO_4 je sekundarné kvantifikovan vyrazem MALO 3
a SLABY 1. Dualni kvantifikace se objevuje u kvantifikatoru MALO 4.

1 Do tabulky nebylo zahrnuto 9 dokladd, ve kterych byl kvantifikovany vyraz nevyjadieny a vyplyval
z kontextu.
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6.2.5 Neurity kvantifikaitor MALICKOST 5/TROCHU 5
(vzorek 6 dokladd, Cislo fadku 83—88)

Obrazek 35: znak MALICKOST 5/TROCHU 5

1) druh vyjadFované kvantity:
Neuréity kvantifikator MALICKOST 5/TROCHU 5 vyjadiuje nejéastéji kvantitu

rozsahovou a mén¢ intenzivni, kvantitu mnohostni vibec.

MALICKOST 5/TROCHU 5

druh vyjadfované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

0 4 2

Tabulka 9: druh vyjadfované kvantity MALICKOST 5/TROCHU 5

2) postaveni ve vypovédi:

Postaveni MALICKOST 5/TROCHU 5 ve vypovédi je pouze pted kvantifikovanym
vyrazem v pozici uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se

MALICKOST 5/TROCHU_5 vyskytuje v kladnych promluvach. Kvantifikovany zaporny
vyraz NE-SPOKOJENY neméni vyznam kvantifikatoru TROCHU 5.
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MALICKOST 5/TROCHU 5

postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)

pred

7a

prediza

6

0

0

Tabulka 10: postaveni ve vypovédi MALICKOST 5/TROCHU 5

3) kvantifikované vyrazy:

SLADKOST, NA-VZDUCH, UPRIMNY, OTAZKA, POMOC, NE-SPOKOJENY

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Sekundarni ani dudlni kvantifikace se v tomto vzorku promluv nevyskytuje.
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6.2.6 Neur¢ity kvantifikator MALO 6
(vzorek 2 dokladt, &islo fadku 89 a 90)

Obréazek 36: znak MALO 6

1) druh vyjadFované kvantity:

Neuréity kvantifikator MALO_6 vyjadiuje kvantitu mnohostni a rozsahovou.

MALO 6

druh vyjadiované kvantity

mnohostni

rozsahova

intenzivni

1

1

0

Tabulka 11: druh vyjadiované kvantity MALO 6

2) postaveni ve vypovédi:

Postaveni MALO_6 ve vypovédi je pouze za kvantifikovanym vyrazem. Ve sledovaném

vzorku se MALO_6 pouziva pouze v kladnych promluvach.
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MALO 6

postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)

pred za prediza

0 2 0

Tabulka 12: postaveni ve vypovédi MALO 6

3) kvantifikované vyrazy:

VIDET, VYDELAVAT

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Primarni ani dudlni kvantifikace se v tomto vzorku promluv nevyskytuje.
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6.2.7 Neur¢ity kvantifikator BIDA 1
(vzorek 4 dokladd, Cislo fadku 91-94)

Obréazek 37: znak BIDA 1

1) druh vyjadFované kvantity:

Neuréity kvantifikator BIDA 1 vyjadiuje pfevazné kvantitu rozsahovou a mnohostni ziidka.

BIDA 1

druh vyjadiované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

1 3 0

Tabulka 13: druh vyjadfované kvantity BIDA 1

2) postaveni ve vypovédi:
Postaveni BIDA 1 ve vypovédi je pouze za kvantifikovanym vyrazem na pozici uprostied
vypovédi. Ve sledovaném vzorku se kvantifikator BIDA 1 pouziva pouze v kladnych

promluvéach.

56



BIDA 1

postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)

pred za prediza

0 4 0

Tabulka 14: postaveni ve vypovédi BIDA 1

3) kvantifikované vyrazy:

KLF: sedét, PENIZE, JIDLO, DUCHOD

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Primarni ani duélni kvantifikace se v uvedeném vzorku nevyskytuje.
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6.2.8 Neur¢ity kvantifikator SLABY 1
(vzorek 6 dokladd, ¢islo fadku 95-100)

Obrazek 38: znak SLABY 1

1) druh vyjadFované kvantity:

Neuréity kvantifikator SLABY 1 vyjadiuje pfevazné kvantitu rozsahovou, zfidka intenzivni.

SLABY 1

druh vyjadiované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

0 4 2

Tabulka 15: druh vyjadfované kvantity SLABY 1

2) postaveni ve vypovédi:
Postaveni SLABY 1 ve vypovédi je &astéji pfed neZ za kvantifikovanym vyrazem v pozici
uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se SLABY 1 pouziva pouze v kladnych

promluvéach.
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SLABY 1"
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

2 1 0

Tabulka 16: postaveni ve vypovédi SLABY 1

3) kvantifikované vyrazy:

(vidét), VYPLATA, (stupeti), TORNADO, OTACET, (tornado)

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Primarni kvantifikator SLABY 1 je sekundarné kvantifikovan vyrazem VELMI 1 pred
kvantifikatorem SLABY 1. Zarovei se objevuje dualni kvantifikace. Uvadime piiklad
ze vzorku promluv: MALO 5+ VELMI 1 + VELMI 1+ SLABY 1+ VELMI 1
+SLABY 1.

6.2.9 Shrnuti vysledki analyzy kvantifikatord typu MALO
Pii analyze promluv jsme se zaméfili na Ctyfi rizna hlediska, kterd jsou prehledné¢ uvedena
u kazdého kvantifikatoru. Pro vlastni analyzu nebylo jednoduché jednoznaéné urcit, jaky vyraz

je kvantifikovan. Casto jsme se museli fidit kontextem a na§im jazykovym citem jako uZivatele

CzJ.

Shrnuti vysledkit analyzy tykajici se druhu vyjadfované kvantity ukazuje, ze
kvantifikatory typu MALO vyjadiuji pfevazné kvantitu rozsahovou (73x), malo &asto vyjadiuji

kvantitu mnohostni (17x) a zfidka vyjadiuji kvantitu intenzivni (8x).

Dale jsme zjistili, Ze postaveni kvantifikatorti typu MALO v promluvé (vzhledem ke
kvantifikovanému vyrazu) bylo o trochu cast¢jsi pred kvantifikovanym vyrazem (28x) nez za
kvantifikovanym vyrazem (25x) Postaveni pied i za kvantifikovanym vyrazem se vyskytovalo
malo &asto (5x). Kvantifikitor MALICKOST 5/TROCHU 5 se vyskytoval pouze pied
kvantifikovanym vyrazem a kvantifikitor BIDA 1, MALO 6 pouze za kvantifikovanym

vyrazem.

' Do tabulky nebyly zahrnuty 3 diikazy, ve kterych byl kvantifikator nevyjadieny a vyplyval z kontextu.
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Pii zaméfeni na uziti kvantifikator v negativnich promluvach jsme zjistili, ze se
vnasem vzorku vyskytovaly v negativnich promluvach kvantifikitory TROCHU 2,
TROCHU 5aMALO 3. Vyznam kvantifikatorit TROCHU 2 a TROCHU 5 se vlivem negace
nijak nezménil, kvantifikaitor MALO 3 ziskal negaci inverzni vyznam (MALO 3 + NE-
UZIVAT ve vyznamu hodng uZivat).

Déle jsme analyzovali promluvy, které obsahovaly vice nez jeden kvantifikator
z hlediska sekundarni a dualni kvantifikace. Nejprve jsme urcili, ktery kvantifikator je
v promluvé primarni a ktery sekundarni a pfidava primarnimu kvantifikatoru na intenzité.
V celkovém poétu 98 promluv s kvantifikatory typu MALO jsme napoéitali pouze
9 sekundarnich kvantifikaci a 5 kvantifikaci dualnich. Primarni kvantifikitor MALO 1 byl
sekundarné kvantifikovan BIDA 1; primarni kvantifikitor TROCHU 3 byl sekundarng
kvantifikovin MALO 4; primarni kvantifikitor MALO 4 byl sekundarné kvantifikovan
MALO 3 nebo SLABY 1 a primarni kvantifikator SLABY 1 byl sekundarné kvantifikovan
VELMI 1. VSechny sekundarni kvantifikatory se objevovaly v promluvach az na pozici za
primarnim kvantifikdtorem, pouze sekundarni kvantifikdtor VELMI 1 byl na pozici pred
priméarnim kvantifikatorem. Kvantifikatory MALO 3, MALO 4 a SLABY 1 se v promluvéach
objevovaly jako primarni, a téz jako sekundarni kvantifikdtory. Dudlni kvantifikace se

objevovala u kvantifikatorit MALO_1, MALO 3, TROCHU 3, MALO 4 a SLABY 1.

Znak MALO 6 patii mezi specifické znaky (¢. 61), uvadi ho Petr Vysuéek (2009,
s. 262) ve své diplomové praci Specifické znaky.
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6.3 Kvantifikatory typu MNOHO

6.3.1 Neurity kvantifikitor MOC_1/HODNE_1/VELMI_1
(vzorek 34 dokladi, ¢islo fadku 101-134)

Obrézek 39: znak MOC_1/HODNE_1/VELMI 1

1) druh vyjadFované kvantity:
Neur¢ity kvantifikator MOC_1/HODNE_1/VELMI 1 vyjadiuje pfevazné kvantitu

rozsahovou a méné Casto kvantitu mnohostni, kvantitu intenzivni zfidka.

MOC_1/HODNE 1/VELMI 1

druh vyjadfované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

10 19 5

Tabulka 17: druh vyjadfované kvantity MOC_1/HODNE_1/VELMI 1

2) postaveni ve vypovédi:

Nejastg&jsi postaveni MOC_1/HODNE_1/VELMI_1 ve vypovédi je pred kvantifikovanym
vyrazem a mén¢ Casto za kvantifikovanym vyrazem, nejcastéj$i pozice je uprostied vypovedi.
Ve sledovaném vzorku se MOC_1/HODNE 1/VELMI 1 pouziva v kladnych i zapornych
promluvéch. V zépornych promluvéach ziskava kvantifikdtor MOC 1 inverzni vyznam.
INDEX: JA + ANO + INDEX: JA + MOC 1+ NE + MALO 1 + GESTO: kyvnuti hlavou.

Promluva s kvantifikdtorem MOC 1 je v inverznim vyznamu ziidka/malo.

61



MOC _1/HODNE 1/VELMI 1'8
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

20 8 0

Tabulka 18: postaveni ve vypovédi MOC_1/HODNE 1/VELMI 1|

3) kvantifikované vyrazy:

(vidét) (3%), RUZNY (5x), NE-VEDET (3%), (pouzivat), ZNAKOVAT (2x), INFORMACE,
NESLYSICI, VIDEO, SPOKOJENY, (vanoéni svétylka), ZADOST, ZDRAVOTNI

+ POSTIZENI, ODPOCIVAT, VYMYSLET, PRACOVAT, CHATA, RODINA, PEKNY,
PROGRAM, VIDET, DEKOVAT (3x), ROZSIRENY, USPECH

Nékteré kvantifikované vyrazy ze skupiny ZNCR, z promluv, které jsme neanalyzovali:
POMOCT, DRAHY, SMAT, DUKAZ, CLOVEK: plurdl, PODEKOVAT (2x), DEKOVAT
(5%), PEKNY, KLF: dlouhy text, PRIBEH, TEZKY, SMUTNY, VELKY, PLATIT,
SPOKOJENY

4) kombinace kvantifikatora (subtyp sekundarni/duilni kvantifikace):

Primarni kvantifikator MOC_1 je sekundarné kvantifikovan vyrazem BOHATY 2. Uvedeme
ptiklad: INDEX: JA + HLEDAT + INDEX: TAM + VIETNAM + PLNO + MOC _1: tvar
ruky V + BOHATY 2.V zaporu je MOC_1 + NE sekundarné kvantifikovan vyrazem
MALO 1. Uvedeme piiklad: VIDET + INDEX: JA + MOC_1 + NE + MALO _1: dlouze.
Casta je dualni kvantifikace MOC 1 nebo opakovana duplikace TAKE + JEHO + ZAKON

+ NAVRH: plural + SZ: skute¢né + MOC 1 + MOC_1 + VYMYSLET.

'8 Do tabulky nebylo zahrnuto 5 dokladd, ve kterych byl kvantifikovany vyraz nevyjadfeny a vyplyval
z kontextu. Dale nebyl zahrut 1 doklad s kvantifikatorem mezi dvéma stejnymi kvantifikovanymi
vyrazy.
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6.3.2 Neurcity kvantifikaitor MOC_2/HROMADA 2
(vzorek 1 doklad, ¢islo fadku 135)

Obrazek 40: znak MOC _2/HROMADA 2

1) druh vyjadFované kvantity:

Neurcity kvantifikaitor MOC 2/HROMADA 2 vyjadiuje kvantitu rozsahovou.

MOC _2/HROMADA 2

druh vyjadiované kvantity

mnohostni

rozsahova

intenzivni

0

1

0

Tabulka 19: druh vyjadiované kvantity MOC 2/HROMADA 2

2) postaveni ve vypovédi:

Postaveni MOC 2/HROMADA 2 ve vypovédi je za kvantifikovanym vyrazem v pozici

uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se MOC 2/HROMADA 2 pouziva v zaporné

promluve, vyznam kvantifikdtoru se neméni.
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MOC_2/HROMADA 2

postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)

pred za prediza

0 1 0

Tabulka 20: postaveni ve vypovédi MOC 2/HROMADA 2

3) kvantifikované vyrazy:

JIDLO

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Primérni kvantifikaitor HROMADA 2 je sekundarné kvantifikovan vyrazem HOJNOST 1.
INDEX: JA + JIDLO + HROMADA 2 + HOJNOST 1 + NE-BYT: minuly &as. Dualni

kvantifikace se v tomto vzorku nevyskytuje.
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6.3.3 Neurcity kvantifikator HOJNOST _1
(vzorek 3 doklady, ¢islo fadku 136—138)

Obrazek 41: znak HOJNOST 1

1) druh vyjadFované kvantity:

Neurcity kvantifikator HOJINOST 1 vyjadfuje kvantitu mnohostni a rozsahovou.

HOJNOST 1

druh vyjadiované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

2 1 0

Tabulka 21: druh vyjadiované kvantity HOJNOST 1

2) postaveni ve vypovédi:
Postaveni HOJNOST 1 ve vypovédi je za kvantifikovanym vyrazem i pred kvantifikovanym
vyrazem v pozici uprostied vypovedi. Ve sledovaném vzorku se HOINOST 1 pouziva

v kladné 1 zaporné promluvé, vyznam kvantifikatoru se nemeéni.
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HOJNOST 1

postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)

pred za prediza

1 2 0

Tabulka 22: postaveni ve vypovédi HOJNOST 1

3) kvantifikované vyrazy:

JIDLO, CHATA, PROGRAM

4) kombinace kvantifikatori (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):
Priméarni kvantifikdtor HOJNOST 1 je sekundarné kvantifikovan vyrazem HROMADA 2.

Dualni kvantifikace se v tomto vzorku nevyskytuje.
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6.3.4 Neur¢ity kvantifikator BOHATY 1
(vzorek 6 dokladu, ¢islo fadku 139-144)

Obréazek 42: znak BOHATY 1

1) druh vyjadFované kvantity:
Neuréity kvantifikator BOHATY 1 vyjadfuje pfevazné kvantitu rozsahovou a méné kvantitu

mnohostni, kvantitu intenzivni nevyjadiuje viibec.

BOHATY 1

druh vyjadfované kvantity

mnohostni rozsahova intenzivni

2 4 0

Tabulka 23: druh vyjadfované kvantity BOHATY 1

2) postaveni ve vypovédi:
Postaveni kvantifikatoru BOHATY 1 ve vypovédi je pouze za kvantifikovanym vyrazem
v pozici uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se BOHATY 1 pouziva pouze

v kladnych promluvéach.
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BOHATY 1"
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

0 5 0

Tabulka 24: postaveni ve vypovédi BOHATY 1

3) kvantifikované vyrazy:

ZNAT, (znat), VEDET, KULTURA, NESLYSICI, PRACE

4) kombinace kvantifikatoria (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):

Sekundarni ani dudlni kvantifikace se v tomto vzorku promluv nevyskytuje.

' Do tabulky nebyl zahrnut 1 doklad, ve kterém byl kvantifikovany vyraz nevyjadieny a vyplyval
z kontextu.
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6.3.5 Neur¢ity kvantifikitor BOHATY 2
(vzorek 6 dokladu, ¢islo fadku 145-150)

Obréazek 43: znak BOHATY 2

1) druh vyjadFované kvantity:

Neuréity kvantifikator BOHATY 2 vyjadfuje stejné kvantitu mnohostni a rozsahovou,

kvantitu intenzivni nevyjadiuje vibec.

BOHATY 2

druh vyjadfované kvantity

mnohostni

rozsahova

intenzivni

3

3

0

Tabulka 25: druh vyjadfované kvantity BOHATY 2

2) postaveni ve vypovédi:

Nejéastgjsi postaveni BOHATY 2 ve vypovédi je za kvantifikovanym vyrazem v pozici

uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se BOHATY 2 pouziva pouze v kladnych

promluvach.
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BOHATY 220
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

1 4 0

Tabulka 26: postaveni ve vypovédi BOHATY 2

3) kvantifikované vyrazy:

(vanoéni svétylka), ZNAKOVAT, ZVIRE, ZKUSENOST (2x), VEICE

4) kombinace kvantifikatoru (subtyp sekundarni/duilni kvantifikace):

Primarni kvantifikace se vvtomto vzorku nevyskytuje. Uvedeme piiklad dualni kvantifikace
MIT + ZKUSENOST + ZNAKOVAT + BOHATY 2 + GESTO: mavat rukama
+BOHATY 2+ STARSI.

2 Do tabulky nebyl zahrnut 1 doklad, ve kterém byl kvantifikovany vyraz nevyjadfeny a vyplyval
z kontextu.
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6.3.6 Neur¢ity kvantifikator SILNY 1
(vzorek 27 dokladi, ¢islo fadku 151-177)

Obréazek 44: znak SILNY 1

1) druh vyjadFované kvantity:

Neuréity kvantifikator SILNY 1 vyjadiuje pfevazné kvantitu intenzivni, mnohostni

a rozsahovou méné ¢asto.

SILNY 1

druh vyjadfované kvantity

mnohostni

rozsahova

intenzivni

8

6

13

Tabulka 27: druh vyjadfované kvantity SILNY 1

2) postaveni ve vypovédi:

Nejéastgjsi postaveni SILNY 1 ve vypovédi je pied kvantifikovanym vyrazem, méné &asto za

kvantifikovanym vyrazem, ziidka pted i1 za kvantifikovanym vyrazem. Pozice ve vypovédi

je uprostied a ziidka na zaéatku. Ve sledovaném vzorku se SILNY 1 vyskytuje pfevazné
v kladnych promluvach. V zaporné promluvé INDEX: TAM + SILNY 1+ KOCHLEARNI-
IMPLANTAT + NE-MIT je kvantifikator SILNY 1 zasaZen negaci a méni se jeho vyznam

ve smyslu slabého zastoupeni kochlearnich implantatt.
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SILNY 12!
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

14 8 1

Tabulka 28: postaveni ve vypovédi SILNY 1

3) kvantifikované vyrazy:

BRNO, PLZEN (2x), (pouzivat), VSICHNI, ZIMA 2, POUZIVAT (2x), (POUZIVAT),
NESLYSICI (2x), PODOBNY, ROZSIRENY (2x), KLF: doprava, SLYSET, ODEZIRAT,
KOCHLEARNI-IMPLANTAT, IDEOLOGIE, LEVICE (2x), UPRCHLIK: plural,
ROZSIRIT, (STUPEN) (2x), DRZET, [osoba 1]

4) kombinace kvantifikatoru (subtyp sekundarni/dualni kvantifikace):
V tomto vzorku promluv se vyskytuje dualni kvantifikace SILNY 1, sekundarni kvantifikace

v ném zastoupena neni.

2! Do tabulky nebyly zahrnuty 4 doklady, ve kterych byl kvantifikovany vyraz vyjadieny a vyplyval
z kontextu.
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6.3.7 Neur¢ity kvantifikaitor HRUBY _1
(vzorek 6 dokladt, ¢islo fadku 178—183)

Obréazek 45: znak HRUBY 1

1) druh vyjadFované kvantity:

Neur¢ity kvantifikator HRUBY 1 vyjadiuje pouze kvantitu intenzivni.

HRUBY 1

druh vyjadiované kvantity

mnohostni

rozsahova

intenzivni

0

0

6

Tabulka 29: druh vyjadfované kvantity HRUBY _1

2) postaveni ve vypovédi:

Postaveni kvantifikator HRUBY _1 ve vypovédi je pied a také za kvantifikovanym vyrazem

v pozici uprostied vypovédi. Ve sledovaném vzorku se HRUBY 1 pouziva pouze v kladnych

promluvéach.
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HRUBY 122
postaveni ve vypovédi (vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu)
pred za prediza

2 | 2

Tabulka 30: postaveni ve vypovédi HRUBY 1

3) kvantifikované vyrazy:

MRAZ (2x), CHUDAK, KLF: citit na téle, MORAVA, ZNICIT

4) kombinace kvantifikatoru (subtyp sekundarni/duilni kvantifikace):

Sekundérni kvantifikace se v tom vzorku promluv nevyskytuje. Dudlni kvantifikace vyrazu
HRUBY 1 se vyskytuje naptiklad v této promluvé MORAVA + HRUBY 1 + ZNICIT
+HRUBY 1+ PRVNI + INDEX: TAM + VYPADAT + HROZNE.

6.3.8 Shrnuti vysledki analyzy kvantifikatora typu MNOHO

Nyni se zaméfime na kvantifikatory typu MNOHO. Shrnuti vysledk analyzy z hlediska
vyjadfované kvantity ukazuje, ze kvantifikatory typu MNOHO vyjadiuji nejcastéji kvantitu
rozsahovou (34x), mén¢ casto kvantitu mnohostni (25%) a intenzivni (24X).
MOC_1/HODNE 1/VELMI 1, MOC 2/HROMADA 2, HOJNOST 2, BOHATY I
a BOHATY 2 vyjadiuji astéji kvantitu rozsahovou neZ mnohostni, kvantitu intenzivni
vyjadiuje pouze MOC_1/HODNE_1/VELMI 1. Kvantifikator SILNY 1 vyjadfuje nejéastéji

kvantitu intenzivni. Kvantifikitor HRUBY 1 vyjadiuje pouze kvantitu intenzivni.

Dale jsme zjistili, ze postaveni kvantifikatorti typu MNOHO v promluvé (vzhledem ke
kvantifikovanému vyrazu) bylo nejCastéji pired kvantifikovanym vyrazem (38%). Méné se
vyskytovalo postaveni za kvantifikovanym vyrazem (29x), postaveni ptred i za se vyskytovalo
pouze vyjimeené (3x). Kvantifikitor MOC 1/HODNE I/VELMI 1 a SILNY 1 se
vyskytovaly prevazné pred kvantifikovanym vyrazem. Kvantifikitory BOHATY I
a BOHATY 2 byly nejéast&ji v pozici za vyrazem.

Nyni se zaméfime na uziti kvantifikator v negativnich promluvach. V nasem vzorku

se v negativnich promluvach vyskytovaly kvantifikitory MOC_1, HOJINOST 1, SILNY 1

22 Do tabulky nebyl zahrnut 1 doklad s kvantifikdtorem mezi dvéma stejnymi kvantifikovanymi vyrazy.
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a HROMADA 2. U kvantifikatord HOJNOST 1, HROMADA 2 se vyznam nezménil,
kvantifikatory SILNY 1 a MOC_1 ziskaly kvantifikaci inverzni vyznam (MOC_1 + NE

ve vyznamu malo).

Dale jsme analyzovali promluvy s vice kvantifikatory z hlediska sekundarni a dualni
kvantifikace. V celkovém poctu 83 promluv s kvantifikatory typu MNOHO jsme napocitali
pouze 4 sekundarni kvantifikace a 3 kvantifikace dualni. Primarni kvantifikator MOC 1 byl
sekundarné kvantifikovan BOHATY 2; primarni kvantifikator MOC_1 + NE byl sekundarng
kvantifikovan MALO_1; primarni kvantifikitor HOJNOST 1 byl sekundarné kvantifikovan
MOC 1. Kvantifikatory MOC 1 a HOJNOST 1 se v promluvach objevovaly jako primarni
kvantifikatory, a téz jako kvantifikatory sekundarni. Dualné kvantifikovany byly vyrazy
MOC_1, BOHATY 2, VELMI 1, SILNY 1aHRUBY 1.

Znak SILNY 1 patii mezi nepfiméa pojmenovani (SILNY), uvadi ho Radka Novakova

(2009, s. 136) ve své diplomové praci Neprima pojmenovani v ceském znakovém jazyce.

6.4 Syntéza vysledkii analyzy promluv s poznatky z odborné literatury

6.4.1 Postaveni kvantifikatora v promluvé

Jak vyplyva z prostudované literatury, v Ceské vét€ jsou kvantifikatory soucasti vyrazu nebo
stoji ve vété samostatnd, miize se vyskytovat zarovefi i vice kvantifikatorti. Cestina je jazyk
s proménlivym slovosledem, potfadi kvantifikatorti je ale dualezité, protoze zdmeénou jejich

potadi se miize zcela zménit obsah sdéleni.

Dale jsme z literatury zjistili, Ze postaveni kvantifikator v cizich ZJ (dle studii
uvedenych v této praci) je obvykle pfed kvantifikovanym vyrazem. Chceme-li mnozstvi
zdiraznit, je kvantifikdtor umistén az za vyrazem. Mozné je také uziti pozice kvantifikatoru
pfed 1 za kvantifikovanym vyrazem v tzv. dvojité konstrukci, pro zdlraznéni zvlastniho
vyznamu. Jak uvadi Liskova (2017), pokud je kvantifikovany vyraz uprostfed dvou stejnych
kvantifik4tor,, objevuje se Casto tzv. oznaceni tématu (zvednuté oboc¢i nebo mirny zéklon
hlavy). V CZJ se pouziva kvantifikator uréity i neuréity obvykle pfed jménem, mozné je uziti

1 za jménem, kvantifikator 1ze uzit také pted 1 za jménem (Macurova; Pettickova 2004, s. 125).

Dle vlastni analyzy promluv s kvantifikatory typu MALO a MNOHO v CZJ miizeme
potvrdit shodu s uzitim kvantifikdtoru ptfed, za a pfed i za kvantifikovanym vyrazem.
V analyzovanych promluvéach jsme také nasli priklad s kvantifikovanym vyrazem uprostied,

ktery se objevuje s oznaGenim tématu, zde ho uvadime: MALO 3 + KDO + POVEST-SE
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+MALO_3. Zvednuté obo¢i a mirny zéklon hlavy je v tomto piipadé soudast znaku KDO.
Z nai analyzy promluv vyplyva, e postaveni kvantifikatort typu MALO a MNOHO v CZ]J je
v promluvach obvyklé pted a také za kvantifikovanym vyrazem, s mirnou pievahou v pouZziti

v pozici pred kvantifikovanym vyrazem, pouZiti pied i za kvantifikovanym vyrazem bylo velmi

ziidka.

Déle jsme analyzou zjistili, Ze kvantifikatory se v CZJ vyskytuji nejéastdji uprostied

promluvy, ziidka na konci nebo na zacatku.

6.4.2 Druhu vyjadiované kvantity

Dle prostudované literatury vyraz, ktery kvantifikator oznacuje, rozhoduje o druhu vyjadfované
kvantity. Dle Formankové (1978) rozliSujeme kvantitu mnohostni, rozsahovou, intenzivni
a trvaci. V CJ (dle Veselého, 2006) kvantifikator mnoho vyjadiuje pouze kvantitu mnohostni
a rozsahovou. Kvantifikator trochu a malo muze vyjadfovat kvantitu mnohostni, rozsahovou

1 intenzivni.

Ve studiich znakovych jazykl, uvedenych v této praci, se autofi timto tématem
nezabyvaji. Pouze Kimmelman (2017) uvadi, ze se znak MANY v RSL pouzivd k udéni

mnozstvi nebo pro srovnavani mnozstvi.

Dle vlastni analyzy promluv s kvantifikatory typu MALO a MNOHO v CZJ jsme zjistili,
7e kvantifikatory typu MALO v CZJ vyjadiuji kvantitu mnohostni, rozsahovou i intenzivni
stejné jako kvantifikatory mdlo a trochu v CJ. Kvantifikatory typu MNOHO vyjadfuji také
kvantitu mnohostni a rozsahovou stejné jako v CJ, ale na rozdil od CJ také kvantitu intenzivni.
Nejéastdji vyjadfovana kvantita u kvantifikatorti typu MALO a MNOHO v CZJ je kvantita

rozsahova.

6.4.3 Uziti kvantifikatoru v negativni promluvé
V prostudovanych studiich ZJ se o vlivu negace na neur¢ité kvantifikatory typu MALO

a MNOHO autofi nezmifuji.

Vesely (2006) uvadi, ze zaporné véty s vyrazem mnoho mohou byt rizné interpretovany.
Pokud je zaporem zasazen piimo kvantifikdtor mnoho, méni se inverzné jeho vyznam.
Kvantifikator malo se v negativnich vétach vyskytuje zfidka a negaci ziskdva téz inverzni

vyznam. Vyznam kvantifikdtoru trochu se v negativni vét€ nemeéni.

Vlastni analyzou promluv s kvantifikatory typu MALO a MNOHO v CZJ jsme zjistili,
ze se v kladnych i zéapornych promluvach vyskytovaly kvantifikdtory TROCHU 2,
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TROCHU 5, MALO 3 a MOC _1. Zjistili jsme, Ze stejné jako v CJ se vyznam kvantifikatori
TROCHU 2 a TROCHU 5 negaci nezménil a vyznam kvantifikatorit MALO_3 nebo MOC 1

se zmeénil inverzné.

6.4.4 Sekundarni a dualni kvantifikace

Dle prostudované literatury je sekundarni kvantifikaci (tj. pfidanim dal§iho kvantifikatoru)
pozménén vyznam primarniho kvantifikitoru ve smyslu jeho vétsi intenzity. V CJ (Vesely
2006) mize byt vyraz mnoho sekundarné kvantifikovan vyrazy velmi, hodné nebo strasné.
Kvantifikator malo 1ze sekundarné kvantifikovat vyrazy moc a prilis. Kvantifikator trochu
nelze sekundarné kvantifikovat. Sami dopliujeme, Ze postaveni sekundarniho kvantifikatoru

v CJ je na pozici pred primarnim kvantifikatorem.

Dale jsme prostudovanim literatury zjistili, ze ve znakovych jazycich sekundarni
kvantifikace neni popsana. Dudlni kvantifikace je v literatufe popisovana jako vlozeni stejného
kvantifikatoru pted i1 za kvantifikovany vyraz (tzv. double constructions), timto zptisobem je
kvantifikator zdlraznén. Dle Rafaela McKee a Livii Hollman (2016), ktefi popisuji vyjadfovani

barev ve svych narodnich ZJ, Ize vyznam znaku pozménit pomoci nemanudlnich slozek znaku.

Z vlastni analyzy promluv vyplyva, ze kvantifikatory typu MALO a MNOHO lze v CZJ
sekundarné kvantifikovat. V CZJ je pozice sekundarniho kvantifikatoru, na rozdil od CJ, az za
kvantifikatorem primarnim. Pouze u sekundarniho kvantifikatoru VELMI 1 jsme zaznamenali
pozici pted primarnim kvantifikatorem. Z nasi analyzy promluv dale vyplyva, ze kvantifikatory
typu MALO a MNOHO Ize také dualné kvantifikovat. Sekundarni i dualni kvantifikace je viak

malo Casta, ze 181 promluv jsme zaznamenali pouze 8 téchto kvantifikaci.

Dale na zakladé vlastni analyzy promluv a nasi reflexe, jako uzivatele CZJ, miizeme
potvrdit, ze u kvantifikatorti typu MALO a MNOHO lIze posilit intenzitu jejich vyznamu také
soucasnym piidanim nemanudlni slozky znaku ke sloZce manuélni, jak to popisuji R. McKee
a Livii Hollman (2016). Dle naSich zkuSenosti a ze shromazdéného materidlu vyplyva, ze
nemanualni slozky znaku, které zdlraznuji vyznam kvantifikatori typu MNOHO jsou rozsifené
o¢i, nafoukla tvar nebo tvare, pohyb téla vzad, Siroky rozsah pohybu znaku, Siroce rozeviena
ramena a vytazend hlava vzad. Nemanudlni slozky znaku, které zduraziiuji vyznam
kvantifikatorti typu MALO, jsou zazené oéi, velmi svra§télé obo¢i, seviené nebo vyspulené rty,
pohyb téla vpred, velmi maly rozsah pohybu nebo zatazeni hlavy mezi zvednutd ramena.
Muzeme také doplnit, Ze pfiddnim mluvniho komponentu se zintenzivnéni vyznam znaku,

jak to popisuje Vlkova ve své bakalaiské praci Mluvni komponenty v CZJ (2018).
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Z nasi analyzy vyplyva, e prostiedky pro sekundarni kvantifikaci pouzivané v CZJ se
shoduji s CJ v piidani dalsiho lexikalniho kvantifikatoru ke kvantifikatoru primarnimu. Z nasi
zkugenosti, jako uzivatele CZJ, vyplyva, Ze za nelexikélni prostiedek sekundarni kvantifikace
v CZJ miizeme povazovat piidani nemanualni slozky ke znaku (véetné mluvniho komponentu).
Z nizké Cetnosti sekundéarnich a dualnich kvantifikaci v nasem vzorku analyzovanych promluv
lze usoudit, Ze pfiddni dalSiho lexikalniho kvantifikatoru pro zdlraznéni vyznamu
kvantifikitoru primarniho nepatii k obvyklym prostiedkim CZJ. Déle usuzujeme, ze CZJ

uptednostiiuje pro zdiraznéni vyznamu kvantifikatoru nemanualni slozky znaku.

6.4.5 Vhodnost pouZziti kvantifikatoru vzhledem ke kvantifikovanému vyrazu

Nyni se zaméfime na kvantifikované vyrazy ve spojeni s vhodnym kvantifikatorem. Dle Hlavsy
(1975) se v mluvené angli¢tiné kvantifikatory little/much pouzivaji u latkovych (spojitych)
substantiv. Kvantifikatory few/many se mohou pouzivat pouze ve spojeni s pocitatelnymi
substantivy. Kimmelman (2017) uvadi, ze v RSL je vétSina kvantifikatorti univerzalnich, ale
existuji nékteré¢ vyjimky. Napiiklad FEW kvantifikuje v RSL pouze pocitatelna substantiva

a kvantifikator A.BIT jen substantiva latkova.

Jak uvadi Hlavsa, v CJ zadna pravidla pro pouziti kvantifikatort vyjadfujicich neur¢ité
mnozstvi typu ,,malo* a ,,mnoho* ve spojeni s konkrétnim kvantifikovanym vyrazem neexistuji.
Ani v dalSich cizich ZJ dle prostudované literatury zadna pravidla pro vhodnost pouziti
kvantifikatoru vzhledem ke kvantifikovanému neexistuji. Také pii vlastni analyze promluv
s kvantifikatory typu MALO a MNOHO v CZJ se nam zadna pravidla pro pouziti konkrétnich
neurcitych kvantifikatord, vzhledem ke kvantifikovaném vyrazu, nepodatila vysledovat, coz

souvisi 1 s omezenymi zkoumanymi daty.

6.4.6 Uziti neurcitych kvantifikatori v mluvenych a znakovych jazycich

Jak uvadi v €lanku Macurové a Pettickova (2004), v mluvenych jazycich, ve kterych maji
podstatnd jména pouze jednu formu a nerozliSuji ¢islo jednotné a mnozné, je jednost a mnohost
odlisena pfidanim riznych lexém, vétSinou Cislovek. Také v mluvenych jazycich, ve kterych
je mnohost vyjadfovana gramatickou kategorii Cisla jednotného a mnozného a je urCovana
pfimo tvarem podstatného jména, je u slov, kterd maji pouze jeden tvar, rozliSovana mnohost
napiiklad pomoci ¢islovek (jedna ovce — mnoho ovci). V mluvenych jazycich se vyuziva
kvantifikatori nejen k vyjadfeni mnohosti, ale také v ramci mnozného ¢isla jako prostfedek pro

vyjadieni stupné mnohosti (napt. malo domu, moc knih).
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Jak je dale uvedeno v ¢lanku, ve ZJ patii uziti kvantifikatorti také k jednomu ze zptisobu
vyjadieni mnohosti, v ASL muze, dle Wilbur (2017), tvofit pfidanim kvantifikatoru MANY
mnozné &islo témét kazdé substantivum Macurova a Petfickova (2004) uvadgji, ze také v CZJ
patfi vyjadfovani mnohosti uzitim kvantifikdtoru mezi béZzné prostiedky, Castéjsi je vSak
pouzivani klasifikatorti nebo specifikatorti tvaru, které vyjadiuji mnohost a téz uspotfadani

prvki a jejich lokalizaci v prostoru. PouZiti lexikalnich neurcitych kvantifikatort je méné Caste.

Baker-Shenk a Cokely (1980) upozoriiuje na to, ze neurcité kvantifikatory se v ASL
nepouzivaji tak casto jako few a many v mluvené angli¢ting. Autoti dodavaji, ze ASL md mnoho
dalSich zpisobl pro vyjadieni mnohosti. Dle Baker-Shenk a Cokely (1980) také nemanualni
slozky znaku piinasi informace o poctu a velikosti, napf. ,,naSpulené* rty a maly rozsah pohybu
doprovazejici kvantifikdtor FEW naznacuje velmi malé mnoZstvi, naopak vétsi rozsah pohybu
s nafouklou pravou tvafi znamena velké mnozstvi. Pokud se v promluvé vyskytne znak

neurcit¢ho kvantifikatoru, ¢asto vyjadiuje miru mnohosti.

Dle vlastni analyzy promluv s kvantifikatory typu MALO a MNOHO v CZJ miizeme
potvrdit, Ze stejné jako v cizich ZJ a n&kterych mluvenych jazycich, je v CZJ pfidani
kvantifikatoru typu MALO a MNOHO jeden ze zpuasobii pro vyjadiovani mnohosti
u podstatnych jmen (napt. MALO 4 + HOUBA). Také mizeme nasi analyzou potvrdit, e
neuréité kvantifikatory mohou vyjadiovat také miru mnohosti (napi. VYPLATA + SLABY _1).
Také jsme pfi nadi analyze zaznamenali Gasté pouziti kvantifikatort typu MALO a MNOHO
pii kvantifikaci sloves a méné Casto u ptidavnych jmen, kde kvantifikatory vyjadfovali miru
mnohosti, rozsahu a intenzity kvantifikovaného vyrazu (napi. MALO 4 + ZNAT nebo
TROCHU 5 + NE-SPOKOJENY).

79



7. Zavér
V této praci jsme se zaméfili na lexikalni kvantifikatory typu MALO a MNOHO v CZJ a tim

jsme se pokusili pFispét k vyzkumu CZJ v oblasti neur¢ité kvantifikace.

Vysledky nadeho vyzkumu potvrdily postaveni kvantifikatorti typu MALO a MNOHO
v promluvé pred a také za kvantifikovanym vyrazem, malo ¢asto ptred i za kvantifikovanym
vyrazem. V promluvach se ndm se nepodafilo vysledovat vyraznéjsi souvislosti, coz
nepochybné souvisi i s omezenymi daty, mezi konkrétnimi kvantifikatory a jejich uzitim

vzhledem ke kvantifikovanym vyrazim.

Dalsi analyzou shromézdénych promluv jsme také zjistili mnoZznost dualni a sekundarni
kvantifikace téchto kvantifikator pomoci lexikalni kvantifikatorti a/nebo nemanualni slozek
znaku. Analyzou lze také potvrdit shodu s cizimi ZJ, Ze i kvantifikatory v CZJ patii mezi bézné
prostiedky pro vyjadfovani mnohosti u jmen a déle z analyzy vyplyva, ze v CZJ mohou
kvantifikatory typu MALO a MNOHO vyjadiovat miru mnohosti, rozsahu a intenzity u sloves

a jmen.

Ze shromazdéného materidlu se nam podafilo ziskat celkem 15 znakt kvantifikatort
typu MALO a MNOHO, jejich piehled s popisem uvadime v piiloze. Nejéastéji byl
v promluvach zastoupen znak MOC_1 a MALO 1, méné &asto se objevovaly znaky SILNY 1,
MALO 4 a MALO 3. Naopak minimalné& se vyskytovaly znaky TROCHU 4, TROCHU 5,
HODNE 1 a HROMADA 2. Znaky TROCHU 1 a MOC_2 zname, jako uzivatel CZJ, ale

v promluvach se nevyskytovaly viibec.

V souvislosti s nai praci bychom chtéli zminit, ze délat vyzkum bez korpusu CZJ je
velmi narocné. Shromazd’ovani dostateéného mnozstvi materidlu pro vyzkum zabralo
neumérné mnozstvi ¢asu. Excerpce vypovédi byla velmi zdlouhava a naro¢na na pozornost,
mohlo se tedy stat, ze se nam nékteré znaky nepodafrilo zachytit. V pribéhu prace jsme museli
shlédnout velké mnozstvi videi, ze kterych se ndm nepodafilo ziskat Zddné promluvy pro nés

vyzkum, coz velmi zt€Zovalo praci samotnou.

Véiim, 7e kdyby existoval obsahly korpus CZJ, mohli bychom ziskat vice vzorkd

a soustfedit se také vice na ostatni slozky znaku.
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