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Stupnice:

1 spInéno bez vyhrad vycerpavajicim zpisobem

2 spInéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci. zejména vysledky
3 splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(primér hodnoceni dil¢ich kritérii zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
Pii hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporu¢ena k obhajobs.
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Préci hodnotim vy$e uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporuduji ji k obhajobg.

Slovni komentdF k hodnoceni prace (silné a slabé strianky prace):

Studentka Alice Gregorovitova zpracovala pfehlednou bakalafskou préaci vénujici se tématu
Zmapovani terapie bolestivého ramene u pacienti po cévni mozkové ptihodé v akutni a
subakutni fazi. Prvnim cilem prace bylo popsat moZnosti ergoterapeutickych intervenci
zaméfenych na prevenci vzniku syndromu bolestivého ramene nebo eliminaci jeho projevi.
Jednotlivé metodiky, koncepty, techniky jsou stru¢né a piehledné popsény, v praci je pouze
CasteCné argumentovan jejich vybér. Studentka pro tuto ¢ast prace zpracovala velké mnozstvi
odborné ceské i cizojazy&né literatury. Dalsim cilem bylo prezentovat na kazuistikach priklady
intervenci, kterymi Ize ovliviiovat syndrom bolestivého ramene u 4 riiznych pacienti, coZ se
studentce vCetné zavéru, vysledkil, zhodnoceni terapie a doporuceni podatilo. Cile prace byly
splnény.

V praci nachazim opakované nepiesnosti ve stylistice, gramatice, interpunkci, seznam pouZité
literatury neni formaln¢ sjednocen, diplomantka vyrazné piesahuje doporuceny rozsah préce.
V teoretické Casti prace jsou chybné uvedeny nazvy diagndéz (Dupuytrenova kontraktura,
Sudecktiv syndrom), nazvy jednotlivych technik (Kiiblerova rasa).

V praktické cCasti postradam argumentaci vybéru jednotlivych hodnoceni, zcela chybi
vysvétleni a zdroje pro hodnoceni DASH, Hodnoceni vSednich dennich aktivit.

V diskusi a interpretaci teoretickych poznatkd prace se studentka opird o recentni i starsi
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literaturu, u interpretace vysledki praktické ¢asti prace diskuze s literaturou zcela chybi.

Otazky a pFipominky k obhajobég:

1. Vysvétlete, prosim, zptsob hodnoceni DASH. Souvisi s vami uvedenym Hodnocenim
vSednich dennich aktivit? Z oficidlnich stranek hodnoceni The DASH Outcome




Measure, Disabilities of the Arm, Shoulder and Hand jsou v hodnoceni patrné jiné
funkéni aktivity i jiny zptisob jejich zhodnoceni.

2. Vami vybrané terapeutické pristupy v praktické ¢asti jsou velmi riznorodé a naroéné
na spravné provedeni. JelikoZ jste viechny tyto pfistupy s pacienty vyuZivala, mate na
né odborné kurzy?
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