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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant Jan Lapacek si jako téma své zaveérecné prace vybral stale aktudlni problematiku
organizovaného zloc¢inu, resp. trestnépravnich nastroji proti organizovaného zlo¢inu. Zkoumani
této problematiky je trvale Zadouci, a to vzhledem k vétsi sofistikovanosti organizovaného zlo¢inu
(napf. preshranicni organizovany zlo€in; ptesun do virtualniho prostoru; nové jevy kriminality).
Trestni pravo mé zde zasadné reaktivni charakter.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pii zpracovani byly potifeba znalosti z trestniho prava hmotného i procesniho. Rovnéz také

z kriminologie. Diplomant aplikoval standardni védecké metody, jako je deskripce, analyza,

syntéza, dedukce, komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je po formalni strance rozdélena na tfi ¢islované kapitoly, které jsou doplnény o Gvod, zaver
a povinné prilohy. Kapitola prvni je piehledem historického vyvoje a defini¢nich znaki
organizované kriminality. Mimo to se pfedkladand prace zaméfuje primarné na pojeti
organizované zlo¢inecké skupiny a jeji diferenciaci od organizované skupiny, terorismu a
teroristické skupiny podle ¢eského trestniho zakoniku. Ve druhé kapitole je pojednavano o
jednotlivych vybranych institutech trestniho pradva hmotného i procesniho, konkrétné o uiCasti na
organizované zloCinecké skuping, asperaci trestl pro pachatele trestnych ¢inli ve prospéch
organizované¢ zloCinecké skupiny, trestni odpovédnosti pravnickych osob, prostorovych
odposlesich, pouziti agenta a institutu spolupracujiciho obvinéného. V této ¢asti se diplomant snazi
za pomoci dosavadniho stavu poznani zhodnotit souasnou pravni upravu a predstavit rizné
nazorové proudy v ramci odborné vetejnosti, pfipadné moznou budouci pravni upravu. Kapitola
tieti je vénovana mezinarodni spoluprace ve vécech trestnich. Zde diplomant reflektuje narGstajici
uroven preshrani¢ni organizované kriminality a popisnym zplsobem se vénuje mezinarodnim
zavazkim CR v oblasti boje s organizovanym zloginem, europeizaci trestniho prava i unijnim a
mezinarodnim institucim, které usnadnuji objasiiovani a vySetfovani organizované kriminality.

4.  Vyjadreni k praci

Piednosti i nedostatky jisté zhodnoti oponent diplomové prace. Z pozice vedouciho mohu pouze
struéné uvést, ze diplomova prace byla né€kolikrat konzultovana (nejdiive osnova, pozdéji
jednotlivé kapitoly). Diplomant reflektoval v praci reflektoval vSechna zasadni doporuceni pii
sepisu diplomové prace. Sirokého tématu se podle mého nazoru zhostil velmi dobrym zptisobem
a prace ma velmi dobrou odbornou i literarni uroven. Diplomant si 0svojil vSechny nezbytné
dovednosti a nacerpal dlouhou fadu poznatkt, aby byl schopen sepsat rozsahlejsi odborny text.
Prace by Sla jisté sepsat na n¢kolik dalSich desitek stran. Pfesto vSak se diplomantovi podatilo
soustiedit se na ty aktudlni, podstatné a problematick¢é momenty. Podle nazoru vedouciho prace



piedlozena prace splituje formalni i obsahové nalezitosti, které jsou standardné¢ kladeny na tento

typ zavérecné prace. Praci doporucuji k obhajobé. Predbézné hodnotim zndmkou vyborné (1).

5.  Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace

Definovany cil prace (,,pribliZit spektrum ndstrojit boje
proti organizovanému zlocinu od samotné trestni
odpovednosti, pres procesni postupy az po otdzku
sankcionovani.  Jednotlivé  ndstroje  jsou  pak
konfrontovany se svymi ustavnimi a zakonnymi limity a
zdroven je naznacen jejich mozny dalsi vyvoj*) byl
Vv zasad¢ naplnén.

Samostatnost pfi zpracovani tématu
v¢etné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi

Systém Theses: mén¢ nez 5 %.

Systém Turnitin - celkové procento podobnosti: 32 %.
Zevrubnou kontrolou protokolil nebyly zjistény zadné
znaky plagiatorstvi a ani jiného neetického chovani

Logicka stavba prace

Prace mé logickou strukturu. Blize viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyCnych zdrojit) véetné citaci

Citace jsou provedeny fadné.
Autor Cerpal z Ceskych i zahrani¢nich prament.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy je dostate¢na. Diplomant si
byl védom rozséhlosti zkoumaného tématu, a proto se
soustiedil na vybrané aktualni otazky.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Prace je piehlednd. Prosla formalni zdvére¢nou redakci.

Jazykova a stylistickd Groven

Odpovida charakteru odborného textu. Prace je Ctiva.
Z4dna neobvyklé slovni spojeni jsem neobjevil.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace | Doporucuji.
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen Vyborné.

Otazka k obhajobé:

1/ Hmotnépravni benefity oznaceni obvinéného za
spolupracujiciho obvinéného (napi. upusténi od
potrestani, mimoiddné sniZeni trestu odnéti svobody)
— Jjsou stdvajici dostatecné i je potieba jejich
modifikace?

2/ Terorismus a organizovany zlo¢in — strucéné uved’te
jejich shodné a odlisné rysy.

V Praze dne 5. 1. 2022

JUDr. Jifi Mulak, Ph.D.




