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PiedloZena bakalafska prace si klade za cil seznamit a shrnout zékladni problematiku
rehabilitace a socialni integrace pacient po amputaci na dolni konletiné. Dale seznamit
s lé¢ebnymi algoritmy a terapii n€kterych sekundarnich poopera¢nich komplikaci. Prace je
napsana jako literarni reSerSe dopln€nd o vlastni Setfeni dotaznikovou metodou u 16 pacientii
po amputaci.

Prace na 66 strandch se nejprve zabyva funkéni anatomii a kineziologii dolni koncetiny.
Déle jsou zafazeny kapitoly vénujici se etiologii a roz¢lenéni jednotlivych typi amputaci.
Nasledujici kapitola vystizné pojednava o problematice rehabilitace pacienta v poopera¢nim
obdobi a zabyvd se také problémem socialni integrace. Z rehabilitatnich postupll jsou
zminény zékladni pfistupy, které rutinn€ vyuzivame v ¢asném poopera¢nim stadiu. P¥ehledné
je zpracovana kapitola ,,Pozdni komplikace amputaci®, kde se autor vénuje predevSim
problematice fantomovych bolesti.

Kapitoly vénujici se kineziologii chlize stoje a rovnovédhy, které jsou k pochopeni
problematiky rehabilitace amputaci na DK zdsadni, jsou z mého pohledu pon€kud nelogicky
zaClenény azZ na konec prace.

Praktickéd ¢ast prace predklada zpracované Setfeni pomoci dotaznikovych metod. Autor
vyuzZil vlastniho dotazniku a dotazniku WHO — ,,Quality of Living®.

Literatura obsahuje celkem 45 ¢eskych a zahrani¢nich citaci.

Hodnoceni: Jednid se o praci, ktera nebyla ve své puvodni podobé doporucena
k obhajobé. Autor odstranil nedostatky, které se v textu vyskytovaly a celou stat’ textu
doplnil a vyrazné prepracoval. Price se tak stala prehlednéjsi a &tivéjsi. Jiz se zde
nevyskytuji vécné nedostatky (citace, nesrovnalosti v textu). Pfipominky mam k diskusi,
ktera je kratka a autor zde nezastava své osobni stanovisko k diskutovanym otizkam.
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Pripominky mam také k metodice praktické ¢asti, kde se autor pokousi o srovnani 2



dotazniki, oba dotazniky vSak pouZivaji zcela jiné $kily a jsou k porovnini nevhodné

Pripominky k praktické ¢isti pfekraduji ramec bakalaFské prace.
Prici doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dob¥e.
K praci mam nékolik dotazi:
1. Na stran€ 31 uvadite prevalenci vyskytu fantomovych bolesti 2 — 97 %, ¢im si
vysvétlujete tak velky rozptyl?
2. Nastrang 41 uvadite ,,Ze dnes je jiZ znama energetickd naro&nost chiize o protéze*,

miiZete zminit nékteré z faktord, které energetickou naro&nost chiize s protézou

ovliviiuji?
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