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Abstrakt

Tato diplomové prace se zabyva multimodalitou verbalné-vizualnich textd. V teoretické ¢asti
je predstavena multimodalita jakozto fenomén digitalni doby i vyzkumny pfistup. Pozornost
je zamétfena také na obraz jako text a intermodalni vztahy mezi verbalnim a vizudlnim
sd€lenim. Prakticka cast je vénovana analyze heterogennich zpravodajskych textl v ramci
diskurzu o suchu v Ceské republice se zaméfenim na vzajemné postaveni obrazu a textu a

jejich zpravodajské hodnoty.
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Abstract

This thesis deals with the multimodality of verbal-visual texts. The theoretical section of the
thesis presents multimodality as a phenomenon of the digital age and a research approach.
Attention is also focused on the image as a text and the intermodal relationships between
verbal and visual representation. The practical section of the thesis is devoted to the analysis
of heterogeneous news texts within the discourse on drought in the Czech Republic, focusing

on the mutual position of the image and the text and their news values.
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Uvod

Cilem teoretické Casti této diplomové prace je piedstavit termin multimodalita, zakladni
pojmy, které se s ni poji, a nastinit pozici analyzy multimodélnich utvarG mezi dalSimi
moznymi piistupy k heterogennim komunikatim. Lingvistickd terminologie spjata
s multimodalitou totiz zatim neni v ¢eském prostredi ptili§ vzitd. Na vstupni Cast navazuje
specifiCtéjsi problematika, a to teoretické uchopeni vztahu obrazového znakového systému
vuci znakovému systému psaného jazyka. Prakticka ¢ast prace pak navazuje analyzou
multimodalnich zpravodajskych texti, resp. jejich tivodnich ¢asti, které jsou tvotfeny verbalni
a obrazovou slozkou. Primarné se jednd o zpravy publikované v elektronické podobé, ale

kratky exkurz vénujeme i tém tisténym. Jejich sjednocujicim tématem je diskurz o suchu.

Jak jiZz bylo naznaceno, vyzkum multimodality ve smyslu lingvistického pfistupu zatim
v ¢eském prostiedi neni pfili§ rozvinuty. Z tohoto diivodu vychézime ptedevsim ze zahrani¢ni

literatury. Pro veskeré citace pfitom volime vlastni preklad.

Pojem multimodalita ze své podstaty napovidd, Ze dand problematika pfesahuje hranice
lingvistiky. Prefixoid ,,multi-“ zde totiz zna¢i mnozstvi modi (znakovych systému), jejichz
prostfednictvim je mozné vytvatfet vyznamy potiebné pro dosazeni urcitého reprezenta¢niho
nebo komunikacniho cile. Jednou z motivaci pro bliz§i zkoumani multimodalnich ttvart je
rostouci podil obrazové slozky v soucasnych, zvlasté elektronickych textech. Obrazy v nich
totiz Casto nevystupuji jen jako esteticky ¢i informacni doplné€k, ale plni zde i dalsi funkce.
V nasem kulturnim prostiedi se vSak tradicn€ zabyvame pouze porozuménim textu, potazmo
jeho analyzou, coz se zd4d byt s ohledem na fenomén multimodality v soucasnosti
nedostatecné. V praktické C¢asti této prace se proto zabyvame rozborem uvodni Casti
heterogennich zpravodajskych textil, pfi¢emz na text a obraz nahlizime jako na rovnocenné

znakové systémy se srovnatelnym potencidlem spoluutvaret komplexni komunikaty.



1. Multimodalita

V této kapitole se zaméfujeme na teoreticky popis pojmu multimodalita a zakladnich terminii,
které se s ni poji. Pozornost vénujeme také tomu, jak je v rdmci multimodality nahlizeno na

vyznam.
1.1. Podstata multimodality

V rovin¢ jazyka je, obecné vzato, multimodalnim kazdy verbalni projev, a to jak mluveny, tak
psany. Vlastni produkci totiz ptfedchazi proces zprostiedkovaného mysleni. Na jeho pocatku
stoji smyslové vnimani svéta, které ndm umoznuje sbirat podnéty z okoli. Diky jazyku jsme
schopni tyto zkusenosti kategorizovat a dale je pouzivat v riznych kontextech i situacich, a to
1 s potifebnymi obménami. Samotny vznik jakéhokoli sdéleni tedy stoji na multimodalnim
zakladu, kdy kombinujeme smyslové vnimani a jazykové prostiedky tak, abychom dokazali
vyjadfit mysSlenky podle svého zdméru. Tento princip podtrhuje tvrzeni Jaye Lemkeho, podle
kterého neni mozné vytvotit znakovy nosi¢ s vyuzitim pouze jednoho sémiotického systému.
Naptiklad pismo chapeme z hlediska multimodality jednak jako vizudlné-sémioticke a jednak
Jjako jazykoveé; rec¢ koduje nelingvistické (a tzv. paralingvistické) informace o télech, socialnim
zarazeni a emocnich stavech lidi stejné jako lingvisticky zakodované vyznamy. Komunikace

tvari v tvar je pak uzce svdazany komplex gest, postojii, pohybii a reci. (Lemke, 2017, s. 166)

Multimodalita méa vSak mnoho podob a v praxi se s ni setkdvame napfi¢ nejriznéjSimi obory.
Je pfitomna ve vSech vyjadienich, kterd kombinuji minimaln¢ dva znakové systémy. Ty
zahrani¢ni literatura pojmenovava jako ,modes“, tedy mody. Modem rozumime jazyk
v mluvené formée i jeho psanou variantu, obrazova vyjadreni, neverbalni komunikaci, ale také
naptiklad barvy, hudbu nebo bytovy design. VSechny tyto oblasti 1ze definovat jako znakové
systémy, které zahrnuji prostredky slouzici k tvorbé vyznami nutnych pro dosazeni urcitého

komunikac¢niho cile.

Naptiklad jazykové mody sestavaji z prostredkii, pomoci kterych jsou vytvarena sdéleni,
k cemuz slouzi zdkladni jednotky (zvuky, slabiky, morfémy, slova, vety), a moznosti, jak je lze
usporadat do textu/zpravy. (Kress — van Leeuwen, 2016, s. 226) Zamérné se vyhybame tomu,
abychom modem nazvali jazyk jako celek. V jeho mluvené a psané jazykové formé totiz
tvirce sdéleni zachazi s odliSnymi prosttedky. Sjednoceni 7eci a psani — s jejich odlisnou

materialitou; jinou logikou casu a prostoru, tazeni a simultaneity — poukazuje
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na nepravdépodobnost existence jednoho modu zvaného ,,jazyk*“. (Jewitt, s. 2017, s. 64)
Rozdilnost fe¢i a psani lze demonstrovat napiiklad na snaze o zdlraznéni urcit¢ho slova
ve vété. Zatimco v textu bychom ho mohli opatfit kurzivou ¢i ztu¢nénim pisma, v proudu feci

mu miizeme zajistit vyznamnost bud’to zesilenim hlasu, nebo pfislusnou intonaci.
1.2. Pro¢ se multimodalitou zabyvat

V multimodalnim utvaru spolu mody aktivné koexistuji. Naptiklad v tisténych textech
se dostava do vztahu jazyk (pismo) a obraz, texty v radiich integruji mluvenou rec, zvuky
i hudbu a audiovizualni texty maji potencial spojit maximum znakovych systéemii: jazyk (psany
a mluveny), obraz (staticky a pohybujici se), ton (hudba a zvuky). (Stockl, 2010, s. 45)
S podnéty, které nabizi internet a dal$i technologie, se tvlircim rizného zaméteni otevielo
Siroké spektrum moznosti, jak konstruovat komunikacni atvary, jejichz prostfednictvim chtéji
sdilet obsah s piijemci. Rec¢ a psani uz nejsou dostacujici, chceme-li porozumét reprezentaci
a komunikaci, a to proto, zZe cesty, jak je realizovat, jsou pestré, a neni mozné se dale vyhybat
nutnosti chapat komplex zpiisobii, kterymi vec a psani interaguji s ,,neverbalnimi* mody.
(Jewitt, 2017, s. 3) Obecné pozorujeme piedev§im nartist podilu obrazové slozky v naSich
zivotech. A pravé to je jednim z divodu, pro€ je zddouci zabyvat se analyzou multimodalnich
utvart, které jsou vizualnimi prvky spoluutvareny. Obrazy maji potencial zastavat rtzné
funkce, vyjadfovat rizné vyznamy a vicero zpisoby interagovat s verbalnim textem (i jinymi
mody). A zatimco schopnost porozumeéni textu je v sou€asnosti dilezitou soucésti vyuky na
Skolach a je povazovédna za nutnou pro Zivot, o cemZ svédci 1 jeji zastoupeni v ulohach
maturitnich testli, snaha nahlédnout pod povrch vizualnich sdé€leni zistdva v pozadi.
V ptipadé jazyka existuji v nasi kultufe zaZité normy, podle kterych hodnotime konkrétni
projevy — podle gramatické spravnosti, ale také s ohledem na to, zda jsou vhodné pouzity
v urcité situaci. Naopak pro posouzeni adekvatnosti vizualniho vyjadfeni si zatim Siroka
vefejnost dostateCné neosvojila potfebné nastroje. VéEtsina lidi, kteti fadn€ dokoncili zakladni
vzdélani, by naptiklad méla znat zékladni principy pragmatického uzivani jazyka. Je vSak
otazka, zda jsou stejné vybaveni ke vnimani zdmérti vloZenych do vizuélnich prvki. Drsné
receno, z hlediska této zdsadni nové komunikacni schopnosti, této nové , vizualni
gramotnosti“, vytvari institucionalni vzdélavani, casto pod tlakem reakcnich politickych
pozadavkii, negramotné lidi. (Kress — van Leeuwen, 2016, s. 17) Dtvody, pro¢ se zabyvat
analyzou multimodalnich textl, se vSak nevztahuji pouze k jejich recepci. Naptiklad Kress

avan Leeuwen uvadéji, pro¢ je vyhodné vénovat multimodalité pozornost také z hlediska
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produk¢nich schopnosti. Napiiklad vizualni design v reklamé a médiich (snad praveé diky jeho
rozmachu) je podle nich ¢im dal méné sférou specialistl, diky ¢emuz roste poptavka po
kurzech na toto téma. Vhodné deskriptivni nastroje pro vizudlni analyzu by tak umoznily vést
zajemce praktickou cestou a zefektivnit v dané oblasti osvétu. Své vyuziti by nasly i1 ve
Skolach, a to pfi vyuce, jejimz cilem by mohlo byt dosazeni vizualni gramotnosti zaka, kteti
by tak ziskali dovednost potfebnou pro orientovani se v modernim svété, ale také zlepseni
jejich vlastnich produkénich dovednosti. Analyza vizudlni komunikace je, nebo by méla byt,
duleZitou soucasti ,, kritickych* disciplin také proto, ze obrazy vseho druhu jsou podle nas
zcela soucasti realizace ideologie, dokladaji ji a vyjadruji ideologické postoje. (tamtéz, s. 14)
Pokrocilé porozumeéni tomu, jak obrazy a jazyk interaguji za ucelem vytvoreni vyznamu, se
zda byt klicové pro rekonceptualizaci gramotnosti a jeji vyuku z multimodalni perspektivy.

(Unswort — Cléirigh, 2017, s. 176)
1.3. Zakladni terminologie v oblasti multimodality

Lingvisticky orientovany vyzkum multimodéalnich utvari je pomérné novou oblasti
védeckého z4jmu. Prvni zdsadni publikace tohoto zaméteni (Reading Images, Multimodality
and Displayed Art) vysly v 90. letech 20. stoleti. Kdyz uvazime mnozstvi znakovych systémd,
kterymi se védci v této oblasti zaobiraji (psani, fec, statické obrazy, pohyblivé obrazy, gesta,
hudba, zvuky, barvy, architektura...), uz to samo naznacuje, ze ustaveni terminologie, ktera
by byla univerzalné pouZitelnd, je nelehky ukol. Situaci komplikuje také rGznost ptistupt,
které vyzkumnici ve svych pracich za tuto kratkou dobu volili a voli. Multimodalita je
doposud spise oblasti hledani, at” uz jde o pfistupy, metodologie ¢i terminologii. I na zacatku
této prace stala otazka, jak pojmenovat samotny predmét jejiho zkoumani, kterym jsou
v praktické ¢asti zpravodajské texty tvorené verbalni a vizualni sloZkou. Pojmenovat tento
celek jako ,text“ povazujeme kvili moZné nepiehlednosti za neefektivni, i kdyZ se tento
termin pouZziva také ve vyznamu souhrn vSech vytvorii komunikacni povahy, i neverbalnich
(Hausenblas, 1996, s. 28). Aby nedochazelo k nedorozuménim, nazyvame textem pouze
verbalni slozku danych Utvarii, nebot ji potfebujeme v rdmci nadifazeného celku odlisit od
obrazové slozky. Piipadné pojem zptesiiujeme vhodnym adjektivem (heterogenni, verbalni
text). Hovofime-li o nadfazeném utvaru, pouzivame termin ,komunikat*, ve vyznamu
formaci, v nichz se vedle prostiedkii verbadlnich uziva i neverbalnich (Hausenblas, 1996,
s. 31-32). O nejednotnosti terminologie v oblasti multimodality svéd¢i v této souvislosti

napiiklad to, ze v némeckém prostiedi pojmim ,text“ a,komunikat“ ve smyslu
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heterogenniho utvaru konkuruje termin Sekfldche s ptibliznym vyznamem ,,vizualni plocha®,
ptevzaty z literarni védy. Primdrné odkazuje k tomu, Ze i Cisté psané texty jsou spolu
s rozvrzenim stranky a typem pisma na prvni pohled vnimany jako strukturovany celek
(Gestalt). Skutecnost je takova, ze jsme dnes obklopeni nejriiznejsimi vizualnimi plochami,
ve kterych jsou text a obraz neoddeélitelné po formalni a obsahové strance diky designu, ktery
obé strany spojuje. (Schmitz, 2011, s. 26) Naptiklad Stockl (2004) pak pro komunikat
v ,,naSem‘ pojeti pouziva termin supertext, ktery ve vyznamu ,,text umistény v hierarchii nad
necim* hodnotime (na rozdil od Sehfldche) jako snadno adaptovatelny do naseho prostredi,
aproto se mu nevyhybdme ani my. Pfedmétem této prace vSak neni obecnd problematika
terminologie multimodality. NiZze proto uvadime jen zakladni pojmy, dalezité pro pochopeni

kontextu.
1.3.1. Médium

Pojem médium 1ze chapat z §irsi 1 uzsi perspektivy. Podle obecnéj$iho pojeti jim rozumime
technicke médium, tj. konkrétni materialni prostiedek, ktery slouzi k intenzifikaci, vytvareni,
uchovavani a/nebo prendseni znakii. (Holly, 1997, s. 69)! Konkrétné jim je podle této teorie
napiiklad televize, kniha nebo telefon, zatimco jazyk, hudba ¢i obraz jsou chapéany jako
znakové systémy. Médiem v tomto smyslu miizeme rozumét napiiklad i kdmen, pero nebo
lidské mluvni organy. Kazdé médium pak disponuje specifickymi formami komunikace.
Napriklad televize umoznuje televizni vysilani nebo teletext a propojené pocitace umoziuji

komunikaci prostrednictvim e-mailu a chatu. (Schneider — Stockl, 2011, s. 22)

Schneider a Stockl vSak upozoriiuji, Ze tato definice neni ve védeckych kruzich jednomysiné
pijjata. Jeji nevyhodou je pry to, Ze od materialnich médii koncepéné oddéluje jejich
dynamickou stranku — komunikac¢ni formy a znakové systémy. Média vsak vidy maji
dynamickou stranku a komunikacni formy i znakové systéemy maji vidy také materialni
stranku. (tamtéz, s. 23) Ptikladem je podle nich televize, ktera nesplituje podstatu média, je-li
vypnuta. Dale poukazuji na materidlni stranku jazyka, vizualni podobu jeho psané formy
a zvukovy charakter fec¢i. Odkazuji pfitom na Christu Diirscheidovou, ktera tento princip
nazyva medialitou. Zjednodusené feceno bychom tedy jazyk v tomto pojeti chapali jako

médium a jeho formy reprezentace (mluvenou, psanou, znakovou...) jako jeho mediality.

! Citovano z: Schneider — Stockl, 2011, s. 22.
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U mluveného projevu bychom pak medialitu sledovali naptiklad po strance hlasitosti nebo
plynulosti mluvy, tedy mimo jazykovy systém, naopak jazykovy systém feci by se projevoval

napf. v lexikalni strance sdéleni.

Domnivame se, ze pro nasi praci je vhodné€jsi zakladni vymezeni pojmu média, jelikoz se
v praktické casti zaméiujeme na konkrétni diskurz a jeho pojeti v ¢asti medialniho prostoru,
pfi¢emz porovnavame vztah obrazové a jazykové slozky, pro které je zastfeSujicim médiem
novinovy clanek, a to ve virtudlni i fyzické podobé. Rozhodujici je podle nas také to, ze
zkoumané¢ potisténé strany novin jsou k dispozici jako médium i v piipadé, ze je zrovna nikdo
necte (vypnout je nelze). Pokud tedy hovoiime o médiu nebo pouzivame adjektivum

medialni, tyka se to Cisté prostiedku, ktery umoziuje sdileni informaci.
1.3.2. Modus

Modus je socidlné vytvoreny a kulturné dany zdroj pro vytvdreni vyznamii. Obraz, psani,
layout, hudba, gesta, 7ec, pohyblivy obraz, soundtrack, to jsou priklady modu, které
vyuzivame k reprezentaci a komunikaci. (Kress, 2017, s. 60) Kress a van Leeuwen (2001,
s. 21) definuji mody jako sémiotické zdroje, které umoznuji soubéznou realizaci diskurzi
atypu interakci. Interakce mezi mody je sama soucasti vytvareni vyznamu. (Jewitt, 2017,
s. 16). Zjednodusen¢ feceno, autor pomoci riznych modld konstruuje urcité sdéleni.
Z nabizejicich se moZnosti vybirad ty, které se hodi pro ucely dané¢ komunikacni situace.
S ohledem na ni je i kombinuje. Kulturni danost modu plyne z piesvédceni, ze je modus spolu
se svymi prostiedky a organizacnimi principy chapan jako vysledek kulturniho formovani
materidlu. Prostredky pritom projevuji své pravidelnosti v disledku toho, jakymi zpusoby je
lidé pouzivaji. Jinymi slovy, mody jsou utvareny ve specifickém kontextu (Casu a misté) skrze
kazdodenni mezilidskou interakci. (Jewitt, 2017, s. 22) Obecnou zasadou je, Ze aby néco
mohlo byt chapano jako modus, musi v jeho ramci existovat kulturni povédomi o souboru jeho
prostredkii a o tom, jak je lze organizovat tak, aby utvarely vyznam. (tamtéz, s. 23) Kress
(tamtéz, s. 65) uptesiuje, ze pokud existuje komunita, kterda pouziva zdroje jako treba font,
layout a barvu s evidentni pravidelnosti, stalosti a sdilenymi predpoklady ohledné jejich
vyznamovych potencialii, pak lze tyto zdroje chapat jako modus pro tuto konkrétni skupinu
lidi. Pro nazorny ptiklad odbo¢ime do sci-fi literatury, konkrétné¢ Wyndhamovy knihy Den
trifidiu. Agresivni rostliny ttocici vtomto pifibéhu na lidstvo vzajemné komunikuji

prostfednictvim chiestivych zvukd. Ty vznikaji tfenim vétvi€ek na jejich téle. Lze se
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domnivat, Ze chiesténi je znakovy systém, stejné jako lidé maji k dispozici systém feci. Ta je
pro ,.,skupinu® lidi komunika¢nim modem, zatimco chfesténi je v tomto smyslu modem pro

»skupinu® trifida.

Na otazku ,,Co je to modus?* lze tedy odpovédét ze dvou perspektiv. Zaprvé je to néco, co
komunita chape jako modus a prokazuje to v praxi; je to zaleZitost komunity a jejich
reprezentacnich potieb. (Kress, 2017, s. 65) To v disledku mize znamenat i to, ze dvé
odlisné skupiny nemusi zastavat souhlasné stanovisko vii¢i tomu, co povazuji za modus. Dalo
by se napftiklad fici, ze ¢im stoupa odbornost skupiny, tim specifi¢téji bude v urcité oblasti
modus vymezovat, protoze bude na danou problematiku nahlizet z detailnéjsi perspektivy nez
laici. Zatimco ¢lovek z jedné ,,skupiny* mlize vnimat jako modus literaturu celkove, pfi¢emz
rozliSuje jako prostfedky jednotlivé zanry, které mohou uspokojit jeho potieby (zabava,
napéti, pouceni...), student literatury by nejspiS chéapal jako modus napiiklad vypravéni.
Pravdépodobné by si totiz byl védom toho, Ze umoziiuje formulovat diskurzy urcitymi
zpisoby (personifikovat je, dramatizovat je...), vytvaii urCité druhy interakce, mize byt
realizovano v fad¢ riiznych médii, ale hlavné proto, ze v ném spolu s dal§imi studenty a jejich
vyucujicimi spatfuje urCité pravidelnosti a spojuje s nim jistd o¢ekavani. Zadruhé jsou mody
podminény formalnim hlediskem, pficemz jsou brany v potaz pozadavky socidlnésémiotické
teorie. Zatimco socialné orientovany pristup akcentuje kolektivné sdilené chapani a postupy
modu, formalné je kladen duraz na komunikacni ndlezitosti. V socialnésémiotické teorii musi
kazdy komunikacni prostiedek spliiovat tri funkce. (Kress, 2017, s. 65). Vychazi se pfitom
z Hallidayovych tii metafunkci jazyka. Jejich princip plati nejen pro jazyk, ale obecné pro

vSechny znakové systémy, které slouzi vytvateni vyznamii.

S kulturnim a sociadlnim charakterem modu se poji také jejich ,,dosah* (podle Kresse ,,reach®),
respektive fakt, Ze nejsou univerzalni napfi¢ kulturami. Co je realizovano reci v jedné kulture,
miuize byt v jiné provedeno pomoci gest; v jedné kulture miize byt néco vhodné uskutecneno
prostrednictvim obrazu, zatimco v jiné lépe poslouzi trojrozmérna forma,; a tak podobné.

(Kress, 2017, s. 64)

S ohledem na konven¢ni povahu znakovych systémil vznikaji pro potieby spolecnosti stale
nové mody, jejich obmény i1 pfipadné kombinace. Tento vyvoj je podnécovan piedevsim
novymi technologickymi moznostmi. Dokladem jsou naptiklad rychlé promény socidlnich

siti. Jako ptiklad relativné nové€ ustalené kombinace modi lze uvést tzv. reels videa, jejichz
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prostiednictvim se Ize vyjadfovat na socialni siti Instagram. Maji pevné danou strukturu —
jedné se o 15-30sekundové sekvence, které 1ze kombinovat s hudbou, textem, fotografiemi
1 gify. Zéaroven je mozné na internetu dohledat tipy, jak by takové ,reels video™ mélo vypadat
— naptiklad pro pouziti tohoto modalniho souboru za celem propagace produktu. Lze se
proto domnivat, ze je ustalena spoleCenska predstava (sdilend pravidla) o idedlni realizaci

tohoto utvaru.

Promeéna znakovych systémii se déje prirozené v Case. Napiiklad vizualni modus nabyl mnoha
moznosti s pfichodem programt typu Photoshop. Co se tyCe prostiedkii v ramci jazykovych
modi, pfipominame rozhovor, ktery v ¢ervnu 2021 piinesl server iDNES. Dotazovani byli
dva lidé identifikujici se jako pansexualové, pfi¢emz si jeden z nich pfeje byt v Zivote
oslovovan pomoci gramatického stiedniho rodu. Piedstavime-li si hypotetickou situaci, kdy se
pansexualové stanou pocetné rovnocenni vici lidem, ktefi se identifikuji jako muzi a Zeny,
dalo by se ocekavat, ze na tuto realitu zareaguje také jazykové chovani spole¢nost. Mozné by
se obecné uchylila k pouzivani neutra, a doslo by tak k pfeméné modu jazyka, ktery by si jiz

nevystacil se zavedenymi gramatickymi principy — jednémi z prostiedkii jazykovych modd.
1.3.3. Sémiotické zdroje modu

Modus jsme jiz definovali jako znakovy systém. Abychom néjaky celek mohli chépat jako
systém, musi byt v jeho rdmci zietelny zplsob uspotadani, resp. jednotliviny propojené
urcitymi strukturami a vztahy. V ptipadé€ jazykovych modi tyto vazby nazyvame gramatikou.
Tu lze zjednodusené feceno chépat jednak jako stabilni systém zavaznych pravidel, ale také
jako zivy organismus, ktery se v prub¢hu €asu vyviji a jehoz promény je nutné sledovat (jako
to dela deskriptivni gramatika). V oblasti multimodality zatim neexistuje zadna ucelena
struktura, ktera by mohla jako gramatika sekundarné slouzit k popisu rtiznych jevi napfic
mody. K dispozici je vSak velké mnozstvi materidlu ke zkoumani (praveé proto zatim nelze
multimodalitu povazovat za teorii). Kress (2010, s. 7) v této souvislosti upozoriiuje na to, ze
se reprezentacni a komunikacni praktiky neustdile meéni, stejné jako celd kultura, a to
v souladu se socialnimi zménami a jejich dusledky. Zduvodiuje tim potfebu nového terminu,
ktery by mohl slouzit k popisu multimodalnich Utvard. Tomuto Gc¢elu podle né€j vyhovuje
pojem semiotic resources, tedy sémiotické zdroje modu, které¢ oznacuji material s potencialem
vytvaret vyznam a reprezentovat redlny svét ¢i myslenky. Stejné jako se tésto sklada z mouky,

mléka, vajec, cukru a dalSich surovin, tak i mody maji své slozky. A stejné jako slozeni tésta
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musime nebo miizeme piizpisobit vyslednému vyrobku, ktery bude servirovan v urcitém
kontextu, tak i sémiotické zdroje ptizplisobujeme situaci. Jsou neustdle pretvareny, nikdy
svévolne, arbitrarne, anarchisticky, ale precizné, v souladu s tim, co potiebujeme, v reakci na
nejaky pozadavek, nejaké . ted™ — at' uz v konverzaci, psani, v tiché ucasti s ohranicenym
aspektem svéta, nebo ve vnitrnim rozhovoru. Sémiotické zdroje jsou socialné utvorené,
a proto nesou viditelné pravidelnosti s ohledem na socialni prilezitosti, udalosti, a tim padem
vykazuji také urcitou stabilitu, nejsou vsak nikdy nemenne. (tamtéz, s. 8) Kazdy modus ma
individualni potencial — v zahrani¢ni literatufe se uziva také vyraz modal affordance.
Kress (1993) jej definuje jako moznosti toho, co 1ze pomoci prostfedkit modu snadno vyjadiit.
Jedna se podle néj o komplexni pojem, ktery spojuje materialni, kulturni, socidlné-historické
pouzivani modu.> Tento potencial vSak zahrnuje také omezeni modu, protoZe kazdy ma

z hlediska tvorby vyznamu své limity.
1.3.4. Teoretické predpoklady multimodality podle C. Jewittové

Carey Jewittova (2017, s. 15-17) v publikaci The Routledge Handbook of Multimodal
Analysis formuluje Ctyfi teoretické predpoklady pro to, abychom mohli o komunika¢nim
utvaru smyslet jako o multimoddlnim. Prvni z nich se tyka jazyka. Ten neni v ramci
reprezentaci a komunikaci Cerpaji z vicero modu, které maji potencial ptispét k vyslednému
vyznamu. Od toho se odviji druhy ptedpoklad, a to ze kazdy z modu, které tvoii celek,
zastavd odlisSné komunikacni ulohy. Jejich podstatu pfitom urcuje jiz zminéné socialni
hledisko. V nasi kultufe 1ze specifi¢nost jednotlivych modii pozorovat napiiklad ve vyucovaci
hoding, kdy je jejich vybér stézejni pro vyukovy, potazmo poznavaci proces. DalSim
pfedpokladem multimodality je, Ze mody v ramci Utvaru vz4jemné interaguji. Za ctvrté
vychdzi multimodalni vyzkum z pfedpokladu, Ze vyznamy znakdl vytvofenych ze
sémiotickych prostredki jsou, stejné jako fe€, ovlivnény aktudlnim socidlnim kontextem. To
znamena, ze na podobu znaku maji vliv také normy a pravidla plisobici v momentu, kdy

vznika. Svoji roli pfitom maji také zajmy a motivace jeho tvirce.

2Citovano z: Jewitt, 2017, s. 26.
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1.3.5. Vyznam a jeho realizace z pohledu sociilnésémiotické multimodality

V této podkapitole se zaméfujeme na to, co v ramci multimodality rozumime pod pojmem

vyznam, resp. co vSe se podili na jeho utvareni.
1.3.5.1. Realizace vyznamu

Socialnéséemioticka teorie se zabyva vyzmamem ve vSech jeho formach. Vyznam vznika
v socialnim prostredi a socidlnich interakcich. To dela ,,socidlno* zdrojem, piivodcem
a tviircem vyznamu. (Kress, 2010, s. 54) Jak jiz bylo zminéno, multimodalni tvorbé vyznamu
predchazi vybér modu, skrze které ma byt vyznam realizovan. Autor pii tomto rozhodovani
bere v potaz tfi okolnosti. Zaprvé média, kterd jsou mu k dispozici, zadruhé obsah sdéleni
a kone¢né také situaci, ve které se nachazi ptijemce sdéleni. Zakladnim predpokladem, ktery
prostupuje multimodalitou, je, Ze vyznamy jsou utvdreny, distribuovany, prijimany,
interpretovany a nové pretvareny Vv rdmci interpretaci, prostrednictvim mnoha

reprezentacnich a komunikacnich modu, ne jen skrze jazyk. (Jewitt, 2017, s. 15)

Vztah mezi vyznamem a modem se podle Kresse (2017, s. 70-71) projevuje ve tiech

rovinach:

1. socidlni/rétorickd — tykd se vyuzitelnosti potencidlu modu s ohledem na rétorické
predpoklady prostiedi, ve kterém se odehrava dand komunikace (napt. Ktery modus je
vhodny vzhledem k rétorickému cili, kterého chceme dosdhnout? Kdo je piijemce?

Jakou technologii mame k dispozici?);

2. ontologickd — tyka se casove-prostorového, tematického a obsahove-programového
usporadani textu (jeho clenéni na textové jednotky), ktery je vysledkem puisobeni
faktorii  spolecenské a komunikacni situace a zdroven konkrétniho pritbéhu
komunikacni udalosti (ASCS, dostupné z Prirucka.ujc.cas.cz); jednalo by se tedy
napf. o rozhodovani ohledné toho, jestli znazornime cirkulaci krve pomoci diagramu,

kde budou vypsany pojmy a zakresleny vztahy mezi nimi, nebo jestli o tom napiSeme
vyklad;

3. rovina multimodélniho uspofadani — zde jde o otazku stylu, estetiky a politiky situace,

v jejimZ ramcei maji byt mody vybrany a uspofadany.
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Spolu s van Leeuwenem Kress srovnava vyznam multimodalni s jeho lingvistickym pojetim.
Zatimco tradicni lingvistika pojima vyznam jakoZzto takrikajic ,, vytvoreny jednou*, my vidime
multimodalni prostredky, které jsou dostupné v kulture a které se v jejim ramci pouzivaji
k vytvareni vyznamu, v kterémkoli znaku, na vSech urovnich a ve vsech modech. (Kress —
van Leeuwen, 2001) RozliSuji pfitom Ctyii dominantni oblasti, které se podili na vytvareni
vyznamu, a to diskurz, design, produkci a distribuci. Nazyvaji je vrstvami, které se prolinaji.
Tento model pokryva cely proces vytvareni multimodalnich a multimedialnich artefaktii, a je
proto ve velmi sirokéem smyslu pragmaticky. Mody zde maji své misto predevsim na urovni
diskurzu a designu, média hraji roli predevsim v pripadé produkce a distribuce. (Stockl,

20006, s. 20)
A. Diskurz

Jedna se o socidlné konstruované znalosti (néjakého aspektu) reality. (Kress — van Leeuwen,
2001, s. 4) To zahrnuje jednak znalost uddlosti tvoricich tuto realitu (kdo je zapojen, co se
déeje, kde a kdy se to odehrava atd.), ale i soubor souvisejicich hodnoceni, uceli, interpretaci
a legitimizaci. (tamtéz, s. 20-21) Obsah diskurzu je svazan s potiebami zacastnénych aktért
a miiZze mit rizny charakter. Napftiklad diskurz o zméné¢ klimatu chépeme jako Siroky, nebot’
se jednd o obecné pojmenovany problém s mnoha dil¢imi tématy. Naopak diskurz ohledné
stavby konkrétniho udrzitelného rodinného domu bychom vnimali jako tzce vymezeny.
Kromé obsahového rozpéti vymezuji typ diskurzu 1 dalsi faktory, Ize hovoftit napiiklad
o diskurzu odborném, laickém, propagandistickém atd. Kress a van Leeuwen (tamtéz)
vysvétluji rozsah pojmu diskurz na ptikladu etnického konfliktu. Napr. z valecného diskurzu
o, etnickych konfliktech” mohou Ccerpat zapadni novindri, kdyz chtéji reportovat
o obcanskych valkach v Africe nebo byvalé Jugoslavii, ale je také dostupnym zdrojem
v urcitych typech rozhovoru [...] nebo ve filmech odehrdvajicich se v Africe atd. Komplexné
valecné diskurzy zahrnuji urcitou verzi toho, co se ve valkach skutecné déje, kdo je zapojen
aco, kde nebo kdy deélda, ale také soubor interpretaci, hodnoceni, kritickych nebo
ospravedlnujicich argumentu atd., které souvisejici s valkami nebo jejich aspekty. (Nejen) na
valeCny diskurz v§ak muze byt nahlizeno i1 z pohledu dal§iho diskurzu, napt. ekonomického
nebo ideologického, ktery vnasi do tématu vlastni aktéry, udélosti, interpretace, argumenty
apod., a to tfeba z divodu, ze slouzi jinym z4jmim v jiném kontextu. Dodejme, ze diskurzy
jsou v praxi realizovany riznymi zpiisoby — jako rozhovory, televizni dokumenty, novinové
¢lanky atd.
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V socialni lingvistice diskurz obvykle poukazuje na sirsi aspekt reci nebo psani a orientuje se
na pouziti a organizaci jazyka v jeho socialnim kontextu. (Jewitt, 2017, s. 27) Diskurz je pro
multimodalitu duleZitym pojmem a mnozi pusobici v této oblasti se snazi porozumét pouzivani
diskurzu a jejich ucinkiim prostiednictvim pouZivani modii a jejich usporadani v moddlnim
souboru. Predpoklad pritom je, Ze vSechny multimodalni texty, artefakty a komunikativni
uddlosti jsou vidy formovany diskurzem a ze vSechny mody, odlisnym zpiisobem, nabizeji
prostredky pro vyjadreni diskurzu. Z tohoto pohledu mohou byt rizné diskurzy zahrnuty do
hry modalné, a proto muze byt volba modii pouzita analyticky k indikaci pritomnosti riznych

diskurzu v konkrétnim kontextu. (Jewitt, 2017, s. 28)
B. Design

Je na pil cesty mezi obsahem a jeho vyjadrenim. Tvori obsahovou stranku vyjadieni
a vyjadrovaci stranku obsahu. Predstavuje vyuziti sémiotickych prostiedkii ve vsech
séemiotickych modech i jejich kombinacich. Prostrednictvim designu jsou realizovany diskurzy
v kontextu dané komunikacni situace. (Kress — van Leeuwen, 2001, s. 5) Ta potom funguje
tak, Ze meéni socidlné konstruované zmnalosti na socidlni (inter-)akci. (tamtéz) Design je
vysledkem procesu, kdy tviirce [...] cini z vyznamii sdéleni. Designy jsou zaloZené na
(rétorické) analyze, na zamérech rétora, a pak jsou realizovany prostrednictvim konkretizace
nejriznéjsich vyberi. (Kress, 2010, s. 28) Tento princip demonstrujeme pomoci Ptilohy 1
a Prilohy 2. Oba vysttizky z ucebnic se tykaji diskurzu o dychaci soustavé a maji shodny
komunikacni cil — poucit ¢tenare. Socialni aspekt se ale 1i8i, jelikoz adresaty prvniho sdéleni
jsou zéaci paté tiidy ZS, zatimco druha ukazka je uréena pro zaky vyssiho stupné gymnézia.
A pravé to je motivaci pro vysledné koncepce sdéleni. LiSi se mnozstvi pouzitych znalosti
o dané¢ problematice, sémioticky modus barev, rdmovani (boxy odd€lené mezerami
vs. plynuly text s odstavci a do nich vlozenymi obrazky) i1 jazykové prostredky (kontaktni
jazykové prostfedky vs. jejich absence...). S multimodalitou je tedy design spjaty proto, Ze je
z jejiho hlediska forma chapana jako vyuZiti znakovych prostiedkii — od jazyka pres obrazky
a grafiku po rozvrzeni a typografii — ve smyslu komplexniho, funkcné orientovaného procesu.

(Stéckl, 2013, 5. 18)

Zminili jsme, Ze design ma roli prostfednika mezi obsahem sdéleni a vyslednym tUtvarem.
Z tohoto diivodu je také dulezity pro analyzu multimodélnich texti. Chapeme-li je jako takto

komplexni utvary, otevird se nam cesta k tomu, abychom se zabyvali sémiotickymi produkty
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nebo uddlostmi [...] jakozto kombinovanym pouzitim riiznych znakovych modalit, které
nasleduji urcity design, opiraji se o jeden nebo vice diskurzii a které jsou produkovany

v urcitych médiich, ktera je take distribuuji. (Stockl, 2004, s. 20)
C. Produkce

Zatimco design jsme popsali jako jakousi organizaci vyjadfeni, produkci rozumime jeho
hmotnou realizaci, tedy sémiotickd média, ktera umoziuji designu existovat v ¢ase. Zajist'uji
materialni provedeni sémiotické udalosti nebo aktudlni materidalni produkci sémiotického

artefaktu. (Kress — van Leeuwen, 2001, s. 6)
D. Distribuce

Ulohou distribuce je uskute&iiovat pragmatické funkce jako uchovani (napf. nahrani na CD)
a distribuci (napf. televizni pienos), tzn. ,ptrekddovat sémiotické produkty. Distribucni
technologie nejsou obecné zamysleny jako vyrobni technologie, ale jako reprodukcni, a proto
nejsou urceny k tomu, aby samy vytvarely vyznam. (Kress — van Leeuwen, 2001, s. 21)

Mohou se vsak podilet na jeho modifikaci.

Souhru diskurzu, designu, produkce a distribuce nazorné vysvétluje Poulsen (2015) na
ptikladu webové stranky. Ta je vysledkem vyjadreni tviirce designu za pomoci kulturnich
nastroji. Diskurz je vyjadren designem, coz je postup konceptualizace socialnich znalosti,
napr. navrhovani webu zahrnuje pouZiti nacrti, jako jsou mapy webu, jeho draténé modely
a dalsi diagramy, které vizudlné reprezentuji jeden nebo vice aspekti diskurzu webové
stranky. Design je ddle vyjadren skrze produkci, ktera predstavuje postup vyroby
sémiotického artefaktu/textu, napr. design webovych stranek vznika kodovanim v HTML
a CSS a ruznych programovacich jazycich. Sémioticky produkt je nakonec vyjadren v jednom
nebo vice médiich, napr. webova stranka je zpristupnéna na serveru World Wide Web,
distribuovdna na ruznych platformach a prizpisobena riuznym formdtium obrazovky tak, aby
byla pristupna na pocitacich, tabletech a mobilnich telefonech. Prostrednictvim kazdého

kroku se k diskurzivnimu vyznamu pridava nékolik vrstev.
1.3.5.2. Modalni fixace a ramovani

Na tvod vysvétleni téchto dvou Kressovych pojmu si pfedstavme situaci, kdy planujeme

oslavu narozenin pro nékolik pratel u sebe doma. Nikdo z nich pfitom nezné cestu, zatimco
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my ji mame zivé v pameéti. Stojime tedy pied tkolem seznamit s ni ostatni a efektivné je

navigovat. Nabizi se pfitom hned n€kolik moznosti:

a) popis cesty slovy — pfitom budeme zvazovat napiiklad to, zda je lepsi psany text, nebo
namluveny popis;

b) nakresleni planku — v tomto ptipad¢ nejspis budeme premyslet nad co nejvhodnéjsi
kombinaci obrazu a textu;

¢) pofizeni videozaznamu vlastni cesty — mozna budeme zvazovat, jestli ji natoCime
celou, nebo jen body, které vyhodnotime jako stézejni, piipadné jestli video doplnime

slovnim komentafem.

Jinymi slovy, budeme se snazit néjakym zptisobem zprostiedkovat realitu, pficemz se budeme
rozhodovat, které mody ¢i které jejich kombinace nejlépe zastoupi ndm znamy vysek svéta.
Kress (2017, s. 71) zdiraziuje, ze kazdé takové rozhodnuti cloveka — kazdy proces semiozy
(vytvafeni vyznamil) — je socialné determinovéno, a to jak zevné (mezi Ucastniky socialni
situace), tak vnitin¢ jakoZzto neptetrzité¢ probihajici proces. Vétsina téchto sémiotickych akci
probihd vniting, tzn. ze v myslenkach neustale vytvaiime Ci pfetvaiime vyznamy, které se
stanou zietelnymi az ve chvili, kdy néco tento ,,vnitini tok* pferusi a vyznam se objevi
v materidlni podobé¢. A pravé tento vysledek realizovani vyznamu nazyva Kress jako ,,fixaci
vyznamu®, resp. moddlni fixaci. Cini tak patrn& proto, 7¢ s ohledem na multimodalni
vyjadreni je potieba operovat s terminem, ktery je obecnéjsi a neimplikuje sdm o sobé pouziti

jednoho konkrétniho modu, jako napft. slovesa nakreslit ¢i popsat.

Na vysledné podobé vyjadieni se z hlediska socidlni determinace podili také ramovani.
Socialni okolnosti se pfitom pii produkci vyznami projevuji dvojim zpisobem: jednak
ovlivituji vybér materialni kategorie modu a jednak rdmovani reprezentaci socidlnich vztaht
v ramci zanru. Paklize se ,,fixing“ pokousi vyjadrit ve smyslu ,,takto vypada jisty jev®, tak
Jframing“ je vice orientovano na perspektivu tviirce vyznamu: ,,takovy je / takto vypada svet
z pozice, ve které se nachazim“. (tamtéz, s. 72) Modalni ramovani mé dvoji funkci — oddé€luje
vyjadieni realizované skrze modalni fixaci od véci, které nemaji byt soucasti sdéleni,
a zéroven vytvari v rdmci daného vyjadfeni jednotu. Napiiklad cesta v naSem piikladu je jen
malym vysekem mésta, ve kterém se kona oslava, ale zaroven tvofi celek, ktery dovede
navstévniky k cili. Budeme-li ji popisovat, oddélime slovné jeji zaCatek a konec (4Z vyjdes

z metra, piijdes rovné.; Az uvidis modry dum, jsi v cili.), ale vhodnymi prostfedky ji mizeme
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vymezit 1 vici okoli v jejim pribehu (Hlavné neodbocuj doleva.). Nakreslime-li jeji plan,
okraje domu ¢i cest budou samy o sobé ramujicim prostfedkem, stejné jako kdybychom
vyuzili jiz existujici mapu a cestu v ni vybarvili zvyraziiovacem. Ramovdani vsak podle Kresse
1ze chapat i v pfeneseném smyslu tak, ze podobu vyjadieni ,,ramuje* urcita zvyklost naptiklad

v oblasti zanru.
1.3.5.3. Zainteresovanost

Zainteresovanost je dulezitym pojmem socidlnésémiotické teorie multimodality. Zakladni
jednotkou multimodality je znak, stejné jako v piipadé sémiotiky, kterd je pro ni jakymsi
zakladem. Socidlnésémiotickd teorie multimodality se vSak znakem zabyva z jiné perspektivy,
nez jakou nabizi tradi¢ni sémiotické pojeti. Takto formuloval zakladni ptedpoklady tvorby

znaku Kress (2010, s. 54-55):

a) znaky jsou vzdy nové¢ utvoreny v ur€ité socialni interakci,

b) znaky jsou motivované, ne arbitrarni vztahy vyznamu a formy,

¢) motivovany vztah formy a vyznamu vychazi ze zainteresovanosti tviirce znaku,

d) formy/oznacujici, které jsou pouzity pii tvorbé vyznami, jsou utvoieny v socialni

interakci a stavaji se soucasti sémiotickych prostiedkt kultury.

Obsah pojmu zainteresovanost tedy demonstruje fakt, Ze znaky nejsou pouze pouZivany, jak
vyplyva ze Saussurova bilateralniho modelu, ale naopak jsou utvaieny. Znak v tomto pojeti
nefiguruje jako hotova substance dostupnd pro pouZiti. Pozornost se upina k procesu tvorby
znaku, ve kterém jsou na sobé forma a vyznam relativné nezavislé, dokud je tviirce znaku
nespoji v nové utvoreny znak. (Kress — van Leeuwen, 2006, s. 8) Podle Kresse (2010, s. 70)
zainteresovanost jedince vyplyva z jeho fyzické, emocni, kulturni a socidlni pozice ve svété
v okamziku, kdy se snaZi o reprezentaci urcitého objektu. Zaroven tvrdi, Ze v momentu tvorby
znaku je reprezentace vuci objektu vzdy pouze ¢aste€nd. Domnivame se, Ze zjednoduSené
feCeno lze fici, ze jak svét vnimame, tak ho také dokazeme reprezentovat. S timto principem
se setkavame kaZdodenné. Naptiklad vyznam véty ,,Mam problémy v rodin€“ neni
jednoznacéné uchopitelny, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Predstavme si, Ze je soucasti

rozhovoru dvou ucastniki komunikace, pficemz mohou nastat naptiklad tyto situace:

a) Oba ucastnici chdpou vyznam slova rodina jako ,rodi¢e + déti, ale odlisSné si

vykladaji slovo ,,problém*.
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b) Oba ucastnici prikladaji podobny vyznam slovu ,,problém*, ale pod vyrazem ,,rodina*
si jeden predstavi ,,rodice + déti, zatimco druhy ,,prarodice + rodice + déti*.

¢) Mluvci chape vyznam slova rodina jako ,,rodice + déti, ale pfijemce jako ,,prarodice
+ rodi¢e + sourozenci rodict + déti (napiiklad protoze bydli v jednom domé), slovu

problém ptikladaji podobny vyznam.

Slovniky sice hovofi o vyznamu téchto dvou slov jasné, ale na jejich realné pouzivani ma vliv
vice faktori, pfiCemz pravé zainteresovanost individualizuje pouziti znaku. Ve vyse
uvedenych piipadech by se mohla stat i zdrojem nedorozuméni, naptiklad pokud by mluvci
v situaci a) pochazel z prosttedi, kde jsou problémy v rodin€ tabuizovanym tématem, a vétou
tudiz zamyslel konverzaci ukoncit, zatimco ptijemce by byl zvykly o jakychkoliv problémech
hovotit. Vétu by pak mohl chépat jako vyzvu k rozebrani tématu, zatimco na mluvciho by
pusobil neomalené. Znaky maji zkratka nepfeberné mnozstvi/rozpéti vyznami, proto Kress
zdliraznuje, Ze je mozné skuteCnost reprezentovat jen c¢aste¢né. Ur€ujici roli ma 1 fakt, Ze co
tviirce znaku povazuje za kriterialni, to determinuje, co se ohledné entity rozhodne
reprezentovat. (Kress, 2010, s. 70) Podobu znaku pak muze ovlivnit také vék ¢i vzdélani
jedince. Napftiklad déti, které se uci mluvit, jeSté nejsou svazany konvencemi, a pro
komunikaci o svété pouzivaji vyrazy, které odpovidaji vyvojovému stupni, ve kterém se
nachazi. Limitovanou schopnost reprezentace a komunikace maji i cizinci v zemi, jejiz ufedni

jazyk ovladaji jen elementarné. Pti snaze domluvit se voli prostfedky, které jsou jim dostupné

v ramci momentalni jazykové vybavenosti a splituji ,,minimalni komunika¢ni ucel®.

Zakladni princip tvorby vyznamu z hlediska socialni sémiotiky je znamy jako transformace.
Zdiiraznuje kreativni, agentivni jednani tvirce znaku, které je zaloZzeno na vyberu vhodnych,
dostupnych prostredkii za ucelem reprezentace a sdeleni autorovy zainteresovanosti.
(Newfield, 2017, s. 101). Tvorba znaku z pohledu socidlnésémiotické teorie tedy probiha v

tomto sledu:

1. okamzita potteba produkovat znak

2. ovlivnéni zainteresovanosti

3. transformace uz existujiciho sémiotického materialu
4.

novy znak jakozto motivované spojeni vyznamu a formy
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I kdyz je vysledny znak vzdy motivovany, a nehovotfime proto o arbitrarnosti, konvence ma
1 za téchto okolnosti své misto. Nebrani sice vytvoieni nového znaku, ale ma potencial omezit

rozsah kombinaci.
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2.

Mozné pristupy k multimodalnim atvarim

Spektrum moznosti, jak pfistupovat ke zkoumdni multimodalnich utvart, je pomérné Siroké.

Hranice mezi riznymi metodickymi pfistupy z oblasti lingvistiky a medialni sémiotiky sice

nejsou ostré, presto Schneider — Stockl (2011, s. 14—17) podavaji piehled piistupti, které se

podle nich v poslednich letech etablovaly. Pfipojujeme k nim kratky komentéi vysvétlujici,

zda jsou, nebo nejsou podnétné pro dosazeni cili nasi prace.

2.

Semioticko-textovestylisticky pristup vychazi z predpokladu, ze styl textu jakozto
socialni utvar vzdy nese néjaky vyznam. Pojem text je pfitom rozSifen na vSechny
vnimatelné aspekty daného komunikatu (od jazyka pies obrazy a typografii k hudbé,
zvukim 1 nonverbalnim vyjadfenim). Vzhledem k tomu, ze nami analyzovany
materidl vznikl pod vlivem konvenci publicistického funkcéniho stylu, konkrétné
zpravodajského Zanru, inspiruje nas tento pfistup v hledani potencialnich stycnych

bodu, které se mohou v ramci multimodélniho konstruovani vyznamu projevit.

Pristup orientovany na akci a recepci vnimd média jako technicky, socialni
a institucionalni ramec, ve kterém jsou producenti a piijemci textu aktivné zapojeni,
pficemz jednaji rGznymi komunikacnimi, sémiotickymi a kognitivnimi zplisoby;
v ramci tohoto pfistupu je mozné napt. empiricky zkoumat pohyb oc¢i pii sledovani
reklamy a to, a jak ho ovliviiuji multimodalni struktury. V této praci se vSak oblasti

recepce nezabyvame, a tak pro nas dany pfistup neni relevantni.

Transkripcnéteoreticky pristup se vyznacuje Sirokym pojetim média, které se podle ngj
prekryva s kazdym znakem. Za médium tedy povaZuje uz samotny jazyk (a dalsi
znakové systémy), protoZe je schopen piendSet myslenky smérem k recipientovi.
Komunikaci chape jako ptekdédovani nebo piepis z jednoho média (zdroj znaku)
najiné, a tak povaZuje multimodalitu za jeji vychodisko. V této praci se sice
zaméfujeme na koexistenci dvou znakovych systémi, ale jelikoZ mezi nimi podle
naSeho nazoru nedochazi k transkripci v pravém slova smyslu (obrazova slozka slouzi
mnohdy pouze jako tzv. ilustra¢ni obrazek), nelze se ubirat smérem tohoto ptistupu.

Médium navic pro nase ucely pojimame v uz§im smyslu.
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2.1.

Symbolickoteoreticky pristup se zaméfuje na ruzné zpusoby odkazovani na svét,
predevsim skrze symboly, coz se sice miize tykat i obrazové-jazykovych komunikata,

které jsou pfedmétem naSeho zkoumani, ale spiSe okrajové.

Diachronni pristup sleduje rychlou proménu médii v ¢ase. Jejim disledkem jsou totiz
také zmény dopadajici na zplisoby utvareni textu, na komunikac¢ni navyky, mysleni
asocializacni vzorce. Zkouma vzijemné pusobeni mezi médiem a textovym
produktem z historického hlediska, pfi¢emz se zamétuje hlavné na konvence ohledné
typl textu a jejich zanrti. Ani tento pfistup neni relevantni pro nasi praci, jelikoz se

zabyvame analyzou (potazmo komparaci) vzorku soucasnych texti.

Instrumentalisticko-textovepragmaticky pristup rozliSuje mezi pojmy ,médium*
a,forma komunikace®, pfi¢emz na médium nahlizi pouze jako na technickou
pomulcku a prostfedek ptenosu, nepovazuje ho za nositele vyznamu. Bere vSak
v Gvahu, Ze to, v jakém médiu je text publikovan, do jisté miry urcuje jeho produkcni
a recepcni kontext i komunikacni situaci, do které je umisten. Z tohoto pohledu jsou
medialni viastnosti textii indikatorem jejich prislusnosti k formam komunikace, typiim
textu nebo Zanriim. Tento pfistup koresponduje s pojetim média tak, jak jsme ho

ptredstavili vyse.

Multimodalni analyza ptistupuje ke komunikatim s pfedpokladem, Ze nejsou tvoreny
jednim znakovym systémem, ale Ze vyzaduji propojeni vicero kodiu. Pro tyto

kombinace znakl jsou pfitom typické rGzné formalni a sémanticko-pragmatické

vvvvv

v této rovin€ podléhaji analyze.

Multimodalni analyza

Jak jiz bylo feceno, multimodalitu nelze chapat jako teorii, protoZe je spiSe doménou

konkrétnich vyzkumi. Lze se s ni setkat v rdmci nejriznéjSich disciplin a profesi, ze kterych

Cerpa jejich vlastni teorii, je-li v jejich ramci potieba feSit problematiku heterogenity

komplexu modii. Zékladni jednotkou multimodality je znak, na ktery vSak nahlizi z jiné

perspektivy nez tradi€ni sémiotika. Nyni se zaméfime na problematiku znaku spolu

s teoretickymi vychodisky podrobnéji.
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2.1.1. Sémiotika jako vychodisko pro multimodalni analyzu

Zakladni védni disciplinou pro zkoumani multimodalnich komunikatt je sémiotika, ktera se
zabyva znaky a znakovymi systémy s uritym vyznamem. Pro interpretaci utvard s vicero
mody nabizi tato védecka disciplina obecny ramec, v némz lze problematiku vyznamu alespon
predbezné vylozit [...], tradicné je interpretovan jako tri sémiotické subdiscipliny (Gvozdiak,

2014, s. 17):

a. syntaktika — fesi ustavovani vyznamu na zakladeé vztahu mezi znaky, v ramci ¢ehoz se
predpokladd, ze znak nemiize existovat sam o sobe, ale vidy je soucasti néjaké
mnoziny, pricemz jednotky takové mnoziny mezi sebou utvareji urcité vztahy;

b. sémantika — tyka se vztahii znakit a objekti, které oznacuji,

c. pragmatika — zabyva se vztahy znaku a uzZivatelu.

Toto rozdeleni vychdzi z konceptu znakovych systémid C. W. Morrise. Podle H. Stockla
(2017, s. 279) vyplyvaji z této kategorizace znacné intermodalni rozdily. Ty spoc¢ivaji obecné
v tom, Ze kazdy modus ma ve zminénych tiech vrstvach jiny potencial. Naptiklad pro hudbu
je typickd extrémni syntaktickd kombinovatelnost, ale postrdda sémantiku ve smyslu
reprezentace svéta. Naopak urcitym zvukim chybi syntaktickd skladba, ale ze své povahy
odkazuji na svét kolem nas (praskani ohné¢, bublajici voda). Obdobné nesourodé jsou
v nékterych ohledech 1 jazyk a obraz. Zatimco mezi silné stranky textu patii moZnost
vysvétlovani, narace ¢i argumentace, obraz muze byt U¢inn&jSim prostfedkem zachyceni

reality ve smyslu ikoni¢nosti.

Stockl dale odkazuje naptiklad na Pierceovo triadické pojeti znaku — symbol, ikon, index.
Symbol je pfitom povaZovan za abstraktni jednotku, ktera se k objektu vztahuje arbitrarné.
Jako ptiklad Stockl zminuje primarné symbolicky charakter jazyka. Ikon je vii¢i objektu,
ktery zobrazuje, ve vztahu podobnosti, coZ se tyka vétSiny obrazll. Index se k objektu vaze
prostfednictvim logické asociace nebo asociace na zakladé soumeznosti (kour—ohen, Sanson—
Patiz). Toto rozd€leni sice nemusi byt zavazné, protoze nékteré znaky se vyskytuji naptic
vSemi tfemi kategoriemi, ale naznacuje omezeni vyznamového potencialu moda. Napiiklad

zvuky maji charakter indexovych znakd.

Ohledné funk¢énosti znakovych systémt zminuje Stockl tii funkce jazyka podle K. Biihlera —

expresivni (oznaceni identity, emociondlniho stavu a zdméru odesilatele), referencni (odkaz
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k fragmentim skute¢nych 1 fiktivnich svétli) a apelovou (vliv na adresata). I zde plati, ze
vymezeni neni striktni a v jistém utvaru se funkce mohou misit. Obecné lze vsak fici, ze
modus jazyka i obrazu se vyznacuji ptevazné referencni funkei. Hudba ji naopak postrada, ale

zato ma silny expresivni ucinek.

Tti dalsi funkce piipsal jazyku R. Jakobson, a to fatickou (znak navazuje kontakt a otevira
komunikacni kandl), poetickou (znak pfitahuje pozornost k formé a struktuie sdéleni),
metajazykovou (znaky komentuji svlij vlastni kod). Aplikujeme-li toto rozdéleni i na dalsi
mody, projevi se opét urCité rozdily. Jazyk je jednoznacné systémem s poetickou
a metajazykovou funkci. Obraz ani hudba naopak nemaji prostfedky k tomu, aby mohly samy
o sob¢ komunikovat, ale poeticka funkce je jejich neodmyslitelnou soucasti. Zpisoby,
kterymi jsou konfigurovany, jsou totiz nepostradatelné pro vysledny vyznam. Jejich
komunikac¢ni U¢inek podle Stockla zavisi prave na kvalitach jejich poetické funkce — struktute

a designu.

Existuji 1 funkce, které jsou univerzalni, tedy platné pro jakykoliv znakovy repertoar, ktery
aspiruje na status modu. (Stockl, 2017, s. 280). Rozdil je v sile potencialu tyto funkce plnit.
Jejich vymezeni ur¢il M. Halliday. Jednd se o funkci ideacni/reprezentac¢ni (znak jako
reprezentant reality), interpersondlni/interakéni (zprostfedkovani interakce mezi autorem
znaku a jeho pfijemcem) a textovou/kompozi¢ni (organizace vyznamil v ramci textu). Stockl
(tamtéz, s. 281) 1 zde porovnava nékteré mody, konkrétné jazyk a obraz podle néj maji
plnohodnotné zdroje pro splnéni vSech tifi funkci. Hudba pak ma slabiny v ptipadé

reprezentacni funkce, ale jeji silnou strankou je ta kompozicni.

Z dnesniho pohledu [...] miize strukturalisticka sémiotika piisobit prilis staticky, jelikoZ se
zameéruje na obecné koncepce znaku, jejich typy a kodové struktury. (tamtéz) Proto Stockl
vyklada vyznam v kontextové a kognitivni interakci se sémiotickou strukturou textu. (tamtéz)
Je tfeba si uvédomit, Ze znak neni pevné danou bilaterdlni jednotkou (oznacujiciho
a oznacované¢ho), ale mentdlni a socialni akci, triadickou spolupraci mezi znakem
(materidlem), objektem (referentem) a i¢inkem znaku v mysli ptijemce, ktery ho interpretuje.
Zminuje D. Chandlera, ktery misto typt znakl hovoii o ,,modech uziti znaku®, a to proto, Ze
se na vytvareni vyznamu sdéleni podili kombinace symbolickych, ikonickych a indexovych

viastnosti v jednom znakovém systému. (tamtéz, s. 281) Tento princip ilustrujeme na obr. 1,
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ktery bychom mohli ¢ist jako ,,Konec svéta se blizi“. Napovida tomu symbolika ¢erného
zbarveni kontinentt, jelikoz ¢ernd je v kultufe Zapadu zndma jako symbol smrti, zla, zkdzy.
Samotna zemékoule zasazena do tvaru bomby je pak zastupcem ikoni¢nosti. Rys indexu lze
vidét v hoticim knotu aktivované bomby, ktera poukazuje na Casovou tiseil provazejici dobu
pired explozi. Tuto interpretaci pfitom umoznily mentalni modely v naSi mysli, vzniklé
v minulosti. Napftiklad dité, které by se dosud nesetkalo s tim, jak vypadd bomba, ale zato
zazilo troje Vanoce, by teoreticky mohlo obraz interpretovat jako zemékouli ve vanoc¢ni

ozdobé¢ s prskavkovym knotem.

Obrazek 1: Kombinace ikonu, indexu a symbolu

In: Lajollalight.com [online]. 16.01.2021 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.cz/0KOoj.

Skrze Barthesovo pojeti znaku pak Stockl poukazuje jesté na jinou perspektivu dynamického
pfistupu ke znaku. Jeden tento element totiz miize podle Barthese vytvafet rlizné vyznamy,
a to diky jevu znamému jako konotace. V praxi se jednd o rozsifovani zakladniho vyznamu
znaku, kdy se spojeni ,,0znacujiciho* a ,,0znaCovaného* na doslovné Urovni muze stat
»oznacujicim* na Urovni konotace. Jako piiklad uvadime slovo sif. To je primarné
,»oznacujicim* vuci ,,0znaované* skutecnosti, kterou je (provazové) pletivo s oky k lovu ryb
n. riiz. zvere (Slovnik spisovné ¢eStiny, dostupné z: www.prirucka.ujc.cas.cz). Na tento znak,
tuto znamou konotaci, se dale vaze nova ,,0znaCovana“ skutecnost, naptiklad sit’ ve smyslu
socialni sité. V této souvislosti upozornuje Stockl na tzv. tfeti uroven vytvareni vyznamd,
kterou v navaznosti na L. Hjelmsleva pojmenovava jako ,,myticky nebo ideologicky systém
signifikace. Jedna se o princip, kdy naptiklad tvirci reklam na urcity produkt opakované
pouzivaji stejné nebo podobné konota¢ni vyznamy. Vzory pouzivani konotaci konstituuji
ideologicky narativ kultury nebo diskurzu. (tamtéz, s. 283) V Peirceové pojeti je tento jev

znamy jako ,,neomezend semidza“.
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Slovy Opilowského (2015, s. 94) shrnujeme ptedchozi ptfehled — termin multimodalita
zahrnuje strukturni népln, sémantickou hustotu, komunikaéni poselstvi a funkéni tcelnost
znakovych modd, které v rdmci multimodalniho textu interaguji. Problematiku heterogennich
znakovych komplext je tedy potfeba zkoumat ze SirSiho hlediska, nez které nabizi tradi¢ni
sémiotika. Multimodalita nam miize vici, které mody jsou [ve vyjadieni| pouzity, nerekne nam
nic o odlisnostech v ramci stylu; nemd zadné prostiedky k tomu popsat, co dané rozdily

znamenaji. (Kress, 2010, s. 1)
2.1.2. Socialni sémiotika jako kli¢ ke zkoumani multimodality

K pochopeni toho, jaké vyznamy nesou napiiklad barvy na orienta¢ni tabuli v obchodnim
centru nebo jaké informace z ni maji plynout, potrebujeme teorii, ktera se zabyva vyznamem
ve vSech jeho podobdch, socialnich udadlostech i kulturnich oblastech. Touto teorii je socialni
semiotika. (Kress, 2010, s. 2) Jewittova (2017, s. 24) upozoriiuje na to, Ze zatimco tradicni
semiotika chape pravidla (nebo kody) jako pevné dand a rezistentni viici zménam, nahlizi na
Jjazyk a dalsi semiotické systéemy jako na kody nebo soubory pravidel pro spojovani znakii
a jejich vyznamui, z hlediska socidlni sémiotiky jsou znaky produktem socialniho procesu.
Autor znaku sice pro své sdéleni voli takové sémiotické prostredky, které jiz existuji a jsou
mu znamé, podstatné vSak je, Ze systém, ze kterého vybird, je vzdy socialné ukotveny
aregulovany, oboji s ohledem napiiklad na adresita nebo diskurz, v némz komunikace
probiha. Béhem rozhovoru s prateli ohledné oblibenosti riznych druhti napoji budeme
pravdépodobné volit jiné lexikum nez pifi obchodni schiizce s dodavatelem napoji do
restauraci a v ucebnim textu o Karlu IV. nejspi§ nepouzijeme jeho karikaturu, ale dobovy

portrét.

Multimodalni socialnésémioticka teorie poukazuje na omezenost jazyka, neni totiz dostatecnée
velkou nadobou pro veskerou sémiotickou latku, o které jiste vime, Ze bychom ji do nadoby
mohli nalit. (Kress, 2010, s. 15) Specifi¢nost socidlni sémiotiky v rdmci multimodalniho
badani Kress také zdavodiuje (2010, s. 59): Socidalni sémiotika a multimodalni dimenze teorie
nam miize rict leccos o zainteresovanosti a piivodci; o vyznamu (a jeho tvorbé),; o procesech
tvorby znaku v urcitéem socidalnim prostredi; o prostredcich pro tvorbu vyznamu a jejich
vlastnim potencidalu tvorit jakoZto , oznacujici” znaky jako metafory; o vyznamovéem
potencialu kulturnich/sémiotickych forem. Tato teorie miiZe popisovat a analyzovat vSechny

znaky ve vSech modech stejné jako jejich vzdajemné vztahy v jakémkoli textu.
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Kress a van Leeuwen (2006) demonstruji socidlnésémioticky charakter tvorby znaku na
ptikladu kresby tfiletého ditcte, které znazornilo auto. Ve skutecnosti vSak ne tak docela,
protoze na bilém papife jsou vidét jen nedokonalé kruhy, vzijemné nespojené. Ptiklad
dopliiuji 1 komentarem, kterym dit€¢ kresbu opatiilo ptfi dialogu se svym rodi¢em, kdy
vysvétluje, ze nakreslilo auto, protoze ,, Tady je kolo.” Kola pro néj zkratka znamenaji
kritérium pro to, aby objekt mohl byt pojmenovan jako auto. Kress a van Leeuwen
v ndvaznosti na tuto problematiku definuji pojem reprezentace jakozto proces, kdy tvirce
znaku [...] usiluje o zndzornéni objektu ci entity, at’ uz fyzické ¢i sémiotické, pricemz je jeho
zdjem o objekt, v momenté zndzornéni, komplexni, jelikoz vychazi z kulturni, socidlni
i psychologické zkuSenosti tviirce, a zdroven je ovlivneny specifickym kontextem, ve kterém

tviirce znak produkuje. (Kress — van Leeuwen, 2000, s. 7)
2.1.3. Pristupy v ramci multimodalni analyzy

Multimodalita je nékdy Spatné chdapdna jako pokus o ,, postranni* jazyk. [...] Ve skutecnosti je
jejim klicovym aspektem analyza jazyka tak, jak je zakorenény v Sirsim ramci sémiotiky. Tato
cesta nabizi nové zpiisoby zkoumani a chapani jazyka i jeho mista v multimodalni
komunikacni oblasti. (Jewitt, 2017, s. 2) Multimodalni analyza se zamétuje na to, jak lidé
vytvafeji vyznamy, resp. které sémiotické zdroje vyhodnocuji jako vhodné pro svéa sdéleni
v urCitém misté a ¢ase. Svou roli pfitom mohou hrat i podminky dané historické doby — Kress
a van Leeuwen (2006, s. 226-227) tento faktor demonstruji na ptikladé¢ sémiotického modu
barvy. Ve stfedovéku byla s konkrétnimi pigmenty spojend jistd hodnota, napiiklad
ultramarinova modr byla velmi drahéd a vzacnd, protoze se vyrabéla z lazuritu a bylo ji mozné
ziskat pouze diky importu ze zdmofi. Pouzivala se proto jen pro vyznamné motivy (plast
Panny Marie). Kolem roku 1600 se situace zménila. Nové techniky v nizozemské malbé
umoznily mj. michani barev, a ultramarinova modf tak s vét§Simi moznostmi ziskavala vétsi

sémioticky potencial.

Multimodalni analyza zahrnuje analyzu komunikace ve vsech jejich formach, ale zvlasté se
zabyva texty, které obsahuji interakci a integraci dvou nebo vice sémiotickych zdrojii — nebo
,,modii* komunikace — za ucelem dosazeni komunikacnich funkci textu. (O’Halloran — Smith,
2013, s. 1) O’Halloranovd a Smith (2013) popisuji dva hlavni pfistupy k multimodalni
analyze. Prvni primarné¢ zkouma zhotovené texty a od jejich analyz sméfuje k zobecnéni.

Druhy se vice zabyvd mimotextovymi okolnostmi. Cilem prvniho jmenovaného,
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multimodalni diskurzivni analyzy, MDA, (Jewitt, 2017, s. 34) je vytvaret podrobny popis
multimodalnich utvari a obvykle na né také adaptovat ¢i aplikovat zavedené teoretické
a popisné ramce. Jeho principem je tedy odvodit z analyzy textu deskriptivni zobecnéni a na
jeho zékladé modifikovat teorii. Za prikopnika tohoto pfistupu je povazovan Michael
O’Toole (1994), ktery vychazi ze systémové funkéni lingvistiky (SFL) M. A. K. Hallidaye.
Slouzi podle n&j (1995, s. 159)° jako alespoii néjakd sdilend terminologie a predpoklad
avnima ji jako univerzaln¢ pouzitelnou pro rizné mody. Systémovd funkcni lingvistika se
zaméruje na vyznam v kontextu, a tak nahlizi na jazyk jako na jeden z mnoha sémiotickych
prostredki. Kromé jazyka byla proto vzdy vhodna i ke zkoumani dalsich sémiotickych systémii
a jejich interakci v textu (Knox, 2012, s. 2). Zasadni byl v této oblasti vznik O’Tooleovy
publikace The Language of Displayed Art (1994), ve které se zabyva ,, gramatikou
vizualniho umeni malby, socharstvi a architektury, a navrhuje, abychom jako divdci Cetli
soubézné tri rizné druhy vyznamu v nich: co je reprezentovdano (reprezentacni vyznam), jak
nas to upoutava (modalni vyznam) a jak je to komponovano (kompozicni vyznam). (O’Toole,
2012, s. 2) Jinymi slovy, cilem MDA je vyvinout teoreticky ramec jednak pro popis
metafunkcné zaloZenych systémii pro kazdy sémioticky zdroj a jednak pro popis
intersémiotickych ~ mechanismu, skrze které jsou kombinovdany sémioticke volby
v multimodalnim diskurzu, tento teoreticky ramec ma slouzit pro potreby analyzy
multimodalnich jevi. (Jewitt, 2017, s. 35) Diskurz je zde pfitom chépan na mikrotextové

urovni, na rozdil od diskurzu v kontextu socialni sémiotiky.

V roce 1996 vysla dal$i zdsadni kniha — Reading Images od Gunthera Kresse a Thea van
Leeuwena. Jejich pftistup, socidalnésémioticka multimodalita (Jewitt, 2017, s. 32), se od
predchoziho zminéného odliSuje tim, Ze obsirnéji pracuje s teoretickou rovinou. Vychdzi mimo
jiné ze syntézy socialni sémiotiky, evropské sémiotiky a tradic kritické analyzy diskurzu
(O’Halloran — Smith, 2013, s. 3). Velka ¢ast prace se vénuje porovnavani a integraci znalosti
a praxe z Casto nesourodych teoretickych tradic z rtiznych obort. Analyza textu ptfitom slouzi
jako test i ilustrace toho, co je diskutovano na turovni obecnych principt. Teoretické
zobecnéni je tak Casto aplikovano na analyzy napfic¢ nékolika riznymi texty a jejich typy, aby
mohly byt odvozeny, otestovany a ilustrovany obecné principy. Z pohledu socidlnésémiotické

multimodality jsou zraky (napv. rec, gesta, textové vytvory) analyzovany jako materialni

3 Citovano z: O’Halloran — Smith, 2013, s. 2.

32



rezidua zainteresovanosti tvirce znaku. Analyza je zamérFena na porozuméni jejich
interpretativnich a designovych vzoriu a Sirsimu diskurzu, historii a socialnim faktorium, které
je utvareji. Text je pak jakymsi oknem do jeho tviirce. Posuzujeme-li znaky jako motivované
a neustale pretvarené, vyvstava otazka, co motivuje clovéka k uprednostnéni jednoho
semiotického zdroje nad jinym. Vreakci na tuto otizku Kress vyvinul sviij koncept
., zainteresovanosti . (Jewitt, 2017, s. 33) Také pro Kresse a van Leeuwena je vSak
vyznamnou inspiraci Hallidayova SFL. V souladu s nim odmitaji pfistup, ktery by v ramci
jazyka nahlizel zvlast’ na gramatiku a zvlast’ na vyznam. Ptimo uvadéji: Inspiraci cerpame od
lingvistii a lingvistickych Skol ndsledujicich praci M. Hallidaye, kteri chapou gramatické
formy jako zdroje pro kodovani interpretaci zkusSenosti a zpusoby socialni (inter)akce. (Kress
— van Leeuwen, 2006, s. 1) O’Toole vsak oproti nim vychazi v prvni Fadeé analyticky z textu
samotného (O’Halloran — Smith, 2013, s. 3) a lingvistick4 teorie je pro n¢j hlavnim nastrojem
analyzy multimodalnich utvard. Kress a van Leeuwen Cerpaji vice z perspektiv mimo text,
kterymi rozumime historicke, biografické nebo mytologické vyklady. (tamtéz) Sami objasnuji,
co jim ,lingvistika dala® pro vlastni badani, které je zameéfeno na obrazy. Teorie
a metodologie lingvistii neimplikuji do oblasti vizudlna ptimo, jako to délali mnozi piisobici
v této oblasti. (Kress — van Leeuwen, 2000, s. 19) V obrazech nevyc¢lenuji kategorii syntaxe,
sémantiky nebo pragmatiky ani v nich nepatraji po vétach ¢i slovesech. Z jejich pohledu
mohou jazykova a vizualni komunikace realizovat ,,stejné‘ zakladni systémy vyznamu, které
utvareji nase kultury, ale kazda tak cini prostredky své vlastni specifické formy, odlisne
a nezavisle. (tamtéz) O’Halloranovd a Smith vSak upozoriuji, Ze se zminéné dva piistupy

v rizné mite prolinaji.

Jewittova (2017, s. 36) vedle jiz zminénych dvou pfistupil v rdmci multimodalni analyzy
zminuje jeste tieti, a to multimodalni interakcni analyzu, jejimiz zastupci jsou naptiklad Suzie
Wong Scollon a Ron Scollon. Tato perspektiva presouvda pozornost od reprezentace
a komunikace [...] k interakci. (Jewitt, 2017, s. 37) Stfedobodem zkoumani zde tedy neni

primarné systém modu jako takovy.
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3.  Vizualni modus v kontextu psaného jazyka

Tato kapitola ma za cil piedstavit vizudlni modus jakozto znakovy systém legitimni pro

zkoumani v ramci lingvistického ptistupu.
3.1. Vizualni ,,rovno* verbalnimu

Abychom nalezli obrazy, které se davaji beze slov, museli bychom se zcela jisté vratit az
k z¢asti analfabetickym spolecnostem. [...] Dnes se na rovine masové komunikace zda, ze
jazykoveé sdéleni je pritomné ve vSech obrazech: jakoZto titulek, jako legenda, jako novinovy
Clanek, jako dialog ve filmu, jako fumetto, z toho je ziejmé, Ze neni prilis spravné mluvit
o civilizaci obrazu: jsme stale a vic nez kdy jindy civilizaci pisma, protoze pismo a slovo jsou
stale plnohodnotné soucasti informacni struktury. (Barthes, 2004, s. 54). Tuto mysSlenku
podtrhuje napt. H. Stockl (2010, s. 46), podle n&jz obrazy vystupuji malokdy osamocené
a vétSinou se vyskytuji spolu sjazykem a dal§imi znakovymi systémy — své tvrzeni
zdivodiiuje naptiklad tim, Ze 1 zdanlivé samostatné vystavené obrazy v galeriich jsou
zpravidla doprovazeny textem, at’ uz se jedna napiiklad o nazev dila, legendu k nému nebo o

pravodni fe¢ béhem vernisaze.

V nasi kultufe je textu obecné prikladan velky vyznam. Kress a van Leeuwen (2006, s. 16)
v této souvislosti hovoii o paradoxni situaci, kdy jsou déti v prvnich letech Skolni dochazky
velmi Casto vyzyvany k tomu, aby vytvarely obrazy a ilustrovaly psany text, pficemz ucitelé
podle nich nekomentuji vytvory vyvazené. Zatimco text hodnoti detailn¢, s ohledem na
kritéria spravnosti, k malovanému pfistupuji spiSe jako k né¢emu, co je ,,jen sebevyjadienim
¢lovéka. S pribyvajicimi lety Skolni dochazky se pak tvirci ilustrace z vyuky vytraci na tkor
dominance pisma. Obrazy sice nemizi, ale jejich funkce je uzce specializovana, objevuji se
naptiklad mapy, grafy nebo ilustraéni fotografie. Zaci sice v riiznych predmétech dostavaji za
ukol obrazy tvofit, ale podle Kresse a van Leeuwena ¢asto nebyvaji predmeétem hodnoceni. Je
tedy otdzka, nakolik jsou lidé v nasi spole€nosti ,,nauceni* pracovat s heterogenni komunikaty
tvofenymi obrazem a textem, rozliSovat roli jednotlivych moda v nich a jak velka je vici
témto kombinovanym textovym utvarim gramotnost. Je tfeba si uvédomit, ze vizualni slozka
doprovazejici text nemusi byt vii¢i nému pouze, dalo by se fict, pasivnim doplikem, ktery
duplikuje jiz jednou vyiceny obsah, ale ze zde lze nalézt vicero vztahi, které neni vhodné

piehlizet, protoze se podili na konstruovani vyznamu celého komunikatu.
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Vyznamu obrazii byva nékdy pfipisovana nizkd véha, za kterou stoji i obava z upadku
spole¢nosti zahlcené vizudlnem. V porovnani s textem je na obrazy mnohdy nahlizeno jako na
nizsi formu vyjadrovani, kterd postupné ptebira dominanci tim, ze pismo vytlacuje. Naptiklad
Stockl (2004, s. 2) vSak oponuje tim, ze se spiSe zdd, Ze se proménuji formy a vzory textu,
posouvaji se funkcionality a etabluji se nové, multimodalni postupy. Proces, o kterém hovofi,
je pritom stale zivy, a stoprocentni teoretické uchopeni téchto promén se zda byt nerealné.
V tuto chvili neexistuje zavedeny teoreticky ramec, v nemz by bylo mozné o vizudlnich
formach reprezentace diskutovat. (Kress — van Leeuwen, 2006, s. 23) Je vSak jisté, ze by
obrazy nem¢ly byt vnimany jako okrajovy jev ani jako izolovany prvek. Vystupuji totiz
jednak jako rovnocenny partner jinych modi a jednak jako jejich konkurent. Zjednodusené
feceno se mohou spolupodilet na uréitém sdéleni, nebo mohou byt dokonce pro vyjadieni
lepsi volbou, typicky v pfipadé ilustrace planu budovy, kdy by popis slovy oproti vizualnu
obsahl mnohem vétsi plochu, pro ¢tenédfe by bylo narocné se v takovém popisu orientovat

a stravil by nad nim vice Casu.
3.2. Obraz v heterogennim textu

Abychom mohli k obrazu v heterogennim utvaru pfistupovat jako ke znakovému systému na
urovni textu, ktery je mozné zkoumat pomoci lingvistického pfistupu, je tfeba zodpoveédét
otazku, co tyto dva elementy spojuje. Lze viibec obraz chapat jako text? Je mozné porovnavat
obraz a text s ohledem na jejich sémiotické zdroje? A lze na zékladé analytického pfistupu
k obéma modim vyvodit, v jakém jsou v ramci sjednocujicitho komunikatu vztahu? V této

podkapitole shrnujeme zakladni poznatky ohledné textového charakteru obrazu.
3.2.1. Textualita obrazu podle H. Stockla

Neni pochyb o tom, Ze je moZné na obraz nahliZet jako na text. Je to dano jednak potencidlem
obrazu reprezentovat vyznamy ve srovnatelné sémanticky a syntakticky slozitych sdélenich
a jednak tim, Ze splnuje obecné pozadavky spojené s textualitou. Tou vizualni se detailn&ji
zabyva Stockl (2004, s. 97-105). Ovéfil ji pomoci kritérii textovosti podle de Beaugranda
a Dresslera (1981). Z ovéfeni vyplyva, Ze obrazy spliuji v§echny podminky pro to, aby mohly
byt interpretovany jako texty. NiZe parafrazujeme jednotliva kritéria textuality se stru¢nym

odiivodnénim toho, pro¢ jsou aplikovatelnd i na obrazova vyjadfeni.
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1. Koheze obrazi je patrnd ve smyslu grafického souladu tvardi, ploch a barev.
Sémantickou pospolitost navic indikuje blizkost jednotlivych uspotddani vizuélnich
znaki ¢i jejich grafické propojeni. Jako indikator soudruznosti funguje i rdm obrazu.

2. Koherence obrazii je ve srovnani s textovou mén¢ uchopitelnd, protoze vztahy mezi
znaky ve vizualnich sdé€lenich nejsou bézné explicitné signalizovany. Je tak mnohem
vice zéavisld na aktivnim a vyvozujicim konstruovani vyznamu. Toho je clovék
schopen diky tomu, Ze obrazové znaky aktivuji kognitivni pojmy a mentalni modely
v obraze. Pozorovatel pak srovnava konkrétni obrazové konfigurace s prototypickymi
objekty, situacemi a akcemi uloZzenymi v jeho povédomi.

3. Situacnost obrazi zajistuji jejich formdalni a designové aspekty, které jsou
ptizpisobovany vyuziti v konkrétni komunikaci. Roli pfitom ma také intencionalnost,
ktera se poji s ikonickou povahou obrazi, tzn. schopnosti reprezentace a zobrazeni
objektu.

4. Akceptovatelnost obrazii je splnéna, kdyz vykazuji obecné standardy obraznosti,
tzn. alespont minimalni koheznost, vnitini koherenci nebo konvenéni design urcitého
typu obrazu.

5. Informativnost je u obrazi zvlasté vyznamna, kdyz poskytuji nové pohledy na zndmé
véci nebo prezentuji dosud nevidéné skute¢nosti. (Mnohdy jsou vsak pouzivany pouze
jako dekorativni prvek.)

6. Intertextualita se v ramci obrazovych vyjadieni mlze projevovat trojim zplisobem.
Jednou z moZnosti je jakysi vizudlni fetézec, kdy je porozuméni urcitému obrazu
podminéno chépanim obsahu obrazu predchéazejiciho. Na druhé strané se soucasné
obrazy mohou obsahové¢ i formaln¢ opirat o zavedené obrazové Zanry nebo obrazové
typy, a lze je tak v jedné roviné jejich chapani — tematicky 1 stylové — interpretovat
jako historicky citat. Intertextualitou obrazu lze ale rozumét i jeho konstitutivni

a integrativni postaveni v ramci textové-obrazového vyssiho celku.

Tyto obecné textové atributy se v textu i obraze mohou objevovat jednotlivé v rizné mire.
Totéz plati pro dalsi nalezitosti, které v pribéhu ¢asu tento koncept doplnily ¢i rozsitily, a to
specifické textové atributy. Nékteré z nich jsou vSak typické spiSe pro vizualni vyjadieni.
Urcité kombinace téchto kritérii mohou podle Stockla dale slouzit k vymezeni jednotlivych

obrazovych druhii nebo typti. Konkrétné jde o tyto rysy:

a) ohranicenost — podporuje kohezi a koherenci obrazu, odd€luje ho od okoli;
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b) strukturovanost — Clenéni napft. na stied/okraj nebo poptedi/pozadi, ovliviiuje zpiisob
¢teni obrazu, tedy 1 uchopeni zakédovaného vyznamu;

C) autosemanticnost — obsah vétSiny obrazi je vysekem realného nebo fikéniho svéta;

d) autorstvi / okruh prijemcu — vyroba a pouziti obrazu spolu Casto kauzaln¢ nesouvisi,
mnoho obrazi je tzv. v obéhu a zpracovavano v novych kontextech, zaroven se tedy
proménuje i okruh piijemct jednoho a téhoz obrazu;

e) spolecenska legitimita — projevuje se ve schopnosti obrazii fesit ikoly ve spole¢nosti,*
druhy textii jsou v tomto smyslu vzory pro feSeni problému v zévislosti na konkrétnim
komunikacnim zameéru;

f) kulturalita — pro pouzivéani obrazl plati konvence dané komunity, ackoli jsou obrazy
vzhledem ke sv¢é ikoni¢nosti ¢asto mezikulturni;

g) medialita/plochost — materidlni obrazy jsou percepcné piistupné az poté, co jsou
aplikovany na povrchy, typicka je pro né pfitom Castd zména nosného média;

h) prislusnost ke vzorci — obrazy lze tfidit tematicky (snimky krajiny, portréty...), ale
také podle druha ¢i vzort, které jsou urceny jejich situacnosti a funkénosti, Casto se
pfitom vyvijeji v zévislosti na komunika¢nich pozadavcich heterogennich textii
(napf. odborné ¢i technické obrazy, novinové obrazy, karikatury...) a mohou mit déle
dil¢i vzory a varianty s ohledem na konkrétni situace;

1) tvarovost / tendence k simultannosti v recepci — na rozdil od textu, jehoz vyznamy
odkryvame ptfedev§im linearni Cetbou, lze zakladnimu obsahu obrazli porozumét
v ramci vtefin diky ohrani¢enému prostorovému rozlozeni jejich dil¢ich znakt, kdy
porovnavame uloZené mentalni modely s prezentovanymi tvary;

J) srovnavani obrazu a sveta — porozumeéni obraziim dosahujeme v zisadé¢ tak, ze je
porovnavame s prostfedim, které vnimame, a to i v piipad¢é neikonickych obrazi,
protoze 1 textury nebo barvy srovnavame s vlastni vizualni zkuSenosti;

k) znakova hustota — obrazy se oproti jazyku vyznacuji potencidlem vétsi grafické
sloZitosti, stejnd plocha nosného média je totiz vyplnéna vice znaky, pficemz jeden
znak miize byt nositelem hned nékolika atributd (barva, velikost, tvar, textura, jas,

kontrast...).

*Sandig, 2000a, s. 99.
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V uvedeném vyctu jsme vynechali pfedev§im zminky o tom, jak do celého konceptu zapadaji
obrazy fungujici samostatné, tedy nezavisle na jazyce. Jedna se predev§im o umeélecké obrazy,

které nejsou pro nasi praci relevantni.

Zachazeni s obrazem jako s textem vyustilo mezi lingvisty ve snahy o identifikaci znakt
obrazu a s tim také o popis vztahl, které mezi témito slozZkami v rdmci supertextu funguji.
Mnoho pojmu pfitom pochazi z lingvistické teorie, jak se muzeme piesveédCit napiiklad
u ,,vizualni gramatiky* Kresse a van Leeuwena nebo u nazvu svazku Bildlinguistik Klemma
a Stockla (2011), pojednévajicim o vztahu jazyka a obrazu. Jak vSak autofi upozoriuji (2011,
s. 9), nelze tyto terminy chapat doslovné. Tento vyklad by nedaval smysl, protoZze obrazy
funguji v mnoha ohledech jinak nez jazyk. Prave proto, zZe jsou tyto znakové systemy [...]
strukturné, sémanticky a pragmaticky odlisné, jsou v textech a komunikacnich udalostech
kombinovany a vzdjemné se dopliuji ve své reprezentacni a vyjadirovaci sile. ,, Bildlinguistik *
znamend spisSe zohledneéni vztahii mezi jazykem a obrazem v textovém celku a vyuziti
lingvistickych konceptii, modelii a metod pro zkoumadni prevazné masmedidlnich texti

integrujicich obrazy. (Klemm — Stockl, 2011, s. 9)
3.2.2. Vizualni vs. verbalni text

Prestoze je mozné k vizudlni sloZce heterogennich komunikath ptistupovat jako k textu, nelze
prehlédnout specifika vizualniho a verbalniho modu. Riiznost jejich vyznamovych potencialt
se totiz nasledné¢ odrazi v jejich vyuzZitelnosti pro konstituovani heterogenniho tutvaru.
Zminéné potencialy vSak vic¢i sob& nejsou v opozici, mohou se na vyjadieni efektivné
spolupodilet. V tabulce ¢. 1 mizeme vidét obecné rozdily mezi verbalnim a vizudlnim textem

z hlediska Ctyt rovin, jak je vyhodnotil H. Stockl. (2010, s. 48—49)
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OBRAZ

JAZYK

SEMIOTIKA
(znakovy systém)

kontinudalni / nepietrzity proud
obrazli

nespojité, ohranic¢ené znakové
jednotky

gramatika integrujici tvary
(slabé)

kombinovana gramatika

prostorové usporadani linearni jednotky
(syntagmatické)
ikoni¢nost arbitrarnost

(blizka vnimani)

(vzdalena vnimani)

PERCEPCE/ simultanni, komplexni vnimani | sukcesivni, linearni vnimani
KOGNICE '
(porozuméni) rychla pomala (srovname-li to)

(o s T (o s < ,
pamét'ove a ucinkove silna pamétove a ucinkové slaba
pfimo spojend s emocemi nepiimo spojend s emocemi

SEMANTIKA vyznamovy nadbytek vyznam pevné ohraniceny

(vyznamovy potencial)

(sémanticka hustota)

(sémanticka tidkost)

vagni a nedeterminovany
vyznam

precizni a ur€eny vyznam
(tendencni)

ohraniceny sémanticky prostor,
napf. sjednoceni, modalita,
abstraktni vztah, ilokuce,
logické propojeni obsahtl
sdéleni

neohrani¢eny sémanticky prostor
(tendenc¢ni)

PRAGMATIKA
(komunika¢ni
funk¢nost)

objekty bohaté na atributy

déje/udalosti predstaveny v Case

zobrazeni vzajemné pozice
objekti v prostoru

vysvétleni logickych vztahi mezi
elementy

pievazné emociondlni apely

mozné vSechny ilokuce a feCové
akty

pokyny k jednani

Tabulka 1: Specifika vizudlniho a jazykového modu, zdroj: Stockl, 2010, s. 48—49
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Rozdilnost potencidlu obrazového a textového modu lze demonstrovat na nasledujicim
prikladu. Mapa na obr. 2 byla pouzita v ¢lanku s ndzvem Sucho v piidé se zmensilo, v krajiné
presto chybi hektolitry vody. Text (celé) této zpravy ma pfitom spiSe obecny charakter,
pfidemz se &tenai dozvida, kolik milimetrdi srazek spadlo v ramci celé Ceské republiky za
urcité obdobi a kolik procent obyvatel na tomto uzemi zlstdva ohrozeno plidnim suchem.
Konkrétngjsi data v textu se omezuji na informace o tom, které regiony jsou z danych
hledisek v nejhorsi a nejlepsi situaci. Nebudeme se zde zabyvat podrobnou analyzou zastupcii
modii v tomto komunikatu, ale upozornime na hlavni rysy, ze kterych vyplyvaji jejich
vyhody. Pfi této Givaze piedpokladame, Ze je piijemcem zpravy obéan Ceské republiky, ktery
dokéze v mapé€ najit minimalné misto svého bydliste.

: Deficit srazek (mm) za obdobi 1/2015 - I-VII/2019
I_nadmoi‘skévx'l'ékal vzhledem k dlouhodobému pruméru 1981-2010

m.n.m AVG+STD Kraje |
do 200 -277 mm + 99 —
201-400 -386 mm + 134
401-600 -408 mm + 156
601-800 -437 mm +197
nad 8 -530 mm + 295

1. Ustecky -227 mm
2. Jihogesky -297 mm
3. Karlovarsky -335
Jihomoravsky -349
Primér CR -402 mm
12. Pardubicky -576 mm
13. Liberecky -580 mm
14. Kralovehradecky -628 mm

Okres

1. Cesky Krumlov -157 mm ‘

2. Ustin, L. -174 mm

3. Chomutov -178 mm I
Brno-mésto -323 mm

75. Trutnov -778 mm

76. Semily -796 mm

77. Jablonec n. N -846 mm

0 25 50 100 150 km 500 400 -300 -200 100 0O

Obrizek 2: Mapa CR, sucho

In: Novinky.cz [online]. 23.08.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.cz/sK0Qd.

Nutno podotknout, Ze samotny text zpravy by byl funkéni i bez pfidané obrazové slozky.
Mapa jeho obsah pouze rozSifuje. Pro Uplnost také upozoriiujeme na to, Ze bez titulku,
vysvétlujici Skaly a popiskit (okres, kraje, nadmotiskd vySka) by bylo téméf nemozné
identifikovat vyznam obrazu ve smyslu, ve kterém je pouzit. Nicméné tato kombinace jako

celek efektivné ptidava obecnému textu informace, které by v této komunikac¢ni situaci mohly
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byt jen tézko preneseny pomoci linearniho verbalniho textu. Jedna se totiz o zpravodajsky
zanr, ve kterém neni prostor pro sdhodlouhé vycty. Produkce takového textu by navic stala
autora o mnoho vice ¢asu, provozovatele daného média vice penéz a tézko by byla atraktivni
pro Ctenare. Podstatnou ulohou mapy v tomto komunikatu je podle nés to, ze dava Ctenafi
moznost v ramci vtefin zjistit pfimy dopad situace na jeho bydlisté, a to i pokud zije
v nejmensi vsi v regionu, ktery navic nepatii k hrani¢énim vymezenim uvedenym v textu. Ze
sémiotického hlediska je tedy vyhodnéjsi vyuzit prostorového uspotadani, které predstavuje
zobrazena mapa, nez syntagmatického spojovani linearnich jednotek, které by spocivalo
v opravdu dlouhém popisu stavu sucha v krajich, okresech, méstech a vesnicich. Nespornou
vyhodu proto zobrazend mapa znamend i pro rovinu percepce. Znovu upozoriiujeme, ze
predpokladame cCtenare, ktery je schopen se v této mapé orientovat i bez explicitné
vyznacenych geografickych nélezitosti. Pro takového pozorovatele proto nemiize byt
pfekazkou ani sémantickd hustota zobrazeni, naopak je pro ng pfizniva, jelikozZ umoziuje
efektivni simultdnni vnimani zobrazenych informaci. Tim je dosazeno také zamysSlené

pragmatické funkce.

Pfi snaze o obecné zachyceni intermodalnich rozdilii v§ak nardzime na problém, ktery skyta
Siroké pojeti modl. VySe jsme zminovali, Ze ¢im detailnéji se clovék zaobirda urcitym
tématem, tim omezenéjsi jeho pojeti modu muize byt. V nasem ptipadé je tento pfistup
dokonce Zadouci, v ramci modu psaného textu 1 statického obrazu totiZ existuji rizné druhy
vyjadreni, odliSujici se svymi atributy. Vlastnosti v tabulce je tedy nutné chapat spise jako
potencidl jednotlivych modl (v€etné omezeni). Nelze totiz srovnavat napiiklad submodus
vypravéni se submodem portrétu. Oba tyto Gtvary maji odliSnou funkcénost a zdmérnost, od

kterych se s ohledem na situacnost a kontext uziti odviji pouzité sémantické prostiedky.

Problém je, Ze zatimco v rdmci modu psaného jazyka mame k dispozici pomérné ustaleny
inventaf utvart (submodi), typologie statickych obrazii je v naSem povédomi spiSe ¢astecna
aneucelend, coz je spojeno s jiz zminénym malym z4djmem o vizualni vyjadieni
z lingvistického hlediska. VySe uvedend Stocklova kritéria obrazové textuality v tomto ohledu
znamenaji pralom, o to vic, kdyz jsou dale zdkladem pro jeho snahu o typologizaci obraz.
Jednou z hlavnich myslenek pfitom je, Ze se druhy obrazl (Bildsorten) vyvijeji predevSim

v zé&vislosti na funk¢nosti textového ttvaru, s nimz spoluutvaii komunikat.
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3.2.3. Vztahy mezi textem a obrazem v heterogennim textu

Snahy o teoretické uchopeni vztahit mezi vizudlni a verbalni slozkou v supertextu vychazeji
z Barthesova pojeti, podle kterého je kazdy obraz polysémicky (2004, s. 53). To znamena, ze
sam o sob¢ obsahuje fetézec signifikatl, a tedy nepfeberné mnozstvi cest, jak jej Cist.
Chceme-li, aby byl vyznam jasny, dopomiize podle Barthese text k zuzeni moznosti

interpretace vizualniho sdéleni. Barthes rozliSuje v této souvislosti dvé funkce textu:

a) Prvni z nich je wukotvenost (anchorage), pii které se textovd a obrazova slozka
navzajem objasiiuji. Pouziti nazvoslovi napiiklad omezuje mozné vyklady obrazu na
jeden vyznam. Obraz je na textu zavisly, text Ctendre usmeérnuje pri jeho interpretaci
obrazu, vede ho k tomu, aby jista signifié prijal a jina pominul. (Danes, 1995) Tento
princip by se tykal naptiklad fotografie, ktera provazi recept na peceni. Svétla sypka
ingredience v mise, o které bychom mohli fict, ze vypada jako hladkd, polohruba,

hruba, pSeni¢na nebo tieba Spaldova mouka, diky popisku zisk4 jasnou definici.

b) Druhou funkci Barthes pojmenovava jako prevod (relé). Spojeni textu a obrazu je
v tomto pfipadé doplnkové, tzn. ze spolecné tvori urcité syntagma, tedy vyznamovy
celek. Jinymi slovy jde o elementy, které se rovnocenné¢ podili na vytvareni
vysledného vyznamu. Jde o vztah komplementdarnosti obou slozek: obé predstavuji
fragmenty obecnéjsiho spojeni a celek sdéleni se realizuje na vyssi roviné. (Danes,
1995) Takovy postup se uplatituje naptiklad v kreslenych serialech, anekdotach nebo

ve filmu, kde text poskytuje vyznamy, které nejsou v obraze. (Barthes in Cisat, s. 60)

Toto vymezeni je vSak v pracich zabyvajicich se multimodalnimi supertexty zptesiiovano ¢i
dale rozvijeno. Naptiklad Kress a van Leeuwen (2006, s. 18) poznamenavaji, Ze Barthes
opomiji dilezity fakt, a to Ze vizudlni slozka textu mulze byt i nezavisle organizovanym
a strukturovanym sdélenim. Odmitaji obraz jakoZto vyznamové odvoditelny jen diky kontextu
a kromé toho nesouhlasi ani s tim, Ze je jen estetickou a expresivni zalezitosti. Upozornuji, Ze
struktura uvnitt vizualniho zptsobu vyjadieni miize dokonce odrazet socialni, politicky nebo
komunika¢ni aspekt. Naptiklad thel zabéru miize podle nich nést vyznam subjektivniho
postoje k reprezentovanym objektim na fotografii, konkrétné objekt zaméteny v ¢elnim thlu
ma byt soucasti svéta pozorovatele, zatimco Sikmy uhel naznacuje, ze vyobrazené skute¢nosti
do svéta pozorovatele nepatii. Stockl (2004, predmluva) navic na véc nahlizi i z t&

perspektivy, kdy je obraz v textovém utvaru aktivni slozkou, a tikd, Ze analyzovat bimoddlni
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texty znamend obracet se k obrazu, jehoz vyznam zasahuje do vyznamu celkového textu
a urcuje zpusoby, jakymi se jazyk pouziva. Detailné se vazbami mezi obrazem a textem
zabyvaji R. Martinec a A. Salway. Vysledkem jejich prace je systém vztahtl, o kterém sami
fikaji (2005, s. 343), ze sice muze vyzadovat dal§i zpfesnovani s ohledem na ptibyvajici
kombinace, ale jakozto zakladni systém by podle nich mohl zistat neménny. Protoze se k
rozliSeni Martince a Salwaye obracime i ve vlastni analyze, pfedstavujeme nyni jejich

myslenky.

V Barthesové modelu identifikuji Martinec a Salway (2005) dva druhy vztaht, které piipisuje
Halliday vazbam mezi vétami a vétnymi komplexy — logicko-sémantické vztahy (v ramci
ukotveni) a relativni status (v ramci relé). Hallidayovo rozliseni je vSak komplexnéjsi. Ob¢
dimenze jasn¢ oddéluje, ale moznosti kazdé z nich se zaroveit mohou nezéavisle kombinovat.
Relativni status mize byt budto rovmocenny — véty mohou stit samy o sobé&, nebo
nerovnocenny — véty jsou na sobé zavislé a samy o sobé stdit nemohou. Rovnocennost
a nerovnocennost vSak zaroven vykazuji logicko-sémantické vztahy expanze a projekce.
Expanze muze byt realizovana tfemi zpisoby — elaboraci, kdy jedna véta rozsifuje vyznam
jiné tim, Ze piipoji detaily, extenzi, kdy jedna véta rozSifuje vyznam jiné tim, ze ji dopliuje
o nov¢ informace, a obohacenim (enhancement), kdy jedna véta uptesiiuje druhou tim, zZe ji
kvalifikuje z hlediska Casu, mista, pfi¢iny a dalSich okolnosti. V ramci projekce se pak
rozliSuji dva typy — lokuce jakozto projekce formulace, obvykle slovnim procesem, a idea
jakoZzto projekce vyznami, nejcastéji mentalnim procesem. Logicko-sémantické vztahy
nehodnoti Martinec a Salway jako dostacujici pro postihnuti vSech moZnych vztaht, které
mohou byt v rdmci supertextu mezi verbalni a vizudlni slozkou. Ve svém systému tak pocitaji
1 s Barthesovym komplementarnim postavenim, protoze obraz a text mohou byt také
vzajemné provazané nebo oboustranné zavislé. Rovnocenné relativni postaveni proto dale
rozdeluji na nezavislé a doplitkové. Je podle nich zdsadni brat v tvahu i tyto typy vztaht,

protoze se ¢asto vyskytuji v novych médiich.

Pro systém vztahii mezi obrazem a textem v jednom komunikétu z toho plyne, Ze je v jeho
ramci tieba rozlisit dva subsystémy — relativni status a logicko-sémantické vztahy. Rozsifenou

klasifikaci uvadime pro piehlednost v tabulce €. 2, v€etné struéného vysvétleni.
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Relativni status

rovnocenny
— obraz souvisi s celym textem

nezavisly

— obraz a text jsou vi€i sobé v rovnocenném vztahu, neexistuji
mezi nimi znamky vzajemné modifikace

— obraz a text nejsou tvlrci spolecného syntagmatu, protoze
informace, které poskytuji, existuji spiSe paralelné, tzn. ze tvoii
své vlastni procesy

dopliikkovy

— obraz a text jsou vici sobé v rovnocenném vztahu, ale
vzajemné se modifikuji

— obraz a text spoluutvafi syntagma a nalezi jim vlastni procesy

nerovnocenny
— obraz modifikuje text, nebo
text modifikuje obraz, pricemz
je modifikujici prvek zavisly na
modifikovaném

Je-li podtizen text, vztahuje se jen k ¢asti obrazu a naopak
(vyjimkou je umélecka kritika obrazti). Podfizena slozka ptitom
obsahuje prostiedky, které je tieba dekddovat odkazem na
nadfazenou. (Jiny pfipad jsou napf. titulky zpravodajskych
fotografii, které popisuji, co je v zabérech vyobrazeno.)

Logicko-sémantické vztahy

projekce

— tyka se udalosti, které jiz byly
reprezentovany

— v obrazech realizovana
komiksovymi bublinami

— v jazyce ji zprostfedkovavaji

pronesena — obvykle realizovana verbalnimi procesy, cituje
slova v pfesném znéni

‘

Jachym rekl: ,, Petra neprijde. "

myslena — obvykle realizovana mentalnim procesem, uvadi se

slovesa spiSe pfiblizné vyznamy neZ piesna slova
Jachym si myslel, Ze Petra neprijde.

expanze elaborace

— tyka se vztahi mezi

reprezentovanymi udalostmi v
nelingvistické zkuSenosti

a) expozice — text a obraz jsou na stejné urovni obecnosti
b) exemplifikace — text a obraz maji odlisné tirovné
obecnosti

extenze — obraz nebo text pridavaji nové, souvisejici informace

obohaceni — obraz nebo text obohacuji druhou slozku
informacemi o okolnostech mista, ¢asu...

Tabulka 2: Vztahy mezi obrazem a textem v heterogennim utvaru
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K vyse zpracovanému piehledu dopliiujeme par vysvétlujicich poznamek. Martinec a Salway
v souvislosti s relativnim statusem fesi také to, co lze povazovat za obrazové a textové
jednotky vhodné k analyze intermodalnich vztaht, resp. co znamena ,,cely text“. V ramci
textu vyclenuji jednotky dle velikosti od nejmensi: slova, véty, komplexy vét, odstavce
a sekce. Obsahuje-li naptiklad odstavec v ramci jednotlivych vét urcité procesy, ucastniky ¢i
okolnosti, bude se jako celek vztahovat k obrazu pouze v ptipad€, Zze obraz obsahuje tytéz
nalezitosti. Pokud by se tak nestalo, museli bychom ve smyslu celku identifikovat pouze ¢ast
odstavce, ktera obsahu obrazu odpovida. Naptiklad obr. 3 pochazi z ¢lanku s titulkem Obcim
se muze sucho prodrazit. Kdyz prekroci limity pro cerpani vody, dostanou vysokou pokutu. Na
titulek nahlizime jako na odstavec. Obsah prvni véty nemé s obrazem zadné sty¢né body,
nejsou pritomny ani obce, ani znamky sucha. V ptipadé nasledného souvéti mizeme vyloucit
obsah hlavni véty, protoze pokuty nejsou ve vizudlni slozce obsazeny. K ur€eni typu
relativniho statusu mezi obrazem a textem tedy jakoZto ,nejvyssi souvisejici jednotku*
vyuzijeme pouze spojeni slov cerpdani vody, které povazujeme za ,,cely text. Obraz totiz
navrhujeme cist jako ,,n¢kdo ¢erpa vodu®. Na prvni pohled se sice miize zdat, Ze vodu pouze
pteléva, a mohlo by se tedy jednat naptiklad o vodu deStovou, ale lano upevnéné k drzadlu
vypovida o tom, ze je spolu s nddobou pouze prosttednikem mezi studnou a ,,cilem®, ktery
predstavuje nadoba bild. Tomuto procesu pak odpovidd deverbativni substantivum cerpani.

Na zaklad¢ této shody definujeme relativni status jako rovnocenny a nezavisly, protoze se

slozky vzajemné nemodifikuji. Obraz je tedy jakousi ilustraci ¢asti textového sdéleni.

PSR i

Setfil Viyschlé studny uZ nuti lidi obracet se s Zadostmi o pomoc na obec. Autor - Shutterstock

Obrazek 3: Nerovnocenny relativni status s logicko-sémantickym vitahem extenze
In: Archiv.hn.cz [online]. 10.07.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.czzZHK0QA4.
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I jednotky logicko-sémantickych vztahli mohou byt rizného rozsahu. Za ty nejvétsi v textoveé
sloZzce povazuji Martinec a Salway hypotakticka souvéti, dale jde o nezavislé véty, skupiny
slov, fraze a slova. Pokud je souvisejici jednotkou mezi textem a obrazem nezavisla véta nebo
hypotakticka véta vedlejsi, tykaji se kohezni vazby procesi, ucastnikii i okolnosti v ni (nebo
v hlavni vété v piipadé vétného komplexu). V piipad¢ uvedené fotografie zatim zlstavame
u spojeni slov cerpdni vody. Logicko-sémanticky vztah mezi obrazovou a textovou slozkou
pak definujeme jako expozici, jelikoz se ob€ strany vyznacuji shodnou trovni obecnosti. Jde
o synonymické spojeni. Obraz se tedy vztahuje pouze k Casti textu, pfiCemz je vici ni
v rovnocenném relativnim postaveni s expozicnim logicko-sémantickym vztahem. Kdyz ale
na tento intermodalni vztah nahlédneme z pozice celého souvéti, ve kterém bychom fotografii
mohli bez potizi zaménit za slovni vyjadieni cerpdni vody (ve stylu malovaného cteni),
identifikujeme zde vztah extenze, jelikoz textova slozka pfidavd k obsahu obrazu nové
informace — kdyz bude osoba na fotografii cerpat vody vic, nez povoluje limit, mize ptispct
k vyméteni pokuty za toto jednéni. Vysledkem tedy je, ze hlavni vztah mezi obrazem a textem
(souvéti v titulku) povazujeme nikoli za rovnocenny, ale za nerovnocenny relativni status

s logicko-sémantickym vztahem extenze.

Bez komentaie nelze nechat ani popisek fotografie, Setii! Vyschlé studny uz nuti lidi obracet
se s zadostmi o pomoc na obce. Jeho funkci je apelovat na Ctenare, aby neplytvali vodou.
Pokud bychom analyzovali vztah fotografie pouze vii¢i tomuto textu, museli bychom z tohoto
komplexu vét vytadit druhou v pofadi, ktera nema s obrazem Zadné spolecné participanty ani
procesy. Diky kontextu, ktery poskytuje, a diky obsahu fotografie jsme vSak schopni vyplnit
elipsu a ¢ist apel jako Setii (vodou)!. Je ale otazka, zda by takova vyzva mohla byt funkéni,
jelikoz fotografie evokuje spiS dostatek vody, jednak vzhledem k jejimu obsahu v nddobé
ajednak s ohledem na zelen, kterd nejen Ze pronikd do poptedi, ale lze si ji vSimnout
1 v pozadi. Pozastavujeme se nad tim proto, abychom poukazali jest€ na jeden z moznych
vztaht, ktery miize mezi obrazem a textem nastat, a tim je kontradikce, které si vSimaji

Bednarekova a Capleova (2017).
3.24. ,,Gramatika* obrazii podle Kresse a van Leeuwena

Abychom mohli efektivné analyzovat intermodalni vztahy v heterogennich textech,
pottebujeme kromé znalosti jazykového systému také néstroje pro popis toho, co se nachazi ¢i

déje v obraze, tzn. které sémiotické zdroje se podili na konstruovani vyznamu vizualni slozky
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(a jaky ten vyznam vlastné je). Diivodem neni jen potfeba metajazyka, ktery vizualni modus
sam o sob¢ vyvinout nedokaze, ale rovnéz s tim spojena potieba termini, které¢ by usnadnily
orientaci pifi analytické praci s vétSim mnozstvim komunikat. Klasifikaci vizualnich znaki
predstavuji Kress a van Leeuwen v jiz zminéné publikaci Reading Images.
V socialnésémiotické teorii musi kazdy komunikacni prostredek plnit troji funkci: musi byt
schopny reprezentovat, co ,,se déje‘ ve svete — stavy, akce, udalosti, tedy ideacni funkci;
reprezentovat socialni vztahy lidi zapojenych do komunikace, tedy interpersonalni funkci;
a oba je pritom reprezentovat jako sdéleni — text — koherentni vnitiné i viici prostredi, tedy
textovou funkci. (Kress, 2017, s. 65) Tyto tfi Hallidayovy metafunkce jsou zakladnim
vychodiskem pro koncept vizudlni ,,gramatiky*. Odpovidaji Morrisovu konceptu znakovych
systémua (viz 2.1.1). Kress a van Leeuwen piitom v pribehu svého vykladu zminuji jak
analogické principy, tak odliSnosti, které jsou s ohledem na sémioticky potencidl vizudlniho
a verbalniho modu nevyhnutelné. V této préci neni prostor pro parafrazovani vSech myslenek
jejich vizudlni ,,gramatiky®, ale predstavujeme alespon ,kostru“ této funkcne-gramatické
teorie obrazu (Stockl, 2004, s. 70), resp. sémiotické prostfedky obrazu, které jsou schopny
realizovat zminéné metafunkce, jelikoz jsou pro nas vychodiskem pfi analyze vztahii mezi

obrazem a textem.
3.2.4.1. Idea¢ni metafunkce

Pod tuto metafunkci spadaji vSechny aspekty reprezentace objektii a jejich vzajemné vztahy
zprostredkované konfiguraci znakii. (Stockl, 2004, s. 70) V ramci ,,gramatiky* obrazli pfitom
rozliSujeme dva typy vizudlnich struktur: mnarativni, které piedstavuji rozvijejici se akce,
udalosti a procesy, a koncepcni, které predstavuji participanty z hlediska jejich zobecnéné;si
a vice ¢1 méng¢ stabilni, nad€asové podstaty a také z hlediska tiidy, do které spadaji, struktury
a vyznamu. JeSt¢ nez se na tyto procesy zamétfime podrobnéji, zastavime se u pojmu
participant, ktery je pro jejich vysvétleni stézejni. Je pouzivan jako alternativa k pojmim
objekt ¢i element. Jeho ptrednosti je, Ze zdUraznuje zapojeni participantd pravé do nékterého
z procest, vzdy se jedna o ,participant néceho®. V obrazech (ale 1 dalSich modech) se lze

setkat s témito typy participantii:

a) reprezentovany — tvori predmét komunikace, tedy osoby, mista ¢i véci (vCetné
abstraktnich), o nichz ,,vytvafime obrazy*;

b) interaktivni — nejsou zastoupeni v obraze, ale vytvareji je, nebo si je prohlizeji;
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¢) skupina participantii — analyticky celek v obraze, v jehoz ramci lze identifikovat

vicero participantt, tento celek mize byt bud’to spojeny, slozeny, nebo se jedna o fuzi.

Spojené participanty pozname tak, ze je jejich propojeni explicitni. V obraze by skupinu
spojenych participantti predstavoval naptiklad par drzici se za ruce. V jazyce tuto roli zastava
napt. sloveso byt — Zem je ¢ernd. Slozené participanty oddéluje pouze hranice mezi nimi, jako
to délaji naptiklad stény mezi pokoji pii nakresu prufezu domu. V jazyce by takovym celkem
bylo spojeni cerna zem. Fuze participantii v obraze je charakteristickd tzv. sémantickou
hustotou, kdy entity splyvaji — podivame-li se na znak, bude ho mozné v mysli rozlozit na
vicero entit. Napfiklad hrst ¢erné zemé vysypané na podlahu bychom vnimali jako jeden znak,
ktery je tvofen zemi plus Cernou barvou (plus sypkosti). V jazyce by tomuto principu

odpovidalo kompozitum cernozem.

Do narativnich procesli jsou participanty zapojeny skrze vektory. Ty jsou asi nejsndze
pfedstavitelné jako grafické Sipky v diagramech, vedouci od jedné slozky ke druhé. Tento
princip lze vSak identifikovat i ve vizudlnich sdé€lenich, kterd Zzadné Sipky neobsahuji.

V kategorii narativnich procesti vy¢leiiuji Kress a van Leeuwen $est podtypt:

a) akcni narativni procesy,
b) reak¢ni procesy,

¢) projektivni procesy,
d) konverzni procesy,

e) vyjadfeni okolnosti.

V ramci akénich (a reakénich) procest dale rozliSujeme procesy netransakéni a transakéni.
V prvnich zminénych vystupuje participant v roli aktéra — sméfuje od néj néjaky vektor,
pfipadné vektor Castecné spoluutvaii. Znamena to, Ze aktér sice vyviji aktivitu, ta ale neni
cilena na jiny participant. V obrazech mé aktér Casto napadnou formu (velikost, umisténi
v kompozici, kontrast). Piikladem by byl tfeba ¢loveék jedouci na kole. V jazyce takto funguji
intranzitivni slovesa. Transakéni procesy pak mohou byt realizovany tfemi zpisoby.
V prvnim je pfitomen pouze participant v roli cile (postrada tedy aktéra), tzn. ze je vici nému

provadéna ¢i je vici nému zaméiena néjaka akce — event. V obraze by tento cil predstavoval

3 Vynechavame velice specificky typ geometricky symbolismus.
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napt. mrtvy ¢lovék na silnici (bez zjevné piiCiny). V jazyce tuto ulohu zastavaji deagentni
konstrukce. Druhou variantou je proces, ve kterém jsou zastoupeny dva participanty, pfi¢emz
aktér vyviji aktivitu vici cili. V obraze bychom takto definovali uto¢nika mificiho zbrani na
obét. V jazyce realizuji tento proces tranzitivni slovesa. Do tietice se muze jednat
0 obousmérny proces za ucasti dvou participantd, interaktérii, kdy se jejich role meéni — aktér
se stava cilem a naopak. Akce ptitom probihaji bud’ soucasné, nebo nasledné. V obraze by
tento proces odpovidal naptiklad piestfelce mezi dvéma lidmi. V jazyce mohou tento princip

zastavat recipro¢ni zajmena.

V piipadé reak¢nich procesti uz nehovofime o aktérovi ani cili, ale o reaktérovi a fenoménu.
Reaktér je reprezentovan jako tvor s ofima a schopnosti vyrazu obliceje. Je-li soucasti
netransak¢éniho procesu, diva se na fenomén, ktery neni pfitomen v obraze (ptfipadné k nému
vztahuje ¢ast t€la). V transakcnich procesech se v tomto smyslu obraci k fenoménu, ktery je

v obraze rovné€z znazornén.

Projektivni procesy se od ptredchozich dvou odliSuji hlavné tim, Zze zde v roli cile miize
vystupovat véta. Do této kategorie spadaji mentalni procesy, v nichZ je participant, senser,
spojen s tim, co se d&je v jeho vlastni hlavé (Jana se boji pst, ale tenhle se ji /ibi.). Setkat se
s tim mizeme hlavné v komiksech, kde jako vektor funguje ,,zobacek* myslenkové bubliny.
Typické promluvové bubliny pak odkazuji k feCovému procesu, kdy je participant, mluvci,
spojen s obsahem vlastniho feCového projevu. V textu jde napt. o uvozovaci slovesa piimé

feci.

Konverznim procesem rozumime fetézec toho transakéniho, ve kterém se cil prvni faze
procesu proméiuje v tieti participant, prenasec, ktery figuruje jako aktér pro dalsi fazi.
Naptiklad ve schématu, které by znézornovalo, jak probiha kompostovani, bychom za aktéra
oznacili slupky z ovoce a zeleniny. Cilem by byl vznik kompostu. Kompost by se tak stal
pfenasecem, tedy aktérem, diky kterému vznika hnojivo jakozto cil. V jazyce by bylo nutné

tento proces popsat vhodnymi slovesy.

Okolnosti oznaCuji Kress a van Leeuwen v ndvaznosti na Hallidaye za sekunddrni
participanty, které se k t€ém hlavnim vztahuji jinymi zplsoby neZ prostfednictvim vektori.
Jejich pfitomnost navic neni stézejni pro vyznamovost zékladni propozice realizované
narativnim schématem. Kdyby nebyly zahrnuty, pfiSla by pouze o dopliujici informace.

V obrazech lze reprezentovat okolnost lokace, nastroje (mezi nim a jeho uZzivatelem neni
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vektor, nastroj sam muze vektor ptredstavovat) ¢i doprovodu (participanty tvoii celek, ale
nejsou vazany vektorem — napt. klokanice s mladétem v kapse je analytickym zobrazenim

dvou participanti, ne ptibéhem o tom, co si ,,navzajem* d¢laji).

Nyni se dostavame k procestim koncepcnim, které zastfeSuji procesy klasifikacni, analytické
a symbolické. Klasifikac¢ni procesy vztahuji participanty viici sobé na zéklad¢ toho, jaky druh
vztahu mezi nimi panuje. Jde o princip taxonomie, kdy je minimalné¢ jeden z participantd
podrazeny vi¢i minimalné jednomu nadrazenému. Taxonomie se pritom v obrazech miize
vyskytovat ve dvou podobach. Ve skryte jsou podifazené participanty uspotradany do
symetrické kompozice. Zobrazeny jsou piitom objektivné a bezkontextové (kvuli
nad¢asovosti), a to na prostém, neutralnim pozadi, pfi¢emz je hloubka obrazu redukovana, ¢i
chybi. Uhel zobrazeni je ¢elni. Nadfazeny participant pak miizeme bud’ odvodit s ohledem na
podobnosti, které lze mezi podfazenymi vnimat, piipadné¢ se tato informace nachézi
v doprovodném textu. U zjevné taxonomie jde naopak o vyssi stupen explicitniho fazeni, které

zname napf. ze struktury rodokmenu.

Analytické procesy také uvadéji participanty do vztahu, ale jinym zplisobem, a to na zdkladé
struktury celku a jeho ¢asti, tedy nositele a posesivnich atributii. Tyto procesy se dale d€li na
nestrukturované — chybi nositel, pfitomné jsou jen posesivni atributy (napf. nacrt kusti odévu
k usiti); ¢asové — vyjadiuji ¢asovou posloupnost, jednotlivé faze jsou pfitom chapany jako
¢asti celku, ne jako stupné vyvoje (napf. evoluce jako nositel a jeji stadia jako posesivni
atributy); prostorové strukturované — jsou bud’ vycerpavajici, v nichZ je zobrazen cely nositel
vcetné vSech jeho atributii (napt. schéma komunika¢niho modelu), nebo inkluzivni, v jejichz
ptipad€ sice vidime taktéz celého nositele, ale reprezentovany jsou pouze néckteré jeho
atributy (napf. mapa statu, na niz jsou vyznacena pouze veétSi mésta). Dale lze analytické
procesy rozliSovat podle typu propojeni posesivnich atributli, které mohou byt bud’ slozené
(napf. barvy duhy), ¢i spojené (napf. silnice mezi mésty); podle prostorového uspotadani
atributl, kdy topografickd konfigurace zobrazuje fyzické prostorové vztahy a relativni
umisténi atributll presn¢, dle stavu v redlném svété (napt. detailni kresba jizdniho kola
s popisy jeho Casti), zatimco topologické uspotadani zobrazuje pouze ,,logické® vztahy mezi
participanty, obraz tedy neodpovidd skutecnému vzhledu (napf. mapa dopravnich systémit).
Posledni z mozZnosti je dimenzionalni a kvantitativni topografie, ke které spadaji
jednorozmérné grafy, zobrazujici mnoZiny (identickych) participanti z hlediska jejich
kvantity ¢i frekvence, ne z hlediska fyzickych rozmért participantt (napt. kolacové grafy).
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Symbolické klasifikacni procesy vyjadiuji, co participant ,,znamena“ nebo co ,je*.
Rozlisujeme dva jejich podtypy. Symbolicky atributivni procesy se tykaji dvou participantt,
nositele a symbolického atributu. Identita prvniho jmenovaného je pfitom stanovena az
vztahem, ktery zaujima vaci ur€itému symbolickému atributu, ktery vyznam a identitu
reprezentuje sam. Piikladem by mohla byt fotografie lovéka obklopené¢ho knihami. I kdyby
zrovna zadnou nemél v ruce (a nemél-li by utrapeny vyraz), identifikovali bychom ho jako
milovnika knih. Symbolicky sugestivni procesy zahrnuji pouze jednoho participanta, nositele.
O analyticky proces zde nejde z toho ditvodu, Ze jsou detaily zdiiraznény spise ve prospéch
celkové atmosféry obrazu. Vyznam a identita nositele jsou v tomto piipadé, na rozdil od
pfedchoziho, reprezentovany jako ,prichazejici zevniti, jako odvozené¢ =z vlastnosti
samotného nositele. Napf. extrémni osvétleni, v némz je participant vykreslen pouze

v obrysech, ¢imZ je namisto konkrétniho okamziku zobrazena obecnéjsi podstata.
3.2.4.2. Interpersonalni metafunkce

Tato metafunkce sdruzuje vizualni aspekty znaku, které utvareji socialni vztah mezi tviircem
obrazu (casto spise jeho uzivatelem) a jeho prijemcem. (Stockl, 2004, s. 71) Patii sem tyto

obrazové prvky:

a) sméry pohledu, gesta, mimika — tvor s o¢ima bud’ pozorovatele svym pohledem piimo
interpeluje (demand), ¢imz mezi nimi vytvaifi vztah (napf. Usmévem vyzyva ke
sptiznénosti), nebo svlij pohled sméfuje jinam, a stdva se tak pouze ,,objektem

zkoumani;

b) rozsah zabéru — v piipad¢ zobrazovanych osob jeho vyznam odpovidd socidlnim
vztahtim v realité, napt. blizky zabér (hlava a ramena) evokuje intimni blizkost; co se
tyCe nezivych participantli, vychazi vyznam jejich zobrazeni z naSi zkuSenosti
s takovymi objekty, napt. predmét vyobrazeny z kratké vzdalenosti je pozorovateli ,,na

dosah®, jako kdyZ s nim v redlném svété sam pracuje;

¢) uhel =zabéru - wumoznuje vyjadiit subjektivitu postoje k reprezentovanym
participantim; subjektivni uhel zabéru mize byt horizontalni, pfi¢emz rozliSujeme typ
zapojeni (Celni thel, zobrazené participanty a procesy jsou soucdsti svéta
pozorovatele) a typ odstup (Sikmy Uhel, zobrazené participanty a procesy nepatii do

svéta pozorovatele, neni vic¢i nim nijak zapojen), nebo vertikalni, jehoz vyznam je
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spojen s mocenskym vztahem vii€i participantim v obraze (vysoky thel — moc na
stran¢ pozorovatele, ¢elni thel — rovnost postaveni, nizky thel — moc na strané
reprezentace); objektivni uhel oproti tomu postradd centralni perspektivu a nebere
ohled na pozorovatele, obvykle je vyuzivan ve védeckych a technickych obrazech,

které participanty piedstavuji objektivng;

d) modalita — znaky modality jsou vytvofeny skupinami, ve kterych plisobime, jakoZzto
relativné spolehlivi ukazatelé pravdivosti nebo fakti¢nosti sd€leni (jinak posuzujeme
modalitu u riznych typt fotografii, v technologickych kontextech ¢i uméni);
o pravdivosti vizudlniho sdéleni se rozhodujeme na zakladé miry kontextualizace
(zpracovani pozadi) a Skaly barvy, hloubky, osvétleni, jasu a kontrastu, kterymi se
obraz vyznacuje (napf. bude-li cilem ptedstavit co nejrealnéjsi fotografii, pfemira
barev ¢i kontrastu bude plsobit hyperrealisticky, zatimco v reklam¢ bude s ohledem
na komunikani zadmér zddand; technicky ndkres perem miize vykazovat vyssi

modalitu nez fotografie).
3.2.4.3. Textova metafunkce

S textovou metafunkci spojuji Kress a van Leeuwen (1996) velmi obecnou myslenku, Ze kromé
vyznamu a pouziti v interakci musi mit obrazy také clenitou strukturu, kterd kohezné spojuje
jednotlivé znaky, pricemz zohlednuje kontext, ve kterém maji byt uvedeny. (Stockl, 2004,
s. 71) Pojeti ,,syntaxe* je zde omezeno na tfi komponenty: informa¢ni hodnota (je dana
umisténim elementi v urcitych obrazovych zonéch), napadnost (mlze vytvofit hierarchii
dilezitosti prvkll v obraze bez ohledu na jejich umisténi) a ramovani (jeho mira vyjadiuje, zda

je prvek samostatnou informacni jednotkou, ¢i spiSe soucasti skupinové identity).

Princip textové metafunkce lze vztdhnout i na celé heterogenni texty, kde hraje vyznamnou
roli design, resp. uspofadani textovych a obrazovych prvkil do heterogenniho komunikatu.
V ramci informaéni hodnoty pfitom Kress a van Leeuwen (2006) rozliSuji dané, nové, idedlni
a realné. Vychazeji z faktu, ze v nasi kultute ¢teme zleva doprava. Prvky umisténé vlevo jsou
z toho divodu nejcastéji dané, tzn. Ze je jejich vyznam prezentovan jako néco samoziejmého,
a ty, které se nachdzeji vpravo, jsou nejcastéji nové, tzn. jsou prezentovany jako néco, co si
zasluhuje specidlni pozornost (v ucebnicich casto sekce ,,Zapamatujte si®). Idedlni je
oznacenim pro informace nachdzejici se v horni ¢ésti stranky, které jsou prezentovany jako

zobecnéna podstata informace, tedy zdanlivé nejvyznamnéjsi ¢ast (napt. titulek clanku).
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dokumentarni diikaz, mapa nebo pokyny k akci). Kromé ¢ty zminénych kompozi¢nich
principii se lze setkat také s diferenciaci na stred (jadro informaci) a okraj (doplitkové

informace zavislé na jadru).

Kress a van Leeuwen (2006) rozliSuji jesté kategorii /inearni a nelinearni kompozice. Prvni
jmenovana je typicka pro husté potisténé, prisn¢ kodované stranky, které je tieba Cist tak, jak
jsou ke Cteni navrzeny — zleva doprava, shora doll, fadek po tadku (plati vSak i tfeba pro
komiksy ¢i tradi¢ni diagramy). Nelinedrni kompozice oproti tomu nevyzaduje tak disledné
¢teni. Texty jsou méné piisné kodované, napt. webové stranky byvaji navrZeny tak, aby
umoziovaly vice cest Cteni, pficemz zistdva zajiSténa komplementarita mezi jednotlivymi
prvky. Predpoklada se pfitom, ze Ctenafovu cestu ovliviwuje ndpadnost prvkl a ze zacina

obvykle u obrazu.
3.2.4.4. Analyza vizualné-verbalniho textu na zakladé ,,gramatiky“ obrazu

Nyni vyuzijeme vyse uvedené terminy k urceni vztahu mezi obr. 4 a zpravodajskym titulkem
Sucho v Cesku dolehne i na tropické pralesy. Repkového oleje je kviili pocasi méné a roste

poptavka po palmovém.

Pfiroda bude muset ustoupit plantazim kviili zvySené poptavee po palmovem oleji.  Autor = Shutterstock

Obrazek 4: Nerovnocenny rel. status s logicko-sémantickym vitahem expanze-obohaceni.

In: Archiv.hn.cz [online]. 27.07.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/aKSgJ.
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V prvni fad¢ vychazime z predpokladu, ze obraz sdm o sob¢€ nese urcity vyznam, a proto si ho
nejdiive ,,pfeCteme’. Mizeme na ném vidét jeden reprezentovany participant (reaktér), ktery
predstavuje ziva bytost. SpiSe nez ze by vyvijel né€jakou aktivitu, tak se pozorovateli
vystavuje. Na zéklad¢ toho vyluCujeme akcni procesy, a piipisujeme mu proces reakcni,
specifikovany jako netransakcni. Kromé toho v ramci narativniho procesu poznavame
okolnost lokace, kterou (pokud nam to nase znalost dovoli) identifikujeme jako destny prales.
Gorila v roli reaktéra svym pohledem piimo navazuje kontakt/vztah s pozorovatelem,
adresuje mu tedy n¢jaky druh pozadavku. Navic je vyfotografovana ve stfedn¢ dlouhém
zabéru, tedy v relativnim dosahu pozorovatele. Subjektivni horizontélni ¢elni thel zabéru pak
znadi, ze to, co vidime, je soucasti naSeho svéta. Vertikalni perspektiva neni tak prvoplanova.
Kdyz si predstavime, ze gorilu fotografujeme, dospéjeme snadno k zavéru, ze ji timto
zpisobem neni mozné zabrat ze vzpiimené pozice. Nenachazi se tedy v ,,pfirozené* trovni
oc¢i, ale kdybychom zaujali jeji télesnou pozici, tedy pokusili se chodit po cEtyfech, ocitli
bychom se v ,,rovném postaveni® a byli bychom s ni schopni navazat pfimy o¢ni kontakt.
Proto se ptiklanime k nazoru, Ze se ve smyslu vertikdlniho uhlu jedna o rovnost. Z hlediska
modality pak fotografii s ohledem na pfiméfenost modalitnich znakd hodnotime jako
(naturalisticky) redlnou. Zavérem navrhujeme obraz Cist takto: Gorila (reaktér) v tropickém
pralese (lokace) upird pohled (netransakéni reakéni proces) na fotografa/pozorovatele

(interaktivni participant).

Nyni obracime pozornost k titulku, konkrétné na vétu Sucho v Cesku dolehne i na tropické
pralesy, kterd je nejvétsi jednotkou vztahujici se k obrazu. V tomto piipadé se jedna
o narativni ak¢éni transakéni proces, v némz je sucho v pozici aktéra okolnostné urcen¢ho
lokaci (v Cesku) puisobiciho na tropické pralesy jakozto cil. Aktér titulku tedy pisobi na
lokaci, v niz se nachazi reaktér v obraze, jinymi slovy: Sucho v Cesku dolehne na tropické
pralesy, tedy i na gorilu/zvifata v ném. Z toho plyne, Ze vztah mezi textem a obrazem
definujeme jako relativni nerovnocenny status — v némz obraz modifikuje text, konkrétné ci/
v ném (rozSifuje ho o participanta v roli gorily) — s logicko-sémantickym vztahem expanze-
obohaceni. Reak¢ni proces, v némz na nas gorila upird pohled, pak zastava interpersonalni
metafunkci. V kontextu titulku, kdy sucho implikuje negativni entitu a verbum ,,dolehnout*
nese vyznam ,uvést do Spatného stavu®, lze pohled zvifete interpretovat jako vyrazné

emociondlni. Tuto verzi podporuje 1 popisek fotografie. Kdybychom ho vii¢i obrazu vztahli
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podobnym zpusobem jako titulek, doplnili bychom do nasi interpretace jesté¢ jedno slovo —

vyrazné negativn¢ emocionalni.
3.3. Masmedialni staticky obraz

Protoze se v praktické Casti této prace vénujeme zpravodajskym texttim, pokusime se nyni na
zaklad¢ Stocklovy typologie popsat masmedialni statické obrazy, které je mohou
spoluutvaret. Hned na tivod jsme se museli vyporadat s tim, jak tento druh obrazu nazvat, a to

z téchto duvodu:

a) Potiebovali jsme obecny pojem, ktery bude mozné dale kategorizovat na poddruhy.
Ve zkoumanych komunikatech, které pochéazeji z webovych stranek a novin, se totiz

vyskytuji obrazy s riznymi atributy, a to fotografie, mapy a diagramy.

b) Jednotlivé poddruhy zaroven ,,potfebuji“ spadat pod nadifazenou kategorii, jelikoz
samotné jejich nazvy maji univerzalni charakter, resp. jsou mezidruhové pfenosné

(napf. umeleckd fotografie, atlasova mapa).

¢) Masmedialni obraz jsme dale zptesnili s ohledem na to, ze jsou v ramci medialniho

diskurzu pouzivany jak pohyblivé, tak statické obrazy.

Aplikujeme-li tuto uvahu na Stocklovu kategorizaci tykajici se postaveni obrazu vici textu,

bude hierarchie vypadat nasledovné:

Hierarchie kategorii Kategorie Piiklad

nadiazena kategorie text psany text, vizualni text
kategorie druh obrazového textu fotografie, mapa, diagram
zakladni urovein kategorie poddruhy obrazového textu masmedidlni fotografie,

meteorologicka mapa...

, fotografie v Lidovych novinach
. ) vzor poddruhu obrazového o
podrizena kategorie L, . vs. fotografie v Hospodarskych
textu v konkrétnim médiu ., . .
novinach a jejich specifika

Tabulka 2: Hierarchicka kategorizace obrazu a textu
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3.3.1. Mapa jako masmedialni staticky obraz

Mapy predstavuji analytickd, inkluzivni schémata, na rozdil od fotografii, které zobrazuji
nejcastéji schémata transakéni. Od fotografii se navic odliSuji nizkou (naturalistickou)
modalitou. Pfili§ opravdovosti, v tomto piipad¢ realizovatelné nejspiS jen prostiednictvim
leteckého zabéru, by odvadeélo pozornost od analytického zameru. Jsou predkladany pouze
zdakladnt rysy posesivnich atributii, a z tohoto diivodu byvaji casto uprednostiiovany nakresy
riizného stupne nebo schematizace pred fotografiemi ¢i vysoce detailni grafickou praci.
(Kress — van Leeuwen, 2006, s. 88) Jak jsme mohli vidét na obr. 2, je tieba se béhem rozboru
heterogenniho textu vypotadat také s tim, Ze v ném mapa na rozdil od fotografie nevystupuje
»sama za sebe®, resp. ze je jednak zasazena do kontextu ¢lanku, ale jednak ji ,,ukotvuji také
jeji vlastni popisky. Musime si tedy polozit otdzku, zda je tento text soucasti obrazu, ¢i jestli
na n¢j lze nahlizet jako na samostatnou slozku. Domnivame se, Ze kombinaci mapy a jejich
popiskll 1ze vnimat jako syntagma, tedy ucelenou jednotku, v jejimz ramci se text a obraz
vzajemné modifikuji. Doprovodna vysvétlivka v podobé skaly barev by sama o sobé
postradala vyznam stejné jako samostatné zobrazend mapa s barevné odliSenymi lokalitami.
V heterogennim komunikatu tedy vztahujeme k textu mapu vcéetné jejich vysvétlivek jakozto
jeden obrazovy celek (vizualni modus sam o sobé ani nema prostiedky k tomu, aby vyjadfil

napiiklad ¢iselnou skalu). Stejnym zptisobem pftistupujeme k diagramam.
3.3.2. Fotografie jako masmedialni staticky obraz

Fotografie je v sou€asnosti nejrychlej$im zplisobem, jak zaznamenat ,,vysek* reality, ktery 1ze
navic dale uchovat. Je charakteristickd svoji ikoni¢nosti, a tak se masmedialni staticka
zdznam objektl, lidi ¢i udalosti. I kdyZz se muze zdat, ze jde pouze o jakysi nekddovany
,»otisk* reality, kterou zndme z okolniho svéta, opak je pravdou. Vizudlni komunikace je vzdy
kédovana. Zda se byt prithledna jen proto, Ze kod jiz alespon implicitne zname. (Kress — van
Leeuwen, 2006, s. 32-33) V piipadé¢ fotografie se totiz na vyznamu reprezentované
skutecnosti podili prostfedky jako ohniskova vzdalenost, thel pohledu, kompozice, kontrast,
jas apod., jak jsme jiz zminili vySe, ale také zpravodajské hodnoty, kterym se vénujeme

v nésledujici podkapitole.

Fotografie jsou obecné pomérné variabilné pouzitelné. Nemaji totiz prostiedky, kterymi by

mohly dat najevo svou funkénost ¢i situacnost, ¢imZ se zdsadné liS§i od verbalnich texta.
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(Stockl, 2004, s. 108) Jinymi slovy, kdyz si pfedstavime fotografii zeny, ktera drzi mikrofon
pfed dusty, budeme schopni odkryt obecné sémantické vyznamy, pravdépodobné
identifikujeme jeji pohlavi, objekt v jeji ruce, pozadi fotografie ndm mozna prozradi, jestli
udalost probiha venku, ¢i uvniti atd. Budeme vSak moct jen hadat, zda Zena zpiva, recituje ¢i
jestli je to naptiklad stand-up komicka. Tato fotografie sama o sobé by byla pouzitelna ve
vicero kontextech, naptiklad v inzeratu, ktery nabizi kurzy vystupovani na vefejnosti, nebo
v reklamé& na mikrofon. V téchto pouzitich by se vSak funkéné adaptovala na verbalni text,
se kterym by dané utvary spoluutvarela. Tataz fotografie by mohla byt soucasti textu
pojednavajiciho o vyobrazené zené, ¢imz by byla sémanticky upfesnéna, jelikoz bychom
nejspis zjistili zenino jméno, profesi apod. Zavér je tedy takovy, ze ackoli ma masmedidlni
statickd fotografie potencial nést sama o sobé vyznam, nelze v ramci komunikatu popfit jeji

vztah vuci textu.

Zakladni funkci zpravodajskych textl, které zkoumdme v praktické c¢asti, je informovat
vetejnost o aktudlnich udalostech skrze odpovédi na zakladni otazky — Kdo? Kdy? Kde? Co?
Jak? Proc?. Fotografie ptitom hraji velmi duleZitou roli pri vystavbe ,, pribehu*; jsou
plnohodnotnymi partnery ve zpravodajstvi; a zaslouzi si byt takto uzndavany (Caple 2013).
(Bednarek — Caple, 2017, s. 106) Jejich pfinosem mize byt dokumentarni svédectvi, ale
mohou byt pouzity také proto, aby prilakaly ctenare ke konkrétnimu pribéhu ¢i za ucelem
presvédceni ctenari k tomu, aby se hloubéji zabyvali danym problémem, nebo mohou byt
dokonce samotnym pribéhem (Bednarek a Caple 2012a). (tamtéZ) K tomu, aby zpravy
upoutaly ctendfe, mnohdy nestac¢i jejich informativni charakter. Jsou totiz soucasti
konkuren¢niho mediédlniho prostoru, kde je tieba volit takové prostiedky, které ¢tenaie nejen
upoutaji, ale jest¢ lépe udrzi jeho pozornost. Na to ma samoziejmé vliv mnoho faktort,
pocinaje vybérem tématu. My si vSak v§imame jazykovych a obrazovych prostiedki, které
jsou k tomuto ucelu vyuzivany, pficemz se obracime ke konceptu zpravodajskych hodnot

H. Bednarekové a M. Capleové.
3.3.3. The Discourse of News Values (DNVA)

DNVA, tedy Diskurz zpravodajskych hodnot, se soustredi na to, jak jsou zpravy utvareny
textem a obrazem, takova perspektiva implikuje identifikaci jazykovych prostiedkii textu
a vizudlnich prostredkii obrazu, které konstruuji zpravodajské hodnoty. (Dahl — Flettum,

s. 124) Nejde jen o prvotni zamér zachytit, jak se projevuji zpravodajské hodnoty v diskursu
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[...], ale o zasadni gnozeologickou zménu nahledu na zpravodajské hodnoty, projevujici se jak
v teorii, tak ve vyzkumné praxi. (Langer, 2020, s. 15) V radmci tohoto pfistupu totiz
zpravodajské hodnoty nejsou zkoumany v tradicnim pojeti, neni podstatné, pro¢ urcitd zprava
vznikla, ale jak je konstruovana prostfednictvim sémiotickych prostiedkii jazyka a fotografie.
V kontextu DNVA plati ptedpoklad, Ze materialni udalosti ziskavaji zpravodajsky charakter
tak, ze média zduraznuji, ¢i naopak nezduraziuji urcité zpravodajské hodnoty v textu
(Bednarek — Caple, 2014, s. 139).° S ,vizualni gramatikou* poji tuto metodu ohled na vliv
sociokulturniho prostfedi, v némz jsou dané komunikaty publikovany, zaroven vsak autorky
DNVA zdiraziuji, ze je tfeba zohlednovat zdkladni funkci zprav, kterou je reprezentovat
realitu, podavat o ni informace. Jinymi slovy, udadlosti nejsou zbaveny své , ontologické
reality” (Cameron 2009:190): za semiozou se nachazi materialni realita. (Bednarek — Caple,
2017, s. 51) Pti badani neaplikuji Kressiv a van Leeuwenlv rdmec ve smyslu metafunkéni
analyzy obrazill s jejich systémem moZznosti a interpretaci, spiSe pouzivaji jeho terminologii
k popisu toho, co se dé&je v obraze. Napiiklad ohledn¢ uhlu zabéru sleduji konstruovani
zpravodajskych hodnot spise nez interaktivni vyznamy mezi reprezentovanym participantem
a pozorovatelem. Uhel zabéru je proto zkoumdn z hlediska toho, jak prispiva k posilent
zpravodajskych hodnot konstruovanych v obsahu obrazu. (tamtéz, s. 105) V praxi to znamena,
ze pokud je z nizkého uhlu zabran vysoce postaveny politik, mize to umocnit zpravodajskou
hodnotu elitnosti, ale pokud by byl takto vyobrazen neznamy c¢lovék jdouci po ulici,
z hlediska hodnot by nad elitnosti pfevazila personalizace. Pfi zkoumani obrazového obsahu
hledaji Bednarekova a Capleovd piedevSim to, kdo nebo co je reprezentovano —
reprezentovany participant, coZ jim umoznuje identifikovat kdo, kde nebo co je subjektem
v obraze, at uz je to slavny politik, sportovec, pamatka nebo krajina, bézny clen verejnosti ¢i
obét negativni udalosti. (tamtéz, s. 17) Pfi identifikaci se pfitom zaméfuji na posesivni

atributy participantt, na jejich aktivity i kontext, ve kterém se nachazeji.

K seznamu zpravodajskych hodnot, které slouzi DNVA jako ramec pro analyzu, dospély
Bednarekova a Capleova jednak na zéakladé kritického posouzeni jiz existujicich koncepti
tykajicich se tématu, z nichz vybraly ty nejuniverzalnéjsi, a jednak na zdkladé¢ vyzkumu
mnozstvi textll, v nichZz rozpoznavaly hodnoty s nejcastéjSim vyskytem. Vysledkem je

jedenéct druhti zpravodajskych hodnot:

6 Citovano z: Bednarek — Caple, 2017, s. 51.
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a) negativita (a konflikt),

b) pozitivita,

¢) dopad (nasledek, vyznam, relevance),

d) superlativnost (velikost, Skala, rozsah),

e) proximita (geograficka, kulturni blizkost),
f) vcasnost (aktualnost),

g) neocekavanost (a neobvyklost),

h) elitnost (prominence, elitni postaveni),

i) personalizace,

j) konsonance (ocekavatelnost, typicnost),

k) esteticnost (pouze u vizualnich sdéleni).

Tyto hodnoty mohou byt realizovany nejriznéjSimi prostiedky a zaroven jeden konkrétni
prosttedek mize mit potencial zastoupit vicero hodnot. Cilem DNVA proto neni podat
vycerpavajici seznam moznych prostiedkl, ale nabidnout metodologii k jejich rozpoznani.
Velkou pozornost je treba vénovat vyznamovému potencialu jazykového prostredku pouZitého
ve zprave, stejné jako cilovéemu publiku a casu/mistu vydani. (tamtéz, s. 78) Za Ucelem
analyzy vytvofily Bednarekovd a Capleova piehledny inventaf jazykovych i vizudlnich
prostredki, které ,,d€laji zpravu zpravou*. Davaji ho verejné k dispozici jako navod k analyze,

a to na webové strance vénované tématu — Newsvaluesanalysis.com.

Koncept metody DNVA zohlediiuje v piipad¢ fotografie dvé véci — jeji obsah a zpusob
zachyceni. Nutno vSak podotknout, Ze ke zkoumdani druhého jmenovaného je tfeba mit
technické znalosti fotografovani. Proto se v naSi pradci omezime na obsahovou stranku
snimkd, stejné¢ jako Dahl a Flettum (2017) ve své analyze zpravodajskych hodnot
v multimodalnich zpravodajskych textech o klimatické zméné. Bednarekova a Capleova
predpokladaji tfi potencidlni situace pro intermodalni vztahy mezi obrazem a textem ve
zpravodajskych psanych utvarech. Zpravodajské hodnoty ve verbalni a vizualni sloZce se
posiluji, dopliuji, nebo si odporuji. (Bednarek — Caple, 2017, s. 132) Za zékladni

zpravodajskou hodnotu je pfitom povazovana negativita.
3.3.4. Priklad analyzy zpravodajskych hodnot

Pii analyze zpravodajskych hodnot v heterogennich textech opét ¢teme nejdiive vizualni

a verbalni slozku samostatne. Nasledné hledame souvislosti.
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Nedostatek vody a sucho zvysi poptavku po
odbornicich. Univerzity proto pripravuji nové
obory

€©) Martin Topek redaktor
B 17.7.2019+ 07:35

Na situaci v Eeskych lesich reaguje Mendelova univerzita v Brné Oteviela studijni program technologie a management
zpracovdini dieva, Autor = Shutterstock

In:

Obrazek 5: Negativita, dopad, proximita, véasnost, neocekdavanost

Archiv.hn.cz [online]. 17.07.2019 [cit. 2021-27-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/SKOQh.

text obraz
negativita nedostatek vody a sucho X
pozitivita X X
dopad univerzity proto pripravuji nové | x
obory
superlativnost X X
proximita na situaci v ceskych lesich | kontextualizace (les)
reaguje MU v Brné
vEasnost pripravuji X
neocekavanost | zvysi poptavku X
elitnost X X
personalizace x dva neznami pracovnici
konsonance X x
estetiCnost X x

Tabulka 3: Zastoupeni zpravodajskych hodnot v obr. 5
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https://1url.cz/SK0Qh

V kombinaci titulku a fotografie s popiskem v obr. 5 jsme identifikovali Sest zpravodajskych
hodnot, které konstruuji vod zpravy. P&t z nich je pfitomno v textu (negativita, vliv,
proximita, v€asnost, neoCekavanost) a jedna v obraze (proximita). Na tomto piipadu nyni
poukazeme na komplikace, se kterymi se mizeme pii rozboru hodnot verbalné-vizualnich
zpravodajskych textl setkat. Jednotlivé hodnoty jsme v obou slozkach vyhledavali v potadi,
které je zaneseno v tabulce €. 4, nevychdzeli jsme tedy primarné z kdédovanych sdéleni, i kdyz
jsou nékteré hodnoty ziejmé na prvni pohled, a to proto, abychom nékterou nepiehlédli. Podle
naSeho nazoru je dilezit¢ vychazet z jednotlivych kategorii kviili systemati¢nosti, ale
predevsim proto, ze nas tento postup ptirozen¢ konfrontuje s ptipadnymi nejednoznacnostmi
¢i vicezna¢nostmi, které se poji s jednotlivymi kategoriemi. Nejprve se zaméfime na verbalni
slozku. O pritomnosti negativity v titulku zpravy nebylo tézké rozhodnout, poji se zde
s nezddoucimi jevy (nedostatek vody a sucho), naopak pozitivita zastoupena neni. Nelehka
byla v porovnani s ptedchozimi dvéma identifikace dopadu. Jednozna¢né jim sice rozumime
¢ast Univerzity proto pripravuji nové obory, vyjadiujici nasledek, ale pfemysleli jsme jesté
o jiné skuping slov. V tivahu by pripadalo identifikovat dopad také ve spojeni zvysi poptavku
po odbornicich. Dospéli jsme vSak k zavéru, ze verbum zvysit zde implikuje zménu stavu
(vyssi miru) dosavadni poptavky po odbornicich, a volime proto kategorii neocekdvatelnosti.
Hodnota proximity je zastoupena v popisku fotografie, konkrétn¢ ve spojeni na situaci
v Ceskych lesich, coz explicitn¢ odkazuje k zemi, ve které ¢tenar zije, ale priblizuje mu udalost
1 skrze prostredi lesa, které je mu dobfe znamé. To podtrhuje samotné fotografie, na niz jsou
participanty zachyceny v kontextu lesniho prostfedi. Vcasnost je zastoupena prézentnim
tvarem slovesa v druhé vété, (aktualn€) pripravuji. Ve fotografii si pak lze v§Simnout hodnoty
personalizace, kterd spo¢iva v zobrazeni dvou béznych pracovnikl v oblasti t€zby dreva.
(Neni pochyb o tom, Ze jejich ¢innost je Ctenaitm bliz8i, nez kdyby byli na fotografii
zachyceni studenti chemické informatiky, ktera je jako nov€ vznikajici obor uvedena
v Clanku.) Teoreticky bychom mohli v obraze spatfovat také vcasnost, Clanek byl totiz
publikovan v cervenci, jeden z pracovnikli ma tricko s kratkym rukavem a snimek byl
evidentné potizen za slunec¢ného pocasi. Nicméné diky uvedenému zdroji vime, Ze jde
o fotografii z fotobanky, a tak zde Casové hledisko postradd relevanci, nejde o zachyceni

aktualné probihajiciho déje vztahujiciho se k udalosti v titulku.
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4. Prakticka ¢ast — analyza vizualné-verbalnich textii

4.1. Sbér materialu

Predmétem analyzy heterogennich komunikatl jsou v této praci uvodni ¢asti zpravodajskych
texttl, které jsou soucasti diskurzu o suchu v Ceské republice. Casové jsme je omezili na
¢lanky vydané od Cervna do zafi roku 2019 s menSim exkurzem do roku 2017. Klicovym
pojmem pfi jejich vyhledavani pro nés bylo ,,sucho®. Nespokojili jsme se vSak s ptipady, ve
kterych mélo pouze ptidruzenou roli. Vysledkem je tak soubor komunikata, v nichz je dle
titulku sucho hlavnim tématem, piic¢inou dalSiho problému, disledkem pocasi ¢i davodem
k provedeni ur¢itych zmén, napt. Do Ceska se po destivém kvétnu vract sucho. Projevuje se
na dvou tretindch uzemi; Sucho zpiisobuje vinicim stres a choroby. Teplo jim vsak prospiva,
hlasi vinari; Letosni cerven byl nejteplejsi za poslednich 69 let. Extrémni sucho se ocekava az
na 80 procentech vizemi; Cesko bojuje se suchem. ,, Napoustéciim ' bazémii by mohla podrazit
voda. Naopak mimo analyzu jsme podle této strategie nechali napt. zpravu s titulkem Lesy CR
zvedly tézbu kiirovcového dieva o 112 procent. Kaci také dvakrat vic stromii poSkozenych

suchem.

Celkem jsme pomoci databaze Anopress shromézdili 67 heterogennich textd, z toho 50 bylo
uvefejnéno na webovych strankach Lidovky.cz, HN.cz a Novinky.cz a 17 vySlo v tisténych

Lidovych novinach ¢i v Hospodatskych novinach. Piesné pocty shrnuje tabulka €. 4.

tisk, r. 2019 on-line, r. 2019 | tisk, r. 2017 on-line, r. 2017
Hospodarské 7 16 1 6
noviny
Lidové noviny |6 10 3 6
Novinky.cz X 12 X X

Tabulka 4: MnoZstvi analyzovanych zprdv

Na ttvary zpravodajského zanru jsme se zaméfili proto, Ze v plivodnim sesbiraném materialu
vyrazn¢ prevazovaly. Vyloucili jsme z n€j rozhovory, anketu, propagacni/reklamni ¢lanek,
komentai a reportaze, které vSechny misto statického obrazu obsahovaly video. V piipadé

tiSténych zprav jsme urcili k vyfazeni ,,monomodalni®, verbalni texty, kterych zde bylo vétsi
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mnozstvi (naopak v on-line prostfedi jsme nenarazili ani na jeden). Vyslednym materidlem
pro analyzu je tedy soubor zprav, kdy nehledime na jejich blizsi zanrovou charakteristiku.
Konkrétné se totiz zabyvame kombinaci titulku, perexu a tivodni fotografie (ptipadné jejiho
popisku). Domnivame se, ze syntéza typu zprav v tomto neni prekazkou. Obecné totiz plati,
ze je titulek uznavan jako nejsilnéjsi prvek zpravy, ktery pouta pozornost (Bell, 1991) a hraje
dilezitou roli v ramovani pribehu (Pan a Kosicki, 1993; Dahl, 2015; Molek...). Proto by se
dobre hodil ke ztélesneni toho, co lze povazovat za hlavni poselstvi textu. (Dahl — Flgttum,
mélo byt na zacatku, aby sla zprava kratit od konce. V prvnim odstavci je shrnuta podstata
uddlosti a nejdiilezitéjsi informace. Ve druhém odstavci by méla promluvit osoba, ktera ma k
uddlosti vztah. Dalsi odstavce informaci rozviji a uvadi reakce bud’ téze osoby/,] nebo dalsich
aktéru. Informace se mohou doplnovat, ale také mohou byt protikladné. (Hoffmannova a kol.,
2016, s. 265) Na tivodni ¢ast supertexti se zamétujeme také proto, ze je v ramci sesbirané¢ho

-----

mnozstvim pouzitych obrazi.
4.2. Metodika vyzkumu

Na uvod k metodice vyzkumu chceme zdiraznit, Ze se nezabyvame motivaci pro vybér
sémiotickych prostfedkil ve zkoumanych multimodalnich textech. Pfedmétem sledovani neni
ani recepce téchto utvarl. Cilem je spiSe ziskat pfedstavu o prototypickém zpravodajském

supertextu, ktery je soucasti diskurzu o suchu v Cesku.

V ramci analyzy zkoumame vztah mezi obrazem a textem v danych komunikatech, a to ze
dvou hledisek. Podle systému vztahti Martince a Salwaye provadime analyzu z hlediska
»syntaktického* — zajima nas, které ze vztahii uvedenych v kap. 3.2.3 dominuji v nami
shromaZzdénych heterogennich textech. Zamétujeme se pfitom na ¢lanky obsahujici fotografie,
mapy a diagramy. Kromé toho aplikujeme metodu DNVA. Zjistujeme, do jaké miry verbalni
a vizualni slozka posiluji stejné zpravodajské hodnoty, konstruuji ty doplikové a do jaké miry
jsou vzajemné v rozporu. Zajima nas také to, které zpravodajské hodnoty dominuji v textu
akteré v obraze. V ramci metody DNVA vSak sledujeme pouze sémiotické prostiedky
obsahové stranky vizualni slozky, v ptipad¢ fotografii tedy nevénujeme pozornost zptisobu

jejich zachyceni.
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Zakladem analyzy v této praci je koncept ,,gramatiky* obrazu Kresse a van Leeuwena (2000),
diky némuz jsme schopni ,,¢ist* vizudlni sdéleni na zaklad¢ sémiotickych prostredk, které je

konstruuji, a porovnavat je s témi pouzitymi ve verbalnim textu.

Vétime, Ze analyza vztahli mezi obrazem a textem v kombinaci s DNVA miize odhalit
principy dominujici zpravodajskym textim konkrétnich diskurzi a piispét tak k poznéani zprav
jakozto multimodalnich utvart. Jak je zndmo, jednim z hlavnich ryst zpravodajskych texti je
automatizace, ktera autorim usnadnuje vyhovét pozadavku na rychlost zvefejnéni. Z hlediska
lingvistiky je v této souvislosti povédomi predevsim o jazykovych prostiedcich. Domnivame
se, ze rozsahlejsi mnozstvi analyz vizudlné-verbalnich textd by mohlo pomoci konstruovat
souhrn prostfedkti a vztahit v rdmci multimodalni automatizace v ceskych zpravodajskych
textech. Zkoumani by mohlo byt pfipadné rozSifeno o modus typografie, layoutu ci

pohyblivych obrazii.

Diskurz o suchu piedstavuje pro zpravodajstvi pomérné specifické téma. Sucho bychom totiz
mohli definovat jako stav, ktery v urcitém ¢asovém horizontu trva, a je proto dlouhodobé
sledovéan. Nepfichazi znenadani a malokdy jsou s nim spojeny udalosti, které by si zadaly
rychlou reakci ze strany médii, jako je tomu napt. u dopravnich havarii ¢i ptirodnich katastrof
typu tornada nebo hurikdnu. Z toho divodu jsme si védomi toho, Ze vysledky vyzkumu jsou
jen tézko aplikovatelné na jiné oblasti. Naptiklad Dahl — Flgttum ve svém vyzkumu zprav
o klimatické zméné upozornuji na podobny problém, a to ten, ze dusledky klimatické zmény
se vazou spiSe k budoucnosti, coZ se logicky projevuje ve vybéru obrazii ve zpravodajskych
textech. Pokud bychom tedy chtéli docilit systematizace v ramci zpravodajstvi z hlediska

multimodality, museli bychom ji zastfesit praveé kategorii jednotlivych diskurz.

Pro ucely analyzy dat byl kazdy ¢lanek ocislovan. Nasledné byla sestavena tabulka, ktera je
po vertikalni ose ¢lenéna dle jednotlivych médii, pfi¢emz pocitdme s podkategoriemi on-line
a tisténych zprav, blize uréenych rokem publikovani (2019, 2017). Clanky jsou zde uvedeny
pod pfifazenymi Cisly. Horizontalni osa je pak nadepsana kategoriemi intermodalnich vztaht,
jak je vymezili Martinec a Salway, a jednotlivymi zpravodajskymi hodnotami podle DNVA.
Celkem ma tabulka 30 sloupcli, do nichZ lze zaznamenavat zjisténi identifikovana ve
zkoumaném materidlu. Tato tabulka slouzi zaroven pro naslednou syntézu, kdy se pokusime

odpovédét na tyto otazky:

a) Které z intermodalnich vztahli ve zpravach o suchu dominuji?
64



b) Které zpravodajské hodnoty jsou nejcastéji konstruovany v obraze a které v titulku,
perexu, ptip. popisku fotografie?

¢) V jakém vztahu jsou nejcastéji text a obraz z hlediska zpravodajskych hodnot? Posiluji
se, doplnuji, ¢i si odporuji?

d) Lze na zéklad¢ syntézy usoudit, co déla ,,zpravu o suchu zpravou*?

e) Lisi se jednotliva média z hlediska predeslych tii kritérii?
4.3. Vysledky vyzkumu

Diive nez se dostaneme k objasnéni otazek, které jsme si stanovili v predchozi kapitole,
povazujeme za dileZzité upozornit na obecny charakter obrazii v nami zkoumaném materialu.
Vétsina znich pochazi z fotobank, a pokud uz maji autora z dané redakce, nejedna se
o dokumentaci konkrétni neopakovatelné udalosti, ale o fotografie s vétSim potencidlem
kolovat v dalSich ¢lancich, mozné i kontextech. Z celkového poctu 67 zprav jsme béhem
analyzy vztahi podle systému Martince a Salwaye navic Ctyfi vyradili, nebot’ v téchto
pripadech neshledavame zadné sty¢né body mezi obrazem a textem, resp. zddnou minimalni
textovou jednotku, kterd by se k vizudlni slozce vztahovala. (Pro analyzu zpravodajskych

hodnot jsme je vSak ponechali.) Pfikladem takové kombinace je uryvek na obr. 6.

Stat odskodni zemédélce poskozené suchem
a mrazem. Dostanou dvé miliardy korun

CTK, mar
25.9.2017 - 17:.0&

e 8

Viida se chysti odikodnit zemédéice, ktefi kviili letonimu suchu zaznamenali miliardové ztrdty - llustraéni foto.
Autor - Reuters.

Ministr zemédélstvi Marian Jurecka oznamil amysl vlady odskodnit
zemédélce az dvéma miliardami korun. Divodem jsou skody, které
zpusobilo letosni sucho. Podle Agrarni komory piisli zemédélci hlavné na
Moravé az o 12 miliard korun. Za predlonské sucho stat vyplacel pies
miliardu korun.

Obrazek 6: Priklad absence minimadlniho textu vztahujiciho se k obrazu 1

In: Archiv.hn.cz [online]. 25.09.2017 [cit. 2021-27-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/FKOQZ.
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Stejn¢ tak jsme nenalezli vztah mezi textem a fotografii na obr. 7, nemaji spolecné

participanty ani procesy.

Zemédélci se v boji se suchem
uci od experti z Izraele

Obrazek 7: Priklad absence minimalniho textu vztahujiciho se k obrazu I1
In: Elcic, S.: Zemédélci se v boji se suchem uci od expertii z Izraele. Hospodarské noviny 27.08.2019. Dostupné

z Anopress.cz

4.3.1. Intermodalni vztahy v analyzovanych zpravach podle systému Martince
a Salwaye

Nyni se vracime ke stanovenym otazkam. Nejprve jsme se zaméfili na vztahy mezi vizualni
a verbalni sloZkou tivodnich ¢asti zprav. Nasledovali jsme systém Martince a Salwaye, skrze
ktery jsme se snazili zjistit, jestli n&které typy vztahll v danych supertextech dominuji.
Z analyzy vyplyva, ze v nich jednoznacné ptevazuje nerovnocenny relativni status (RS), kdy
obecnéjsi vyznam nese obraz, a logicko-sémanticky vztah extenze, tedy rozsifeni vyznamu —
témét vzdy prostfednictvim textu. Vysledek zobrazuji grafy €. 1, 2 a 3 — pro kazdy server
jsme vyclenili samostatny graf, jelikoz se celkové pocty zprav na téma sucho v nich 1isi, a
spole¢n¢ by ¢isla mohla pasobit zavadejicim dojmem. V piehledu uvadime pouze kombinace

typtd RS a logicko-sémantickych vztaht, které jsme béhem zkoumani identifikovali.

Hospodatské noviny

m celkem 28 zprav

30 27
20
10 1 0 0 0
0
nerovnocenny RS~ nerovnocenny RS nerovnocenny RS, rovnocenny rovnocenny
(obecngjsi obraz), (obecngjsi text), exemplifikace doplnkovy RS, doplnkovy RS,
extenze obohaceni extenze exemplifikace

Graf 1: Intermodalni vztahy, Hospoddiské noviny
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Lidové noviny

m celkem 24 zprav

25 20
20
15
10
5 0 1 1 2
0 I
nerovnocenny RS nerovnocenny RS~ nerovnocenny RS, rovnocenny rovnocenny
(obecngjsi obraz), (obecngjsi text), exemplifikace doplnkovy RS, doplnkovy RS,
extenze obohaceni extenze exemplifikace
Graf 2: Intermodalni vztahy, Lidové noviny
Novinky.cz
mcelkem 11 zprav
8 6
6
3
4 2
: | | -
0 |
nerovnocenny RS nerovnocenny RS nerovnocenny RS, rovnocenny rovnocenny
(obecngjsi obraz), (obecngjsi text), exemplifikace doplnkovy RS, doplnkovy RS,
extenze obohaceni extenze exemplifikace

Graf 3: Intermodalni vitahy, Novinky.cz

Vramci vSech tii médii se tedy objevuje spolecnd tendence nejcastéji uplatiovat
nerovnocenny RS spolu s logicko-sémantickym vztahem extenze. Pravidelny vzorec
sledujeme predevsim v Hospodaiskych novinach. Zminény princip demonstrujeme pomoci
typu obrazu, ktery byl pouZit v Sesti jejich zpravach. Jedna se o detailni zabér ¢asti vyprahlé
zemé, ktera dominuje celému obrazu. V kontrastu s ni je zobrazeno minimum zelené, jak je

mozné vidét na jedné z pouzitych fotografii (obr. 8).
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Sucho: jeden z projev postupujici zmény klimatw. Autor - Libor Fojtik

vev s

Obrazek 8: Nejcastéjsi typ fotografie

In: Domaci.hn.cz [online]. 14.06.2017 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.cz/rKOQI.

Podobny obraz se vyskytuje spolu s témito zpravodajskymi titulky:

—  Cesky plan, jak na sucho: Prehrady, mokiady a do lesii zpatky koné. Vidda schvalila
plan za miliardy;

— Stat ma plan, jak bojovat se suchem,

— Do Ceska se po destivém kvétnu vraci sucho. Projevuje se na dvou tietinach vizemi;

— Horky cerven zhorsil stav pudni viahy. Sucho je na 35 procentech vizemi, behem 10
dni se miize rozsirit na 80 procent;

—  Cervenec byl destivéjsi nez loni, sucho ale zmirnil jen nepatrné. Podzemni vody
mezirocné ubylo;

—  Kvili suchu miize HDP klesnout o vice nez 1,6 procenta a Cesko prijit o 80 miliard,

tvrdi védci z CZU.

Je zteymé, Ze uvedené texty ptidavaji k obsahu fotografii informace, které ,,sucho* zasazuji do
SirSiho kontextu. Bez nich bychom obraz ,cetli* jako analyticky proces — suchd cast zemé.
Texty tak dopliuji informace o participantech a okolnostech, s nimiz ,,sucho® spoluutvari
dalsi procesy. Zjistujeme, ze se nejedna o sucho naptiklad na néci zahrad¢, ale o obecny
problém. Proto zde hovotime o vztahu extenze. Zarovei se obraz vztahuje pouze k ¢asti textu,
a to k jednomu slovu (tu¢né zvyraznéno), z toho ditvodu se jednd o nerovnocenny RS, kdy je

obraz obecnéj$i nez text. Na stejném principu funguji téméef vSechny nami zkoumané
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komunikaty charakteristické touto kombinaci vztahti. Dal$Sim ptikladem je fotografie
s popiskem na obr. 9, kterou doprovazi titulek Sucho meni poptavku po nemovitostech. Studna

muize zvednout cenu az o desetinu, zdjem je i o stinnd mista.

Mate studnu? Viastni zdroj podzemni vody je zadany predeviim u chat, ale také v obcich, kde nejsou obecni vodovody.
Autor = ldeal Reality Hradec Kralove

Obrazek 9: Nerovnocenny RS, extenze

In: Archiv.hn.cz [online]. 14.08.2019 [cit. 2021-26-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/oK0zW.

V tomto ptipadé vidime rozpor v rdmci mluvnické kategorie Cisla, kdy nemovitosti v titulku
zastupuje pouze jeden objekt z mnoha, nemovitost urcitého typu. Sémanticky vyznam je vSak
zachovan. Lze uvazovat o tom, zda se k reprezentovanému domu nevztahuje spiSe cast
popisku, resp. genitivni tvar slova chaty. Ty tradicné chapeme jako rekreacni objekty pro
pfechodny pobyt. Podle naseho nazoru vSak tuto charakteristiku nelze s jistotou pfipsat
zobrazené nemovitosti, protoze se s ohledem na svou vybavu (satelit, elektfina, garaz) nachdzi
nékde na pomezi mezi domem uréenym k bydleni a rekreaénim objektem. Jsme si védomi
toho, Ze toto hodnoceni mtize podléhat vlivu subjektivity. Piesto je obtizné se ji vyvarovat.
Vychazi totiz naptiklad ze sociokulturniho zadzemi pozorovatele. Pro posouzeni vizualng-
verbalnich vztahli v tomto supertextu nastésti neni zdsadni, se kterym ze zminénych slov se
obraz poji, jelikoz jde v obou piipadech o logicko-sémanticky vztah extenze. V souvislosti
s timto uryvkem ale poukazujeme na riziko, ze by v dusledku vlivu subjektivity mohlo

v ramci analyzy komplikovanéjSich heterogennich textl dojit k nepfesnostem.

Za nejkrajnéjsi zplisob vyuZiti spojitosti mezi jednim slovem z textu a fotografii povazujeme
zpravu o vladnim programu Dest'ovka na vyuziti deStové a odpadni vody v domacnostech.

Text zde doprovazi fotografie hrdla PET lahve, z niz te¢e voda (obr. 10).
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Stat chysta ,Destovku 2° Na boj se suchem da zajemcim dalsi
stamiliony korun

4. Eervence 2017 13:44 CESKO

PRAHA - Ministerstvo Zivotniho prostiedi (MZP) vyhlasi 7. srpna druhou vinu dotaéniho
programu De&tovka na vyuZiti sraZkové a odpadni vody v domacnosti i na zahradé.
Zadosti bude pfijimat od 7. z4Fi. Rozpoéet bude tentokrat 200 milion( korun, tedy
zhruba dvojnasobek proti pilotni vyzvé, fekla Dominika Pospisilova z tiskového
oddéleni ministerstva.

f L ) 4 pFispévky

Voda (ilustracni foto)
i foto: Shutterstock

Obrazek 10: Krajni p¥ipad nerovnocenného RS a extenze

In: Lidovky.cz [online]. 04.07.2017 [cit. 2021-26-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/XK0zt.

Setkali jsme se vSak 1 s pfipady, kdy nejmensi textovou jednotku spojenou s obrazem
pfedstavuje pouze kofen slova. Naptiklad s titulkem Letosni cerven byl nejteplejsi za
poslednich 69 let. Extrémni sucho se ocekdava az na 80 procentech uzemi spoluutvaii zpravu
fotografie s popiskem na obr. 11. Vyobrazeno je zde nckolik procesti a participantt.
Nepopisujeme je detailné, protoZe pro srovnani s textovou slozkou nejsou podstatné.
Upozornujeme jen na aspekty, které se vztahuji ke kofenu slova nej-tepl-ejsi. Jsou jimi hlavné
posesivni atributy participantd, konkrétné¢ plavky, které maji na sobé. Pro ,,Cteni* obrazu je
urcujici také pozadi znacici kontext jasné oblohy a pocasi vhodného ke koupani, diky stinim
vime také to, ze sviti slunce. Je tedy teplo. Koten -fepl- navic obsahuje i popisek fotografie.
Stejny piipad se tyka textu o vladnim programu Dest’ovka, ktery doprovazi fotografie

zachycujici zenu s destnikem, na né&jz dopadaji de§t’ové kapky (obr. 22).
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- S

Primeérna teplota 20,7 stupné Fadi letoSni cerven mezi pét nejteplejSich mésiol zaznamenanych v zemi od roku 1961.
Autor = Libor Fojtik

Obrazek 11: Fotografie vitahujici se ke koienu slova

In: Domaci.hn.cz [online]. 02.07.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.cz/gKOQv.

Béhem analyzy jsme se museli vyrovnat také se situacemi, kdy se obraz k textu nevztahuje,
ackoli je tak pouzit. Tyka se to titulku Sucho a vedra dolehly i na vepku. Nizsi vynosy se
cekaji u vsech plodin, sotva se drzi kukurice zkombinovaného s fotografii na obr. 12 a jejim

popiskem:

Zluté lany s olejem. Nizké vynosy z fepky si zrejmé vynuti dovoz palmového oleje.  Autor = Shutterstock

Obrazek 12: Domnélé zobrazeni iepky

In: Archiv.hn.cz [online]. 22.07.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.cz/CK0OQO.
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Z popisku je patrné, Ze autor obraz pouzil se zdmérem vyobrazit pole s fepkou. Zemédélsky
stroj zde vSak tuto plodinu nesklizi, po dozrani totiz neni zafivé Zlutd, ale tmavé hnéda.
S podobnym piipadem jsme se setkali v textu o sklizni v kombinaci s vyobrazenim stroje,
ktery vSak provadel mélkou orbu. Nesoulady tohoto typu by moznd mohly mit rizné disledky
pro recepci komunikati, jichz jsou soucésti. To by vSak bylo otazkou vyzkumu, ktery by se na
ni zaméroval. Zvazovali jsme, ze tyto kombinace z nasi analyzy vyradime, ale nakonec jsme
se rozhodli je ponechat sohledem na to, ze motivace autort danych zprav je ziejma,
neovliviiuje porozuméni textu a nejedna se o zdmérnou manipulaci. Jde spiSe o neznalost a

nedostate¢nou resersi autoru.

Ptipad nerovnocenného RS ve spojeni s obohacenim jsme rozebrali vySe (3.2.4.4.). Nyni se
presouvame k rovnocennému RS a dal$im logicko-sémantickym vztahim, které v
analyzovanych zpravach evidujeme. Maji v nich sice podstatn¢ mensi zastoupeni, ale jak lze
vidét pfedevsim v piipadé serveru Novinky.cz, pomérové nejsou zanedbatelné. Ze zkoumani
navic plyne, Ze vSechny komunikaty tohoto typu zahrnuji mapy nebo grafy. Jednozna¢nym
zastupcem rovnocenného RS je zprava s titulkem Sucho postihne 90 procent vizemi Ceska a

touto vizualni slozkou:

Procento : Zdroj: intersucho.cz predpored
%

zasaZzeného
tzemi ”
vybranymi
kategoriemi
sucha

[ bez rizika sucha
ISt podinajici sucho ... SN - S
[ 52 mirné sucho | =o

[ 53 vyrazné sucho _ ) :
I 54 vyjimetné sucho - » - = = -
I 55 extrémni sucho 2.4 LS5 &5 15 145 2.5 M5 35 56 106 156 20.6 256306 A7

e S, - SIMON / LN

Obrdzek 13: Komplementdrni rovnocenny relativni status viiéi titulku

In: Novd, E.: Sucho postihne 90 procent vizemi Ceska. Lidové noviny 28.06.2019, s. 4. Dostupné z: Anopress.cz.

Cely titulek se v tomto piipad¢ vztahuje k celé vizualni slozce: Sucho (barvy v grafu) postihne
(predikativni cdst Skaly grafu) 90 procent (vertikdlni osa grafu) vizemi Ceska (vysvétlivka
grafiy). Shoda viak neni stoprocentni. ,,Cesko* v titulku zptesiiuje obecny vyznam ,izemi“ ve
vysvétlivee vizudlni slozky. RS tak definujeme jako komplementarni, jelikoz je zptesnéni
v titulku zdsadni pro interpretaci grafu. Z hlediska logicko-sémantickych vztahii se jedna o

exemplifikaci, protoze jde o preformulovani informaci na odliSné trovni obecnosti. Totozna

72



kombinace se tyka také titulku Vodaci na suchu. Splavné jsou jen casti rek, ktery spoluutvari

supertext s vizualni slozkou na obr. 14.

Aktualni splavnost Fek
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Obrazek 14: Komplementarni RS, exemplifikace

In: CTK: Vodaci na suchu. Splavné jsou jen casti Fek. Lidové noviny 03.08.2019, s. 2. Dostupné z: Anopress.cz.

Vyobrazend mapa skrze inkluzivni analyticky proces piedstavuje Ceské feky, resp. jejich
aktualng splavné &asti. Zadnou ze zobrazenych fek podle ni nelze splout Giplné celou, proto lze
za nejmensi textovou jednotku vztahujici se k obrazu oznacit druhou ¢ast titulku — Splavné
Jsou jen casti rek. Stejné jako v predchozim piipadé se Ctenat diky vizualni slozce dozvida
konkrétnéj$i informaci — fekami v titulku je minéno Ceské vodstvo. Exemplifikace pak

spociva v tom, Ze obraz konkretizuje ,,feky* z titulku.

Naopak na obr. 15 vedle komplementarniho RS identifikujeme logicko-sémanticky vztah
extenze. (Vysveétlivka mapy, kterd se skryva pod cernym koleCkem vpravo dole, zni: Srdzky v
tydnu od 5. do 11. srpna.) Desté z minulého tydne v perexu jsou totiz synonymickym

vyjadienim obsahu vizualni slozky, dale rozvijené tou verbalni.
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Desté pomohly, ptidni sucho se zmenSilo

15. 8. 2019, 12:29 — jas, Novinky

Desté z minulého tydne pfirodé pomohly a diky nim je pidnim suchem zasaZeno jiz pouze 40
procent tizemi. Jedté na konei dervence to piitom bylo podle dat Ceského
hydrometeorologického tistavu (CHMU) az 75 procent.

e Ziroj dot: 198 vybranych A . .0 o

oy citindnch imuwbgiiych stanic

Obrazek 15: Komplementdrni RS, extenze

In: Novinky.cz [online]. 15.06.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/hKOQA.

V ramci zhodnoceni analyzy verbalné-vizualnich vztaht podle systému Martince a Salwaye
bychom radi upozornili na to, ze dva piipady ze zkoumaného materidlu vyrazn¢ vycnivaly.
Jedna se o dv¢ kolaze z Lidovych novin. Pro demonstraci slozitéj$iho urceni vztahu se jim
vénujeme detailngji. Nejprve se zamétujeme na zpravu s titulkem Drony zautoci na sucho
v Cesku, kterou spoluutvafi koldz na obr. 16. Tento komunikat povaZzujeme za pomémné
komplikovany uz z toho diivodu, ze zde stojime pied rozhodnutim, zda texty na pravé strané
grafického celku chapat jako soucast kolaze ¢i textu celé zpravy. VysSe jsme sice uvedli, ze
verbalni ¢ast map a grafii povazujeme za syntagmatické prvky, jelikoZ vizualni slozka nema
vlastni sémiotické zdroje k objasnéni toho, co vyjadiuje, v tomto piipadé€ se vSak domnivame,
ze lze verbalni obsah (vpravo) z vizualni sloZky vyclenit. Zminénou funkci totiz neplni, a
jedna se tak spise o prvky na trovni perexu ¢i popisku fotografie. Ke stanoveni vztahti mezi
textem a koldzi je nutné ujasnit si pfitomné procesy a jejich participanty. S ohledem na
komplikovanost ttvaru uvadime jednotlivé vyhodnocené kroky v bodech, abychom poukazali
na to, Ze neni vhodné fesit otdzku intermodalnich vztahti nahodile. Opét vychdzime nejprve

z obrazové Casti.
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Vyschlé Cesko

Nejpostizenéji jsou ‘
vysodina, Jihomoravsky,
Olomoucky. Pardubicky
a lihocesky kraj

K udrieni vody
v keajind chee
Visterstvo
Istvi wyudit
drend}ni
vy, jejich}
plehled viak
neexistuje. Pomocl
Je najit majl letecké
snimky pofizend
2 drond,

.0d roku 1961 se
nejvyznamnéjéi sucho

Deficit zdsoby v podzemnich vodach vyskytlo
vody v plidnim profilu zaCdtkem 90. let a predevsim
0-100 centimetrd

7. dervenec 2017 254

: v letech 2015 a 2016. Viibec nejvy3si
20 procento (zemi potet historicky minimalnich stavi hladiny
. Ceské republiky a vydatnosti pramend byl zaznamendn

rovnéz v letech 2015 a 2016. Vyznamnd

obdobi sucha se v podzemnich vodach

48 opakuji v priblizné deseti aZ 12letych
10 po 00 00 00 00 periodach, jejich extremita viak kolisa.*
I ———— ;e
Coské bk
100 -80 -60 -40 20 3 o 5 20 20 0 0 =T pro tzemi Ceské republiky

fndchyla od obreyklé zisoby vady v plidd v mm, Zdrog: intersucha.cz)

Obrizek 16: Drony zatitoéi na sucho v Cesku.

In: Novd, E.: Drony zaiito¢i na sucho v Cesku. Lidové noviny 10.07.2017, s. 3. Dostupné z Anopress.cz.

Vizudlni slozka sestavéd ze tii procesi. V tom netransak¢énim je aktérem dron, ktery
,néco déla“ nad Ceskem (okolnost lokace). V inkluzivnim analytickém procesu
identifikujeme mapu Ceska s atributem stavu sucha na tzemi statu. V ramci
analytického kvantitativnétopografického procesu vystupuje graf jakozto ukazatel miry
deficitu vody v CR.

Vizualni slozku ¢teme jako ,,Dron néco dela nad Ceskem, ve kterém je sucho, o cemz
vypovida mira deficitu zasoby vody v ptidni hloubce do 100 cm, coz se v rizné mife
tyka celého izemi statu.*

Kromé textli po pravé strané, které jsme z vizualni slozky vyclenili, se zaméfujeme
také na text v levém hornim rohu uvedeny jako Vyschlé Cesko. Vii¢i kombinaci grafu a
mapy zaujima pozici rovnocenného nezavislého RS, funguje zde jako synonymum. Pro
stanoveni vztahu mezi titulkem, ,,perexem* a ,popiskem fotografie“ tedy neni
podstatny.

Diky titulku se dozviddme, Zze dron na sucho v Cesku ,,ato¢i“. Ani to vsak neni
sémanticky dostatecn¢ konkrétni informace, sohledem na rtzné typy téchto

bezpilotnich letountl. Proces zpieshuje az ,,perex®, a to informaci o pofizovani snimki,
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kter¢ maji slouzit k dokumentaci drenaznich systémi pottebnych k udrzeni vody
v krajiné.

5. Hledame textovou jednotku, kterd se vztahuje k vizualni ¢asti komunikatu, abychom
mohli ur€it relativni status.

a) Drony jsou zastoupeny vyobrazenym bezpilotnim letounem.

b) Sucho v Cesku je pfedstaveno kombinaci mapy a grafu, které o tomto
obecném pojmu ptindsi konkrétnéjsi informace. Dalsi fakta ohledné
sucha/vody v Ceské krajiné pak ptridavaji texty v pravé ¢asti kolaze.

c) Zautoci je preformulovano v ,,perexu” a v této kombinaci zpiesiuje
¢innost dronu v koldzi. ,,Perex* navic obsahuje divody, pro¢ budou
drony na Cesko ,,utogit*.

d) Uryvek z Koncepce ochrany pied ndsledky sucha pro tizemi CR
neobsahuje stejné participanty a procesy jako vizudlni slozka, a proto
jej z tivah o relativnim statusu vytazujeme.

e) S ohledem na predchozi hodnotime verbalné-vizualni relativni status
jako nerovnocenny. Slozky se totiz vzdjemné zpfesiiuji a zejména
zobrazeny dron je z hlediska porozumeéni zavisly na verbalni slozce
komunikatu.

6. Logicko-sémantickym vztahem mezi vizualni a verbalni slozkou je exemplifikace.
K tomuto zaveéru dochdzime skrze dikladngjsi tivahu nad ,,perexem®. Nejprve se
mozna zda, Ze k vizualni sloZce pfipojuje sémanticky nesouvisejici informace o
drendznich systémech, a mélo by tedy jit o extenzi. Po piehozeni slovosledu ale
zjistujeme, ze Letecké snimky porizené z dronii maji pomoci najit staré drenazni
systemy, které chce MZ vyuzit k udrieni vody v krajine. Jde tak spiSe o vyjadieni
okolnosti ucelu, za kterym drony ,,uto¢i* na sucho v CR, tedy o konkrétnéjsi informace
o procesu z koladze. Exemplifikace je navic oboustranna, protoZe mapa spolu s grafem

nabizi konkrétné;si predstavu o obecné vyjadieném suchu ve verbalni sloZce.

Druha koldz (obr. 17) je soucasti zpravy s titulkem Tisic ceskych obci na suchu. Jednotlivé

kroky analyzy opét uvadime v bodech.

1. Vizualni slozka je tvofena tfemi procesy. V transak¢énim akénim procesu vystupuje muz s
kbelikem jako aktér a cisterna s pitnou vodou jako cil. ,,Cteni® tohoto procesu vsak

komplikuje muZovo postaveni téla, kterym se od nddrze s vodou mirné odvraci. Jeho
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3.

pohled tvoii vektor smétfujici mimo obraz, tedy netransakcni reakeni proces. Tieti proces
predstavuje mapa, a to inkluzivni analyticky, protoze jsou zde vyznaceny pouze jednotlivé

kraje Ceska a nékolik obci.

Vizualni slozku ¢teme jako ,,V nékolika ¢eskych obcich starostové vyhlasili zdkazy a dalsi
opatfeni ohledné pouzivani vody z vetfejnych vodovodnich fadi, v nékterych si pujcili
cisterny s pitnou vodou (napiiklad v Jitikové ji zfejmé pravé naplnil ¢i naplni muz svij
kbelik).” (S ohledem na kontext nevnimame netransakéni proces spojeny s muzem jako

relevantni, ve chvili vzniku snimku na néj naptiklad mohl nékdo promluvit.)

Na rozdil od obr. 16 z grafického celku nevyc€lenujeme zadny verbalni text. Cela kolaz
nese nazev Jak starostové bojuji proti suchu,; Priklady obci s problémy s vodou. Toto
pojmenovani ma stejnou funkci jako Aktudlni splavnost 7ek na obr. 14 nebo Vyschlé
Cesko na obr. 16. Text v pravém spodnim rohu pak funguje jako vysvétlivka vztahujici se

k jednotlivym rameckim s popisy opatieni v obcich.

Jako textovou jednotku vztahujici se k vizudlni slozce chapeme cely titulek, nebot
k ,tisici obci na suchu® odkazuji ptiklady obci bojujicich proti suchu z kolaze. Relativni
status mezi ni a titulkem identifikujeme jako rovmocenny komplementarni, jelikoz obé
slozky pfispivaji ke kombinovanému, komplexnimu vyznamu (,,Je sucho a bojuje se proti

nému.*

Logicko-sémantickym vztahem mezi titulkem a koldzi je extenze. Vizualni slozka totiz
k titulku pfipojuje dal§i informace, které s nim navic sémanticky vnitin€ nesouvisi.
Pojmenovava sucho jako problém s vodou a uvadi dusledky, které z néj plynou — zavadéni

zakazl zalévani, myti aut, nutnost ptjcovat si cisterny s pitnou vodou apod.
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Obrazek 17: Komplementdarni rovnocenny RS, extenze

In: Surmanova, K.: Tisic obci na suchu. Lidoveé noviny 22.07.2019, s. 3. Dostupné z: Anopress.cz.

4.3.2. Intermodalni vztahy v analyzovanych zpravach s ohledem na DNVA

Nyni se dostavdme k druhé zotazek, které si poklddame, a to k mife zastoupeni
zpravodajskych hodnot z hlediska DNV A ve vizualni a verbalni ¢asti analyzovanych zprav.
V 67 komunikatech jsme identifikovali 464 zpravodajskych hodnot, ztoho 375 v titulku,

perexu ¢i popisku fotografie. V obrazech se jich tudiZ nachdzi téméf o tfi Ctvrtiny méné.
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Graf 4 znazoriiuje celkové zastoupeni jednotlivych hodnot. Do piehledu nezahrnujeme
esteticnost, jelikoz se ve verbalnich textech zpravodajského typu nevyskytuje. Moznosti by
vSak bylo tuto hodnotu pfipsat obraziim, u kterych jsme, jak jiz bylo feceno vySe, nenalezli

zadny verbalné-vizualni vztah. Posléze jsme v nich neidentifikovali ani jiné zpravodajské

hodnoty.
Vyskyt zpravodajskych hodnot
VEasnost  p—— ) | 64
negativita  ———— 0 | 36
ProXimita p— 3 56
dopad —— ¢ 53
superlativnost g 3 47
elitnost p— ¢ 28
personalizace p—— |5 24
neocekavanost = 20
pozitivita gy 3 16
konsonance g | 11

text ®obraz

Graf 4: Vyskyt zpravodajskych hodnot

V tabulkach €. 5 a 6 uvadime zpravodajské hodnoty spolu s ptiklady prostiedka, kterymi jsou

v analyzovaném materialu realizovany.

Zpravodajské hodnoty a priklady jejich realizace v textu

Moravskoslezsky kraj pomdaha rybarim
. ¢ ... v pondéli meteorologové upresnili...
vcasnos . P . , v
Piidni sucho momentdlné panuje na vice nez...

Vyschlé studny uZ nuti lidi...

Cesky cesnek podrazi, kviili suchu je ho letos méné

negativita . T
g Horky cerven zhorsil stav piidni viahy

Cesko musi hledat zpiisoby, jak udrzet vodu v krajiné

roximita ,
P Mate studnu?
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Z pole, kde védci pouzili novy osevni postup, dést’ pidu nespldachl

dopad Deste pomohly, puidni sucho se zmensilo
STAN chce kviili suchu sloucit ministerstva
Potize se suchem uz v Cesku esila ka%dd pdtd firma
) ... ze by pokles cinil az 80 miliard korun
superlativnost , o i ..
Poptavka po ceském cesneku se stdle zvySuje
Zné v Cesku zacaly mimo¥ddné brzy
Védci z MU v Brné pri vyzkumu zjistili...
elitnost ... to ve ctvrtek rekl ministr Zivotniho prostiedi Richard Brabec
Vldada podporila vznik komisi pro boj se suchem
... odSkodnéni zemédélcii za sucho...
personalizace wINapoustécium“ bazénii by mohla podrazit voda
Vodaci na suchu
Letosni cerven byl nejteplejsi za poslednich 58 let
neocekavanost Sucho méni poptavku po nemovitostech
150 tisic tun bude letosni ztrdta (...) oproti oCekavani péstitelit
Sucho vyrobciim balenych vod neSkodi
pozitivita Dest’ zmirnil sucho
Moravskoslezsky kraj pomdhd rybarum prekonat sucho
Stejna situace jako loni
konsonance Meteorologoveé upresnili a prodlouZili vystrahu pred...
... které suzuji Cesko u% nékolik let...
Tabulka 5: Zpravodajské hodnoty a piiklady jejich realizace v textu
Zpravodajské hodnoty a priklady jejich realizace v obraze
vEasnost piiroda v obdobi 1éta ¢i sklizné, zralé hroznové vino, data v mapach
negativita vyschla pada, $patna prognoza v grafu, chfadnouci strom
proximita lidé v krojich, napis Pitnd voda na cisterné, mapa CR
donad malo vody v fece, cisterna na ulici, vyraz radosti z desté¢ na tvari
P zeny
superlativnost velké mnoZstvi ovoce a zeleniny, ko§ plny hub
elitnost predseda STAN za snémovnim pultem, ministr ZP na poli
personalizace vodaci v kénoi, zeméd¢€lec v traktoru, Zena v bazénu
neocekavanost X
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pozitivita zena trhajici s ismévem vino, zena uzivajici si slunéni

konsonance lidé v moravskych krojich na vinici

Tabulka 6: Zpravodajské hodnoty a piiklady jejich realizace v obraze

Také v ramci analyzy zpravodajskych hodnot jsme se zaméfili na vztah mezi obrazem a
textem, jak je avizovano v otazce Cislo tfi. V obrazech jsme identifikovali 72 ptipada, kdy
zastoupené hodnoty posiluji (dubluji) ty nachazejici se v textu — z toho 22krat je posilena
negativita, 18krat v€asnost, 9krat proximita, 8krat personalizace, 6krat elitnost, Skrat dopad,
2krat superlativnost a jednou pozitivita. Krom¢ toho Ize ve zdrojovém obrazovém materidlu
nalézt 18 hodnot, které verbalni text doplnuji, ztoho jde 9krat o personalizaci, 4krat o

proximitu, 2krat o pozitivitu a zbylé jednotky predstavuje dopad, v¢asnost a konsonance.

Pro demonstraci posilujiciho 1 doplitkového vztahu uvadime nékolik ptikladd. Prvni tfi se
tykaji posileni zpravodajskych hodnot a dalsi tfi jejich doplnéni. Na obr. 18 Ize vidét posileni
negativity. Ta textova spociva v nedostatku vody v Labi, kvili némuZ nemohou fungovat

ptivozy. Negativitu na fotografii pak zastupuje téméf vyschla ¢ast feky.

NEDOSTATEK VODY

Sucho zastavuje bﬁvozj na Lahi

Obrazek 18: Posileni negativity

In: Sucho zastavuje privozy na Labi. Lidové noviny 21.06.2017, s. 4. Dostupné z: Anopress.cz.
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Prosttednictvim obr. 19 poukazujeme na posileni v€asnosti. V textu ji zastupuje prézentni tvar

slovesa byt v titulku, na fotografii pak letni odévy turistd a svétlo i stiny vypovidajici o

slune¢ném pocasi.

Masitha, by

Ctnosti a Neresti jsou na suchu

Pred vice nez mésicem zmizela z Kuksu podzemni voda # Pravdépodobné kvili vrtdm # To, zda se jesté nékdy vrati, neni jasné

Obrazek 19: Posileni véasnosti

In: Nova, E.: Ctnosti a neresti jsou na suchu Lidové noviny 3. 8. 2017, s. 4. Dostupné z: Anopress.cz

Obr. 20 uvadime jako piiklad posileni proximity. Ze jde o Gesnek z Ceska se &tenai dozvida

skrze explicitni odkaz na jeho ptivod v titulku i pouzité fotografii.

Cesky ¢esnek podrazi, kviili suchu je ho letos
méné. Tuzemsti producenti nestihaji plnit
zahranicni poptavku

Lenka PetraSova redaktorka

‘2 18.7. 2017 » 08:23

-
e S

.V Evropé je tesky Eesnek pojem,” uvddi Jan Kozik ze Slechtitelské a péstitelské rodiny. Autor » Lukas Biba

Obrazek 20: Posileni proximity

In: Archiv.hn.cz [online]. 18.07.2017 [cit. 2021-27-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/IK0e0.
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Nasledujici tfi uryvky jsou dokladem komunikat, v nichz obraz nedubluje zpravodajské
hodnoty nachdzejici se v textu, ale pfidava hodnotu, kterd neni v titulku, perexu ani popisku
fotografie zastoupena. V Casti zpravy na obr. 21 identifikujeme negativitu, a to v textu (sucho
trva, hrozi pozary, srazky moc nepomohou) 1 obraze (na vétSin€é Uizemi je sucho), dale
vCasnost v textu (trvd, hrozi, by méla platit minimalné do patku) i1 obraze (8. 7. 2019),
samotny text obsahuje jest¢ hodnotu dopadu (meteorologove upresnili vystrahu) a konsonance
(meteorologové proslouzili vystrahu). Kromé toho je doplnéna hodnota proximity, a to skrze

vizualni slozku — mapu Ceské republiky.

Sucho trva a hrozi pozary, varovali meteorologove.
Ocekavane srazky moc nepomohou

8.7. 2019, 11:29 — jas, Novinky

Kvili oéekdvanému vivoji poéasi v pondéli meteorologové uptesnili a prodlouzili vistrahu pied
nebezpecim vzniku pozart. Podle stavajici predikee by méla platit minimalné do patku. Ke
konci tydne by mély pijit viraznéjsi srazky, zlepsit stav viak piili§ nepomohou.
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Obrazek 21: Doplnéni proximity obrazem

In: Novinky.cz [online]. 08.07.2019 [cit. 2021-27-12]. Dostupné z: https://lurl.cz/vKOeP.

Textova slozka na obr. 22 obsahuje negativitu (postizenych suchem), dopad (domdcnost miize
ziskat az 105 tisic K¢), superlativnost (az 105 tisic K¢), proximitu (Praha), v€asnost (ve
ctvrtek v 10 hodin) a elitnost (Statni fond Zivotniho prostredi). Obrazova slozka pak dopliuje

hodnotu personalizace (vyobrazeni neznamé zeny) a pozitivity (vyraz radosti na Zening tvari).
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Do boje se suchem jde ,DeStovka 2‘ Jedna domacnost muze
ziskat az 105 tisic

7. Z4H 2017 8:32 [ ExoNOMIKA ]

PRAHA - Ve &tvrtek v 10 hodin zaéne Statni fond Zivotniho prostfedi (SFZP) pfijimat
Zadosti o dotaci v programu Destovka. V prvnim kvétnovém kole si lidé o 110 miliont
korun zaZadali béhem 28 hodin. Nyni je rozpoéet druhého kola 240 miliond korun,
polovina penéz pujde do oblasti postiZenych suchem.

f v /M, 6 prispévka

Dest (ilustracni foto)

i foto: Shutterstock

Obrazek 22: Doplnéni pozitivity a personalizace obrazem

In: Lidovky.cz [online]. 07.09.2019 [cit. 2021-27-12]. Dostupné z: https://1url.cz/tKOe6.

V 1Gvodni Casti zpravy na obr. 23 jsme vramci textu zaznamenali negativitu (zpusobuje
vinicim stres a choroby), pozitivitu (teplo jim prospiva), dopad (ovliviiuje nejen kvalitu vina,
ale i zdravotni stav révovych kerit), proximitu (Praha, ceského vinarstvi), personalizaci
(vinari), kterou posiluji neznami lidé v obraze, a vcasnost (lefos) posilenou v obraze skrze
zralé hroznové vino. Fotografie pak piredeslé hodnoty doplituje o konsonanci. Ta je
zastoupena prostfednictvim kroji, které jsou tradi€né spojeny s moravskym regionem,

zndmym mimo jiné rozvinutym vinaistvim.
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Sucho zptsobuje vinicim stres a choroby. Teplo jim vSak
prospiva, hlasi vinari
O Veronika Krejéi  21. srpna 2018 5:00

PRAHA - Vinafi prozatim hlasi, Ze by se letos uroda po lofiském suchu mohla diky
castéjsim srazkam opét vratit do normalniho stavu. Z dlouhodobéjsiho hlediska se ale
uéi vychazet s klimatickym oteplovanim a zménami podminek. Pozitiva oteplovani tak
zatim zlistavaji spise s otaznikem. Na jednu stranu by se mohla troveri ¢eského
vinarstvi pfibliZit jizanskym zemim, na druhou stranu jde o boj se suchem. To ovliviiuje
nejen kvalitu vina, ale i zdravotni stav révovych kefll. Kromé vykyvu poéasi totiz Geli
stresu ze sucha a v dusledku toho i chorobam.

f v /B, 2 prispévky

Teplejéi klima vinicim pomahd, sucho ale keflim

. zplsobuje stres, i
foto: Petr Topi€ MAFRA
$R0 T

[BY Dalsitfotka > ¥

= T

Obrazek 23: Doplnéni konsonance obrazem

In: Lidovky.cz [online]. 21.08.2019 [cit. 2021-27-12], Dostupné z: https://lurl.cz/FKOQk.

4.3.3. Typicka zprava v ramci diskurzu o suchu

Zjistili jsme, ze 77,9 % zkoumanych komunikatli se vyznacuje nerovnocennym RS a logicko-
sémantickym vztahem extenze, kdy podstatn&jsi a komplexné&jsi sémanticky vyznam nese
text. Obraz se pfitom vztahuje k ¢asti textu, obvykle jednomu slovu (€asto v synonymnim
vztahu). Ackoli lze tyto obrazy ,.Cist“ i bez ohledu na verbalni slozku, skrze ni nabyvaji
vyznamy, které vypovidaji o aktudlni problematice spojené s vizualné ,,naznacenym®

tématem.

Abychom mohli zhodnotit typickou zpravu také z hlediska zastoupeni zpravodajskych hodnot
v ni, je tfeba nahlédnout na jejich celkovy pocet ve zkoumaném materidlu detailngji —
vycClenili jsme hodnoty, které jsou zastoupeny v nadpoloviéni vétSiné v poméru k celkovému
poctu zprav. VSechny se nachazeji v textové slozce. Jde o vcasnost (64), negativitu (56),

proximitu (56), dopad (53) a superlativnost (43). Téchto pét typi dohromady tvoii 72,5 %
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celkového poctu zpravodajskych hodnot. Déle jsme zkoumali, kolik zprav tyto hodnoty

obsahuje a v jakém poctu. Vysledek znazornuje graf €. 5.

MnoZzstvi zprav podle poctu nejcastéjSich hodnot

3 2

12

22

= pét hodnot Ctyii hodnoty tfi hodnoty dv¢ hodnoty jedna hodnota

Graf 5: MnoZstvi zprav podle poctu nejcastéjsich hodnot

Graf vypovida o tom, Ze minimaln¢ tfi z pét nejcastéjSich zpravodajskych hodnot obsahuje 62
uvodnich ¢asti zprav z 68, tedy 91,2 %. Minimaln¢ ¢tyti z téchto hodnot pak 73,5 % a vSech
pct ptipadd 41,2 %. Téchto pét hodnot je také casto posilovano skrze stejné hodnoty
v obrazech (s vyjimkou superlativnosti, kde jsme zaznamenali pouze dva piipady) —
z celkového poctu (72) piipadéd 22 piipadi posileni negativité, 18 v€asnosti, 10 proximité a 5

dopadu.

Z analyzy dat tedy vyplyva, Ze heterogenni ivodni ¢ast zpravy o suchu v Cesku se v ramci
naSeho vzorku supertextll nejcastéji vyznacuje nerovnocennym RS mezi obrazem a textem,
které poji logicko-sémanticky vztah extenze. Zaroven obsahuje typicka zprava ve své verbalni
¢asti 3—5 z nésledujicich zpravodajskych hodnot: v€asnost, negativita, proximita, dopad,
superlativnost. Kromé& toho byva nékterd z téchto hodnot posilena v obraze. Ptiklad takového
komunikatu uvadime na obrazku €. 24. Z hlediska relativniho statusu a logicko-sémantickych
vztahli jsme tento typ vizualné-verbalniho vztahu rozebrali vyse (4.3.1.). Zpravodajské
hodnoty jsou zde zastoupeny nasledovné: v€asnost — je zapotiebi, negativita a dopad — miize
kvuli suchu prijit az o desitky miliard korun a moznd skonci i zavislé na dovozu vody,
proximita — Cesko, superlativnost — aZ desitky miliard korun. Fotografie vyprahlé piidy pak

posiluje hodnotu negativity.
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Cesko muze kvili suchu prijit az o desitky
miliard korun ro¢né a mozna skonci i zavislé
na dovozu vody

E Viktor Votruba redaktor
# 25.8.2019 = 19:54 « Aktualizovdno

Widou. Autor » HN — Drahoslav Ramik

Obrazek 24: Typicky uvod zpravy o suchu

In: Archiv.hn.cz [online]. 25.08.2019 [cit. 2021-21-12]. Dostupné z: https://1url.czzZHKOQm.

4.3.4. Specifika v ramci jednotlivych médii

I ptes obecné tendence, které plati pro zpravy pojednavajici o suchu v Cesku, lze v ramci
jednotlivych médii pozorovat dil¢i rozdily. Zmifiujeme ty nejvyraznéjsi. Co se tyce hodnot,
napadné se odlisuji on-line Lidové noviny, v jejichz 16 zpravach jsme nezaznamenali ani
jeden ptipad posileni negativity v textu obrazem. Zaroven obsahuji nejvétsi podil pozitivity,
konkrétné zde evidujeme 11 piipadl (souhrnné v obraze a textu). TiSténd varianta Lidovych
novin a server Novinky.cz pak nej€astéji obsahuji proximitu v obrazech, coz je dano hojnym
pouzivanim mapy Ceska (piipada jim 11 piipadd obrazové proximity z celkovych 14, které
jsme zaznamenali). V Hospodaiskych novindch jsme pak nenalezli zadné vyjadieni

konsonance, a to ani na internetu, ani v novinach.

Co se tyce relativniho statusu a logicko-sémantickych vztahti, plati, co jsme uvedli v grafech
vyse (4.3.1.). Zde proto zminime jen to, Ze vEtsi pestrost se tyka vyhradné tiSténych Lidovych
novin a serveru Novinky.cz, coZ ma souvislost s typy obrazii, které pouzivaji. Zatimco
v ostatnich médiich je text spoluutvaien pouze fotografiemi, v téchto dvou kromé nich

vystupuji mapy, grafy a kolaze.
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5. Zavér

Diplomovéa prace Diskurz o suchu v Ceské republice. Analyza multimodality si v ivodu
stanovila cile v teoretické i praktické rovin€. Postupuje od obecnéjSi problematiky ke
ptistupy. Dale se zaméfuje na obraz jakozto znakovy systém, ktery je rovnocenny vuci
verbalnimu textu, pficemz strucné, ale ucelené parafrazuje aspekty vizudlni ,,gramatiky*
Kresse a van Leeuwena (2006). Ta je zdkladem pro ,Cteni” obrazii, které je v praci
povazovano za zaklad pro porozuméni vizualné-verbalnim vztahiim podilejicim se na utvareni
heterogennich textti. V této souvislosti prace vénuje pozornost dvéma metodam, které se
vztahy mezi obrazem a textem v ramci jednoho utvaru zabyvaji, konkrétné systému Martince
a Salwaye a DNVA Bednarekové a Capleové. Tyto pfistupy dale aplikuje na soubor 67
heterogennich textéi — ivodnich &asti zprav o suchu v Cesku, které pochézeji z roku 2017 a
2019. Publikovany byly v on-line a tisténych médiich, a to v Hospodaiskych novinach,
Lidovych novinach a na webové strance Lidovky.cz. V praktické ¢asti si pritom klade za cil
zodpovédét pét otazek: Které z intermodalnich vztahti ve zpravach o suchu dominuji? Které
zpravodajské hodnoty jsou nejcastéji konstruované v obraze a které v titulku, perexu, pfip.
popisku fotografie? V jakém vztahu jsou nejcastéji text a obraz z hlediska zpravodajskych
hodnot? Posiluji se, dopliuji, ¢i si odporuji? Lze na zakladé syntézy usoudit, co d€la ,,zpravu

o suchu zpravou“? Lisi se jednotlivd média z hlediska predeslych tii kritérii?

Z analyzy vyplynulo, Ze z hlediska intermodalnich vztahli ve zkoumanych komunikétech
vyrazné dominuje nerovnocenny relativni status v kombinaci s logicko-sémantickym vztahem
extenze, coz je dano predevSim stylem fotografii, které¢ jsou v nich pouzity. Rovnocenny
relativni status a dalSi typy logicko-sémantickych vztahli se projevily témét vyhradné ve

zpravach, v nichZ misto fotografie stoji mapa, graf ¢i kolaz.

Rozbor pomoci metody DNV A poukazal na pét nej€astejSich zpravodajskych hodnot, kterymi
jsou utvafeny zpravy o suchu v Cesku, a to na vcasnost, negativitu, proximitu, dopad a
superlativnost. Mira jejich zastoupeni v textech je pfitom vyrazné vyssi nez jejich mnozstvi
v obrazech. Ty vSak verbaln¢ vyjadiené¢ hodnoty casto posiluji, ptipadné dopliuji. Pro
predstavu jsou v praci uvedeny také ptiklady prostiedkii, kterymi jsou zpravodajské hodnoty

realizovany.
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Vysledky analyzy, které¢ uvadi podkapitola 4.3., poukazuji na nejcastéji zaznamenané rysy
analyzovanych tvodl zprév. Jsou povazovany za obecné tendence, které vypovidaji o jisté
typi€nosti zpravy v ramci diskurzu o suchu. Je vSak tfeba myslet na to, Ze analyzované zpravy
kromé diskurzu spojuje také podobny charakter médii, v nichz byly publikovany a ktera se dle
socialnésémiotické teorie multimodality rovnéz podileji na vyznamu. Tato média jsou ve
spolecnosti povazovana spiSe za seriozni. Je dlivodné se domnivat, Ze pokud by byl vyzkum
proveden na vzorku zprav médii bulvarnich, vysledky by se mohly liSit. Ostatn¢ i v rdmci
médii, jejichz zpravami se tato prace zabyva, byly zaznamenany dil¢i odliSnosti. Napiiklad
v on-line Lidovych novinach nebyla jako v jedinych identifikovana hodnota negativity
v obraze, naopak nejcastéji obsahovaly pozitivitu. Novinky.cz a tisténé Hospodarské noviny

pak vykazovaly vétsi pestrost s ohledem na relativni status a logicko-sémantické vztahy.

Prace dosahla cilii, které si stanovila, a nalezla pomérné uspokojivé odpovédi na polozené
otazky, metodika vyzkumu nicméné vykazuje urcité limity. VEtSi mnozstvi analyzovanych
textll by mohlo detailnéji poodkryt strategie v rdmci konkrétnich médii. Domnivame se takeé,
7ze by analyza nabyla vétsi spolehlivosti, kdyby se stejnym materidlem pracovali dva
vyzkumnici. Reliabilita vysledka by tak byla podpofena mirou jejich piipadné anotatorské
shody ¢i vzajemnym konsenzem. N¢které obrazové 1 textové prvky se totiz ¢asto nachéazeji na
zavad¢jici interpretaci. V této praci jsme se ji snazili pfedejit opakovanym rozborem

jednotlivych komunikatl s casovym odstupem nékolika dni.
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Priloha 1

1. LIDSKE TELO

DYCHACI SOUSTAVA

[Dhchaci soustava zajistuje dychani - prisun kysliku 2e vzduchu do krve a krvinek a odvadéni nepo-
tiebného plynu oxidu uhliéitého z t3la ven. K dychani jsou nezbytné dychad svaly. Dychaci soustava
se sklada z hornich a dolnich cest dychacich a plic.

D}'lchaci cesty ‘0 m
i ok £ | | Inhalator - pomiicka k dy-
dyjchac! cesty tvofi E" chani pro astratiky
naesni duting (nos), | nosni dutina 4 NilFotFn - navykova latka
nasohltan, hrtan, H'; E v cigaretach
pridufnice adve DOE0AN =
produsky. ¥ duting |—
nasni se nachdzi
.7
Cichowé buriky. A 3 .
V hrtanu najde- £ + Lidsky mozek vydrdi
mie hlasivky. Cim 'E' bez phisunu kysliku jen
vice jsou hlasivky %‘ 4-5 minut,
napnute, tim vyssi = + \ plicich je asi 250 000
tén twofi. 2 drobnyich pridudinek.
k (2] Zjisti si swoji decho-
vou frekvend. Kolikrat se

Plice #a jednu minutu nadechnes?

o i \ = Jakd bude tvd dechovd frek-
Plice jsou uloZeny v hrud- & ' vence po namaze 10 diepi?
ni duting, Pridusky se
v plicich vétvi na drob- ¥ Zamysli se, prod se ndm
né pridusinky. Ty tsti na hordch dycha lépe nez
do plicnich sklipka, pridusinky L ¥ centru mésta.
AV i Tt vk FE) Vysvét, prod je spravnéj-
" vanene ptw'i‘ Cervené & dyichat nosem nef Gsty.
krwinky roevade)i kyslik _ ) )
do celého téla, Shiraji oxid Sy Bl Prostuduj obrazky v pii-
uhlicity, ktery je piivyde- Sl laze ucebnice a popis prvni
chu odvadén z téla ven. Pt pomaoc pii 24stavd dechu.

Mezi nejcastéjsi onemocnéni
dychaci soustavy patfi ryma,
angina, zapal plic, astma.
Koureni vyvolava velmi z3-
vainé onemaocnéni, kKterym
je rakovina plic,

ZAPAMATLL SIE

Dychaci soustava zajistuje dychani, vymanu kysliku a oxi-
du uhlicitého. Sklida se r dychacich cest a plic. Plice jsou
tvofeny plicnimi sklipky. V hrtanu vznika hlas. Koufeni vy-
volava velmi zédvainé onemocnéni, kterym je rakovina plic.
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3. Odkud vychdzeji podnéty k srdecnim stahiim?
4. Kdo byl J. E. Purkyné a pro¢ si jeho jméno pFipomindme v souvislosti
s dinnosti srdce?
5. Jak vznikd sila zpiisobujici pohyb krve v cévédch?
Jaké jsou hodnoty krevniho tlaku u zdravého dospélého élovéka?
Kde je uloZeno centrum Fidici &innost srdee a cév a jak pracuje?
Vysvétlete mechanismus, jimZ je udriovdn krevai tlak na pomérné stilé
- hodnoré.
_' Uved te vdznd cévai onemocnént. Jak je jim mo3no piedchdzet?
mit se Fikd srdecni ischémie? Jak vznikd srdecni infarkt?
| Jaké jsou hlavai funkce mizni soustavy?

DYCHACI SOUSTAVA

{tové pojmy: dychaci orginy, dychéni vnéjsi, dychani vnitfni, vodivi

t dfchaci soustavy, respiraéni &dst dychaci soustavy, plice, plieni ven-
ve, vitilni kapacita plic, kyslikovy dluh, dechové centrum, nerespi-

bni funkce dychaci soustavy, parcidlni tlaky plyni, formy transportu
iku krvi, hemoglobin, formy transportu oxidu uhli¢itého krvi

.mpu&ltnj‘ ve vodé, Mezi produkty metabolismu patfi oxid uhli¢ity,
'_ je z téla odstrafiovdn stejnou cestou, jakou je pfijimdn kyslik, ale

&¢né organismy mohou vymé&hovat kyslik a oxid uhli¢ity s vnéjiim prostfedim
U difuzi. U mnohobunétngch Zivoichd vétdina 1@lnich bunék nemiiZe vyménovat plyny
Ou cestou, protoZe difuze thinémi stalfl zajidt'ovat viménu plynd jen na kritké vzddlenos-
na 0.5 mm (u YivoCichi se stilou tlesnou teplotou). U vétSiny

nych Zivotichl zprostiedkuji vyménu plynd s vnéjiim prostfedim dychaci orgi-
toved se vyvinuly dva typy d¥chacich orgdni: u vodnich Eibry. u suchozemskych
Ribry maji povich urfeny k vyméné plynii obricen smérem ven z #la, povich
en dovnit a tvofi dutinu, u saveil bohaé Elenénou - plice.

hyb vzduchu do plic a z plic oznatujeme obvykle jako dychini. Z fyzio-

hlediska rozumime dychdnim (respiract) th odd&lené, avSak vad-
IE propojené funkce:

Ménu vzduchu mezi vnéjsim prostfedim a plicemi - plicni ventilaci.
Enu plynd (O, a CO,) mezi vzduchem a krvi (a) a mezi krvi a tking-

i metabolismus tkédni, pfi ném2 se spotfebovivi O, a vyddvi CO,
diové dychinf).

6 Soustavy lidského téla - anatomie a fyziologie

icnf ventilaci a vyménu plynd mezi vzduchem a krvi (1 a 2a) nazyvénse
sp];lll:ér:é vnéjsi dychini. V;nylii‘nu plynii mezi krvi a tkinémi a tkdfiové dy-
chéni (2b a 3) oznatujeme jako vnitfni dychini. A _
Tim, Ze plyny mezi plicemi a tkénémi pfends{ krev, existuje izkd souvis-
lost mezi soustavou dfchaci a ob&hovou. Cinnost obou soustav musi byt
proto vzdjemné koordinovina s potfebami litkové vymény v tkdnich, zvld-
1& pak ve svalech. Tato koordinace je fizena z center v pmfiloukné miSe.
Souhru téchto Einnosti zajistuje kontrolni systém na zdkladé informaci o ob-
sahu O, a CO, v krvi, ktery zaznamendvaji smyslové buiiky (receptory) v cé-

viich v krevnim obdhu i pfimo v mozku. Kontrolnf systém pracuje na princi-
pu negativnf zpétné vazby.

241 DYCHANT PLICEMI - VNEIST DYCHANI

chaci soustavu rozliSujeme na édst vodivou (dychaci cesty) a st respi-
r?asé'nf. 1j. misto vlastni vymény plynd, coZ jsou plice (pulmo, obr. 43). Dile
k dfchaci soustavé patii dfchaci svaly.

Vodiva &ast dfchaci soustavy

Dychaci cesty (obr. 43A) zalinaji nosni dutinou, s niZ jsou spojeny nepra-
vi{l:lné dutiny v lebegnich kostech (vedlejsf dutiny nosnf — paranazdlni si-

Obr. 43A

Dychaci soustava
- celkové schéma

Soustavy lidského téla -

r. 43B Dfchact soustava - zakonZend pridusinek

anatomic a fyziologie

: } plicni videk

vldselnice

67

térbiné hlasivkové vazy.

e mista, kde se rozdvojuje dosud spoleénd dychaci a tréviei trubice —

1, s rozliduji dychaci cesty na horni cesty dychaci a dolni cesty dycha-
 hornim cestdm dychacim tedy patéi dutina nosni, vedlejsi nosni dutiny,

. Jsou vystliny podobné jako viastni nosni dutina tenkou sliznici, kterd
snadno zanitit, Dychaci cesty pokracuji hltanem (pharynx). Jeho
if &dst je spojena s dutinou nosnf — nesohlan (nasopharynx). Do nosohl-
isti Eustachova trubice, spojujici stfedni ucho s nosohltanem. V bliz-
ti obou trubic jsou lymfatické uzliky — nosohltanové mandie. Stiedni Edst
inu je oteviena do dutiny dstni (oropharynx) a dolni &ist do hrtanu (la-
ppharynx). Dile dychaci cesty pokracuji hrtanem (/arynx) a pridusni-
achea). Dolni &st priidudnice vstupuje do hrudniku, kde se rozdéluje na
i pridusky (bronchy), které se zanofuji do plic. V nich se ob&
priiduiky mnohondsobné vétvi na stile tenéi priduky a tvofi bron-
strom. Priduiky s primérem mendim ne? jeden milimetr se nazyvaji
finky (bronchioli). Konéi v plicnich viccich (obr. 43B).
Jje trubice, kterou prochézi veduch i potrava. V dolni &dsti se hltan
ije na dvé trubice, a to na jicen, kterym prochdzi potrava do Zaludku,
an, kterym je veden vzduch (obr. 44). Hrtan leZi pred dolni &asti hitanu,
vstupu potravy je hrtan pfi polykdni chrinén uzavfenim hranovou pfi-
kou (epiglottis). Uzavirdni probihd reflexni cestou. V hrtanu jsou v hla-

. stfedni a dolni tisek hltanu, k dolnim cestdm dychacim hrian, pri-
hlavni pridusky.

I dusnice a pridulky jsou trubice zpevnéné chrupavkami, které
8Cuji jejich stily tvar. Z hrtanovych chrupavek nipadné vystupuje chru-
@ 8tftnd na predni plode krku, patrnd u muZi (ohryzek”, . Adamovo ja-

0). Ve vazivu pridusnice a pridusek je hladkd sval . kterd miize
jejich primér. Sliznice vystylajici pridudnici a pridusky obsahuje
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