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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
[JAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
XlJe patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢&i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V ptipadé volby tfeti moZnosti strucné rozvedte:
Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledemnna | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace B

Zpracovani bibliografie, dodrzeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani | A
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvki A
Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) A
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace




Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prace, vyuZzitd data a metody odrazi systematickou snahu | A
o fesSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroji) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka B
Celkové hodnoceni obsahové trovné A

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Autor provadi podrobnou komparaci dvou slovenskych politickych subjekta z hlediska jejich
vzniku, organiza¢ni struktury, ideového ukotveni, programu i konkrétnich postupt ve volebni
kampani. Teoreticky se opird zejména o vybrané typologie politickych stran véetné téch
nejnovéjsich. Zavéry jsou podlozené, autor odpovida na vyzkumné otdzky, polozené v tivodu,
a to na zakladg vlastni analyzy. Rada zkoumanych aspektil by si samoziejmé zaslouzila
detailngj$i zpracovani, na druhou stranu, ditkladna komparace vSech sledovanych ukazateli je
narocna a prace i tak docela piesahuje minimalni rozsah stanoveny pro bakalatrskou préci.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pripadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odivodnéte Vase hodnoceni.

Lukas Svafa ve své praci komparuje dvé slovenské politické strany respektive jedno uskupeni
a jedno hnuti. Konkrétné hnuti OLaNO Igora Matovice a koalici PS/Spolu. OCaNO v
poslednich slovenskych volbach 2020 zvitézilo a jeho leader se stal premiérem, koalice
PS/Spolu nakonec nepiekrocila volebni klauzuli. Ov§em prizkumy ji dlouho prisuzovaly
uspéch. Avsak Spatny zavér kampané zminénou koalici ptivedl do propadlisté, zatimco
naopak fini§ kampané¢ OLaNO ho pfivedl k vitézstvi a vladnimu angazma. I proto se autor
bakalarské prace zaméfuje na roli kampané a na pfistup obou zkoumanych subjektt k ni. Ale
nejen na to. Oba subjekty zkoumd a komparuje z hlediska jejich vzniku, organizaéni struktury
a ideového ¢i programového profilu. Vychazi ptitom z typologii politickych stran
stanovenych politickou védou vcetné téch, které reaguji na nejnovéjsi vyvoj. A pracuje
rovnéz, byt v teoretickém vymezeni pomérné stru¢né, s teorii politického marketingu. Prace
je podlozena i primarnimi zdroji, autor vhodné aplikuje zvoleny teoreticky aparat. Zavéry jsou
vyargumentované, autor podloZené odpovida na vyzkumné otazky, které si stanovil. Prace
poskytuje hlubsi vhled do slovenské politické scény a vyvoje tamniho stranického systému.
Nékteré aspekty sice mohly byt rozebrany detailnéji, avSak autor jich komparuje celou fadu, a
1 tak dosti piekro¢il minimalni rozsah stanoveny pro BP. Kontrola na plagiaty nezaznamenala
zadny problém.



5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfrit v pribéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vzdy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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