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1. HISTORIERADU KRIZOVNIKU SCERVENYM SRDCEM
VE STREDOVEKU

Ke stedowkym radim, které pijaly teholi sv. Augustina (t430), pdt takeé
kiizovnici séervenym srdcem, ¢echach znami pod nazvem cyriaci. Tento nevidkiypatil
do spoléenstvi feholnich kanovnik, ktera se formovala v Evrépod jedenactého stoleti
(Lawrence 2001, 160-169). Jednalo se viastalalSi reformni hnuti mniSského Zivota, které
odkazovalo na Zivot apoStol(vita apostolica) a snazilo se navracet k myslenkavotni
cirkve.

Reholni kanovnici fedstavovali kongregace duchovnich, Zijicich podlgisské
fehole {ady krezskych mnick) a hnuti bylo pewv# provazané s cili gregorianské reformy
a snahou o odtrzeni duchovnich zavazd swtskych. Normou se stala takzvaR&hole
svatého Augustina, zaloZend na cudnostieslanské lasce a svornosti. Vita apostolica
v tomto pojeti tedy fedstavovala zivot klerik v ramci spoléné komunity, ktera seaekla
soukromého majetku difala chudobu. VSeobeeérse tak Bhem 12. stoleti vyvinulo ziaé
Siroké spektrum augustinianskydkholnich instituci, které se sotestili jak na duchovni
spravu, tak na kontemplativni zivot (v ramci komntynina izolovagjSim mist (nagiklad
premonstratskyfad). Kizovnické rady maji blizko také kadim rytiicskym, spolénym
znakem je fijeti stejnéiehole a hlavéduchovni a Spitélni gé.

Jednu z variant spalenstviieholnich kanovnik pitedstavoval takéad kajicich braf,
kiizovniki scéervenym srdcem, ktery se zformoval nejspis ve fdet$ v Italii (Hledikova
1984, 209). Nejastji vyskytujicimi se nazvy jsou ,Ordo fratrum de patentia beatorum
martyrum sub regula sancti Augustini“; ,Ordo crugigrum cum rubeo corde”; ,Fratres
sancte Marie de Metro de Urbe“agdbeniiadu se vztahovalo niim, Cechy, Malopolsko
a Litvu.

Némecka literatury nazyvéad ,die Kreuzherren mit dem roten Herzen* (Heimharch
1933-34, 422), podle noveékéhoiadového o&vu (bilé barvy adovym znakem éervenym
feckym KiZzem s roz&enymi rameny gervenym srdcem pod nim). V Polsku gd zndmy
pod ndazvem markové (podle konventniho kostela sarki®l v Krako¥), na Litw jako bili
augustiniani. \Cechéach se ujal pojem cyriaci, odvozeny od jménaCsviaka, ktery podle
legendy zerfel muwednickou smrti za vlady ciga Diokleciana na zatku ¢tvrtého stoleti.
Toto ceské ozné&ni bylo prve uzito Zejm¢ Vaclavem Héjkem z Lib&an v jeho kronice,

duvod vSak neniizjmy.



Hierarchicky stal ele fadu prior generalis (generalniepor) ¢ili senior generalis,
ktery byl volenfadovou kapitulou. #dstaveni jednotlivych konvenfu nas zvanych nejprve
pievorstvi) byl pevor (prior), od z&tku 17. stoleti (pod vlivem Polska) byl zvan préteon.
V doke existence fadového sidla Rimé byly ceské konventy spravovanyadovym

provincialem (byl zvan senior provincialis).

NejstarSi djiny fadu jsou pro tést Uplny nedostatek pisemnych prarevelmi
nejasné. Rad misobil - po svém zaloZeni Rim¢ - vCechéach, v Polsku a na Liv
Podle dochované zpravy se cyriadCechach objevuji v roce 1256 (FRB Il, s. 294%jm
na pozvani ¢eského krale iemysla Otakara Il. Tradici, Ze panovnikivedl bratry
de poenitentia ze své vypravy na Litvu vroce 12fb5,tteba odmitnout pro neexistenci
jakychkoli dikazi (Hledikova 1984, 212, 225: pozn. 2@ad v této dob prokazatelis
ptisobil pouze WRimé a odtud byli také jehdlenové vyslani d€ ech.

Také historietddu v Cechach je pro nedostatek dochovanych pramerhava,
dilezitym pramenem pro jeji poznani je dilo historadg aclena konventu u sv.ize
V¢étSiho v Praze, P. Jana Karla Rohna, ktery byl 4013owien sepsanim historie kanoviik
Vyznam tohoto dila jako historického pramene nakdavre 18. stoleti, nelxbsam autor jiz
nentl k dispozici mnoho fivodnich spi8. Novodobym historickym shrnutimégh fadu
se zabyvala Z. Hledikova.

Rohnem sepsan#gadova tradice se snaZi prokazat kontinuitu az dstoleti n.l.,
ke kon€nému vznikuradu n€lo dojit asi v Livonsku, kam bylifkZzovnici poslani papezem
Inocencem lll. kazat pohé&m; zde se zformovali v jednotnyad, nazyvany ,fratres
de poenitentia beatorum martyrum®; po vygré&®emysla Otakara Il. jich nebylo jiz v této
oblasti teba a byli povolani zft do Rima, kde za zéasluhy dostali od papeze Alexandra IV.
tii klastery (Hledikova 1984, 224: pozn. 11). TytohRovy informace o nejstarSickjishach
se vSak vztahujiizré na italské kZzovniky, na kiZzovniky Boziho hrobu a n@d meovych
rytird. NowjSi literatura zasazuje vznikddu také na vychod,i@srEji do vychodniho
Stredozemi, do dobyikovych vyprav ve 12. stoleti, jako Spitakdid n€l chranit poutniky
putujici do Svaté zetn(Hledikova 1984, 210), to vSak také neni historip&dlozeno.

NejstarSim ¥rohodnym pisemnym dokladem je tedy listina papelxandra IV.
z 9.dubna 1256, dochovana v papezskych registigehou potvrdil majetkyradu vRime.
Jednalo se konventni kostel Panny Marie de Metkteveého bylad jiz usazen, dale kostely
Panny Marie a sv. Al&by ,in Ailesvelt” a kostel sv. Petra ,de Insula @nien“ s domy,

pozemky, vinicemi a dalSimtigluSenstvim. Dva posledni kostely bylken¢ spravovany



kanovniky z konventujfadové sidlo se u nich s n&si prav@podobnosti nenachazelo.
Je také pravipodobné, ?&¢ad rgjakou dobu pedtim vRime jiz pasobil, avdak z existence
jednoho klastera je mozné usoudit, Ze se jednaktapu nedlouho ipdchéazejici listia
(Hledikova 1984, 210-211).

V Cechach seiad objevil vroce 1256, o iffghodu se diteme ve spisech
tzv. Kosmovych pokrgovateli (FRB I, s. 294) a je zde zitovano datumesre pied svatkem
svatého Vaclava, tedy teprvélpoku po fadovém konstituovani Rimé. | kdyz panovnik
neni v pramenech vyslo¥nmenovan, jednalo se prajgbdobr o Fremysla Otakara Il.,
ktery cyriaky povolal #jmé z Rima.

Tésre po zaloZeni prazského konventu mame zpraviahpduiadu do Polska. Stalo
se tak po polovit 13. stoleti, kdy byl v Krakayvzalozen klaSter s kostelem sv. Marka. Odtud
byl zaloZen dalSi klastettigkostele sv. Markéty v Libichové, jihovychotliod Krakova (dnes
cast obce Trzciana), ktery byl obdarovan mnoha gtatkda se, Ze byl bohatSi nez klaster
krakovsky (Hledikova 1984, 213). Neni vytmmo, Ze fundac&eské a polské probihaly
synchrong, oc¢emz by napovidalo i poZ@i rozmisténi ceskych konverit které
se souseduji do vychodni oblasttech, smirem k oblasti Malopolska.

V Cechéach byly ve druhé polowinl3. stoleti zaloZeny dalsi dva klastery, o kterych
se zmhuje listina papeze Boniface VIII. z 15.prosince 328P I, s. 147-150; RBM I,
¢. 2751, s. 1201). Jedna se o fundace v Pardubiiclorlicce (dnes Klasterec nad Orlici);
ve druhém fpadt je mozné zaloZeni $lechtickym rodem Zampackieti v této oblasti
vlastnili nemalé pozemky (ale neni vyt@ma ani kralovska fundace), ¥pad prvém neni
fundator znam &bec.

V konfirmani listiné Boniface VII. jsou jmenovany klaStery u sviike v Praze
s domy a pozemky, kostel sv. Bartokjen v Pardubicich se spravou kapli sv. Jilji tamtéz
a kostela sv. Vaclava na Chlumku, s domy, pozemkjoukami. Kostelu Panny Marie
v Orli¢ce byly potvrzen majetek vesnic (villis;Gechéch jako jedinému cyriackému klasteru
patily také vsi), pozemky, mlyny, vodni pravo, loukyesy. Majetek konventv Rime, Praze
a asi také v Krakayvbyl zajis€n pravé&podobr jen dichody, které nejsou v liséreminény.

Od konce prvni poloviny 14. stoleti je jako sidi@édu uvadn prazsky konvent
u sv. Kiize, takze &kdy zasatkem tohoto stoleti zanikdmsky konvent (zmigny naposledy
v listin¢ papeze Boniface VIIl.). Ptok zaniku doslo neniiegjmé, snad se jednalo ¢jakou
krizi, moZznym divodem je velkd vzdalenosimského konventu. Pro ustanoveni prazskeho

sidla jako generalnihorgvorstvi se v literatie prijima doba ped rokem 1340 (Hledikova



1974, 226: pozn. 33), kdy dochazi k postufaudbvé konjunktte, vrcholici ve druhé
polovirg 14. stoleti.

Roku 1349 byl zaloZen poslediésky cyriacky klaster v Benatkdch nad Jizerou
(RBM V, ¢. 770) a fundatorem byl Jan z Drazic, synovec fetis biskupa Jana V. (11342),

za jehoz episkopatu snad doslo ke vzniku gene@jgiévorstvi v Praze.

Pavodre Spitalni fady typu KiZovniki scéervenou h¥zdou se koncem 14. stoleti
zataly zangfovat na duchovni spravu, atuto funkci pinil ta&é KiZzovniki scervenym
srdcem. ObzZivu kanovnikn zaji¥ovaly nejen dchody a#ézné finagni dary, ale ifarni
¢innost. Krong far u vlastnich klastérpatila fadu jeSt patronatni prava v dalSickkolika
farnostech, o nichZz se dozvidame hkavekonfirmanich listin. Od roku 1307 pit
k inkorporovanym faram fara v &mech (o. Hawtkav Brod, severéi od Lede nad
Sazavou), od roku 1326 v Zizelicich (o. Kolin, jépads od Chlumce nad Cidlinou),
od roku 1356 fibyla nova fara v Jablonci nad Nisou (0. Jablonad Nisou; LC I, 1, s. 26,
166, 184), od roku 1359 fara v Solnici (0. Rychnoad Kréznou), vroce 1361 fara
v Drzkow (0. Jablonec nad Nisou), vizal380 byla ke klaSteru novobenateckému
inkorporovana fara ve Starych Benatkach (Kalist691262-3). Na konci 14. stoleti péd
patronatni pravo cyridk ke kostelm P.Marie ve Starych Benatkach, P. Marie v Novych
Benatkach, sv. Prokopa Vv ZiZelicich, sv. Jandtitéde v Solnici av S&anech (jedna
se o konfirmani papezskou listinu Boniface IX.; Kalista 1969,92670). Zajimavé jsou
osudy solnického kostela sv. Jandit€le, ktery byl zamyslen jako budouci konventiai.
Vroce 1359 (nejpozii do tohoto roku byl vlastnictvimiadu Strazé BoZziho hrobu
na Zderaze) byl chram i s majetkem darovan Jan®anatou ze Skuhrova cyriai, kostel
byl v roce 1409 povySen na konventni & rayt k nému usazen probost se Segtdovymi
bratry (ErsSil — Prazak 195@, 810). Stavba nového klastera atejak viubec nezaptala,
neba po roce 1417 vyvstaly spory setskym klérem o prezentai pravo ke kostelu
a nakonec byl vzestu@du zastaven husitskymi valkami (Hledikova 1984)21

Co se tyka celkového p kanovniki v fadu, v listire z roku 1373 je uvash paiet
¢lent f&du 90, takze je pragdodobné, Ze kanovnici se mezi sebou znali osalaochazelo
i k migraci mezi Polskem @echami (Hledikova 1984, 218). Znamypbbrati je pro klaster
benatecky, kde bylo usazeno nejprét, od roku 1380 osm kanovriiKKalista 1969, 262),
v Pardubicich fisobilo alesptd deset¢leni. Podobg tomu bylo také v Oréice, zbyvajici

pocet, asi 50¢lena zbyva na klastery v Praze, Krakoa Libichové, z toho prazsky konvent



mel jisté ¢lena nejvice, i kdyZ jeteba si ugdomit, Zecastradovychclena byla usazena
k inkorporovanym faram, takzeivlastnich konventech asi nezil velkyged brati.

Posledni desetileti 14. stoleti znamena dalSi wpegidu KiZovniki scervenym
srdcem. Kral Vladislav Jagellonsky pozval kanovniky Litvy, kde byl zaloZen klaster
s kostelem sv. Trojice v Miednikach, dale konvelkbstela sv. Kze v Bystrzycy (Hledikova
1984, 219). Vzestugthto konveni spada fedevsim do obdobi noveku.

Poslednim vzepjetim cyriék ve stedowkychCechach je spojeni generalniho
pievorstvi s prioratem v Pardubicich vroce 1417 (T, s. 234), gedtim bylo ftadové
centrum ¥tSinou u prazského konventtRadova konjunktura byla bohuZeltgpudena
husitskymi valkami a po jejich skoéeni byl obnoven pouze konvent v Praze u szé
jehoZ vzestup nalezi az do obdobi barokar&dd. 968).



2. CYRIACKY KONVENT A OSIDLENI V PARDUBICICH-
PARDUBICKACH

2.1. HISTORICKE PRAMENY A BADATELE
Klaster Kizovnikia scervenym srdcem Pardubicich je poprvé zmin konfirmani
listiné papeze Boniface VIII. z 15.prosince 1298IR Ill, s. 147-150;RBM I, ¢. 2371,
s. 1201) Jedna se o opis ochranné listiny z rokb6 12 potvrzenim dosavadnich privilegii

faddu, vedle kterych jsou ziivany dva nové konventy v Pardubicich s kostelem
sv. Bartolondje a v Klasterci nad Orlici, s kostelem Panny MaRardubicky konvent byl
powien spravou kapli sv. Jilji v Pardubicich a sv. ¥aal na Chlumku s domy, pozemky
a loukami Hledikova 1984213), blizSi lokalizace vlastnictvi klaStera nbohuzel uvedena.
Souwasre s touto listinou se do &tla historie dostava také samotna ves Pardubice.

Nad zakladatelskymi pravy lze zatim vznaSet pouypotézy, podle &kterych
to mohl byt Slechticky rod ZampathSimak 19381247-1248), pro toto tvrzeni v3ak chybi
jakékoli historické opory. Dle pisemnych pramehyl od p@&atku 13. stoleti nejtSim
majetkovym vlastnikem na Pardubicku benediktinsk@Ster v Opatovicich, zaloZzeny
v 80. letech 11. stoleti; prvnim znamymétskym vlastnikem vesnic na Pardubicku byl
Kojata z rodu HrabiSig v darovaci listi opatovickému klasteru z roku 1229 je potvrzen dar
dvou vesnic tohoto be#thého Slechtice GDB II, ¢.324, 327-329), ktery na Pardubicku
vlastnil rekolik vesnic, znamych z jeho z&v z roku 1227 CDB II, &. 303, 301-302Sebek
19903 34-35). Ves Pardubice je tedy poprvé jmenovana lkednfirmani listiné z roku 1295
a je mozné seifklonit k zawru, vzhledem k vyvoji okolniho osidleniFrplik 1995,
Ze se jednalo o lokaci na z&panském teritoriu, kterd pogd preSla do vlastnictvi blize
neznamého $lechtic€ébek 1990a40; Frolik 1995.

NejstarSim znamym vlastnikem Pardubic bylitaP z Dubé (z Frydlantu)
z mocného rodu Ronottc v dochovanych pramenech 2ziovany poprvé v letech 1318
a 1319 Emler 1870 27); podle akterych indicii neni vyloteno, Ze pardubické panstvi bylo
jiZz v drZeni jeho otce (souhrtiSebek 199Qa41-43), archeologické opory tohoto tvrzeni v3ak
zatim chybi a na zakladvyzkumi se lze domnivat, Ze okolagbomu 13./14. stoleti bylo
v zatopove oblasti u soutokaky Labe a Chrudimky postaveno panské sidlo, ¢n&hlavi
meandry oboudek. DalSi strategickou vyhodou mista byla kontsmatoku, vykr cla RBM
VI, ¢.643 359-360) a existence brodiep Labe, fiblizné v mist pozdjsi lavky gesieku
(obr. I: 1).



V ramci budovani a celistvosti rodového panstvivsevni polovirg 14. stoleti pani
z Dubé rozhodli vyrénit Pardubice za hrad Vizmburk, protoZze majete& &tve Ronové
se rozéistal okolo Néachoda, od dvacéatych let 14. stoletiowého sidla $ebek 1990a,
171: pozn. 11). Stmou ze hrad Vizmburk se novym panem Pardubic stab3X z Hostys,
bohaty zeman a otec prvnilkieského arcibiskupa. Jde také o prvniho znaméistupnika
rodu, v jehoz erbu se objevuje legendarni rodoadmami, pedni pilka korg se zlatou uzdou
v ¢erveném poli. Kdy doslo k vygn¢ Vizmburka za pardubické panstvi nepégpe znamo,
jisté je, Ze v roce 1332 byl Arnost jiz panem vdrdnicich, ke s#né doSlo pravépodobré
kolem poloviny dvacatych let 14. stolefigbek 19904,71: pozn. 11).

Zasadni listina pochazi zroku 1332 a vtomto rdeeuje Arnost z Hostgnves
Pardubice cyriakm; v klaStée nelo zit 10 braiti, z toho Sest kiZi, ktefi méli kazdodeng
slouzit d& m3e za spasu dude jeho, celé rodinyéep Sebek 1990a48, 171: pozn. 12).
Okolo této listiny byl v 90. let rozpoutan interfani spor, jedna se o pasazitsfpvcem
»...ibidem in Pordowitz degentibus..."jehoz mylny peklad se stal jednim z argumént
pro lokalizaci klastera cyridgkdo dnedniho istského jadraSebek 1990Qb

Zawt ArnoSta z Hosty# z 29. prosince 1340 je dalSim dostupnym pisemnym
pramenem, v ¢émZ synu ArnoStovi fipada pardubicka tvrz s ,8tem novym“ (vyraz
»Novaciuitas“; RBM 1V, ¢. 2067, 806) a vesnicemi. VeBordawicz ktera je podle
nejnowjSich interpretaci ztotoZna s dnesSnimi Parduiiami, byla kl4Steru cyriak v roce
1332 darovana a novéésto bylo mezi léty 1332 a 1340 zaloZeno (a nikplowySeno) fi
soutoku a opewmém Arnosto¥ sidle (k tomu nafp: Tichy 1940 256-260). Jméno vsi
darované kZovnikim bylo odliSeno fivlastkem Pardubice-Mnichové a pe@jdse ustalil
nazev Pardubky. Nedlouho po sepsani zdv nejdéle v roce 1342, Arnost z Hostyamira
(Sebek 199Qa50) a pokben byl zejmé v konventnim kostele sv. Bartoléje i se svou
manZzelkou; v kostele sv. Jilji se dochovaly nahrobkameny (dnes ulozeny
ve Vychod@eském muzeu v Pardubicich), které byly desia konci 19. stoletkitelné,
M. LUssner popisuje, Ze jeden z ndhnblolesl jméno Arnostovd.(issner 1857; Kotyk 1982
Zrejme z divodu hledani ArnoStova hrobu dochazelo od koncesti®eti v kostele sv. Jilji
také k gemig’ovani nahrobnich kamén

Po smrti ArnoSta z Hostgndedi pardubické panstvi jeho syn, Arnost, od roku4l34
arcibiskup prazsky. V Novéem &ste pri vodni tvrzi vznikla pateba existence nového kostela
nadaného farnimi pravy, a tak byied rokem 1359 zalozen kostel se zasnim Z¥stovani
Panny Marie, dnes v ulici KlaSterni, ktery byl ddo spravy cyriakm a pozdji se stal
kostelem minoritskeého konventDiis 1917 132). V tomto kosteleriil Arnost roku 1359
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zvlastni ranni marianskou msi s pravem plnomocrogjpustk pro (tastniky. V nedatované
Arnosta z PardubicSebek 199255: pozn. 27) je kostel P. Marie uvadjako vlastnictvi
cyriakii, o jejichz klasteru listina hovbjako o jostre fundacionis‘(Hledikova 1984226,
pozn. 34), coz i 0 nemalé podge tohotoradu pany z Pardubic.

DalSi historické zminky, které se tykaji PardubardRibtek pochazeji z listin z let
1349-1351. Jde o soupis sakrélnich staveb, n&tédejdo spravni sféry néwzniklého
biskupstvi litomysiského. Listina z roku 1350 jmgnilové nésto ,Pordawicz ibidem cum
filiali* ( CDM VIII. 1874 s. 26-27,¢. 52), rozliSeni Noveho &sta od klasternich Pardubic
(Pardubtek) se objevuje v listthz roku 1351 VB I. 1903¢. 1333, 700-703).

Nové nesto Pardubice zazivalo vzestup, vyuzZivaje vyhodbémny cla nafece
a spojnice mezi gsty Hradec Kralové a Chrudim. Po smrti arcibisképaosta se panstvi
ujali jeho brati Smil a Viléem; vroce 1378 palko pardubické panstvi mezi neépsi
ve vychodnich Cechach a Vilém z Pardubic pht k nejpredrgjSim osobam veském
krélovstvi. JiZz v roce 1384 vSak dochazi k majefkospofim o Pardubice a rodové panstvi
Staré Hrady, které &y piipadnout krali jako oduntrpo Vznatovi ze Skuhrova, kteryegme
predtim pijcil panim z Pardubic #Si obnos, pojighy Upisem, a prawghodobr nékym
znalym pongri a onoho dluhu byl proto sprovozen zeétay takze majetek &h propadnout
ve prosgch panovnika. Po vlieklych sporectipadlo mésto Pardubice roku 1390 HanuSovi
z Milheimu, panstvi Staré Hrady a Pardubice-Mnigh@vdalSimi vesnicemiugtali Smilu
Flaskovi Sebek 1990a55-58, 175: pozn. 71). Pardubice-Mnichové tedgamezi let 1340
a 1392 pipadly do s¥tského vlastnictvi, jakou cestou se tak stalo maamo.

V roce 1417 doslo ke spojeni generalnibevprstvi s pardubickou kanonHledikova
1984, 217, ale ne nadlouho, Husitska kronika #oje k roku 1421 vyplemi pardubické
kiizovnické kanonieKRB V, s. 481), ktera timto definiti¢rzanikla.

Na konci 15. stoleti koupil #sto Pardubice Vilém z Pernstejna a v roce 149#adla
také ves Pardulikty do vlastnictvi tohoto moravského rodu, jehoZzdeld se pardubické
panstvi stava jednim z nejsiejSich véeském kralovstvi. Do této epochiipada nebyvaly
stavebni rozvoj ista a také zbudovani pozgiotického kostela sv. Bartolate pii panské
tvrzi. PredevSim totozné patrocinium dalo peédrpro teorii existence klaStera cyriak
v dnesnim centruSebek 1990bale archeologicky vyzkum v 90. letech 20. sicdenegativni
zjisténi tuto domeinku vyvratily. Jezek 1996

Mezi nejstarSi badatele, kiese zmiuji 0 Pardubicich-Pardutkach, pati chrudimsky

rodak Mdic Lussner. PiSe o kostele sv. Jilji, ktery povazma byvaly konventni chram
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,nékdejSiho Dominikanského kostelgLussner 1857,231), popisuje vzhled kostela
a ,zohaven€ nahrobni kameny, které se nachazely v podlazdgelkgsna jednom z nich
piecetl ndpis ARNESTI, znamenajici udajméno Arnosta z Hostgn(dnes je népis jiz zcela
nesitelny a nahrobni kameny jsou uloZeny v&N v Pardubicich). V tewéné zvonici,
zapade od kostela sv. Jilji, byly z&geny fi zvony, z nichZ jeden obsahoval napis s datem
1483. DalSim zajimavym pdshem Lilssnera je existence reliktzalu“, ktery se nachazel
na okraji klastaste. Dosazeni dominikanského konventu do Parthkbije pochopitelé
mylné (autor ho za#mil s konventem v Chrudimi, tento omyl se poprvgeshje v Hajkoe
kronice), ale dlezité je, Ze tradice klaStera naakou Chrudimkou je nepochybna.

DalSim badatelem byl F. K. Ridsk, ktery se ve svém dile zabyva Pardubickem.
Z jeho popisu vyplyvda, Ze ves Pardikyi je starSi nez Pardubice, ale existenci kladtkzde
do dnedniho centra; jako mnoho dalSich batflaigeho zmatlo totozné patrocinium
pernstejnského kostela. Rk vaha nad starSimi z&y o dominikanském konventu
v Pardubikach, existence dvou retowkych klaStei na Pardubicku je podle ¢n
neprav@podobna, jeho dongnky pisobi porkud nejash. | on si vS§ima terénnich nerovnosti
na klIastésti a zmiuje relikt zdi sklepa doma.p. 12, ktery stal na miskonventu Rosilek
1909-26 435, 572-575).

Vyznamnym historickym dilem jsoudiny Pardubic nad Labem Josefa Saka roku
1920. Klaster je off lokalizovan k panskému sidlu a nazev Pardubicéchivé, ktery se
objevuje v listinach, je vyst¥len donaci vsi ArnosSta z Hostyreyriakim. Zniceni klaStera
husitskymi vojsky je komentovano slovy..,stoje tu bez ochrany hradniho pana, spalen byl
do koené (Saka 1920, 27), coz lépe ilustruje ipdstava existence klaStera veétsSv
vzdalenosti od tvrze, mimodstské centrum.

DalSim zajimavym pisemnym pramenem je kronika ddeelubiek, jejimz autorem
je Jan Semonsky. NejstarSi osidleni Pardubic kiaké do Pardubek, konkrétd do mist
dnesni navsidpr. I: 2). Stavba klaStera je &pumistna do ndstského jadra a zmina je
i verze dominikanského konventu v Pardiibich; zajimavy je vSak popis kostela sv. Jilji,
konkrétre nastnnych fresek v interiéru, které byly odkryty v rot805 a nejsou dnes tém
citelné. Malba na epistolni stran klenuti presbyt@ predstavovala jezdce na koni, jedouciho
pies mostreky ke klasteryvypinajicimu se na navrsi kolem kostelgBemonsky 194@24);
st&i fresky je neznamé, ale d@bdoklada polohu navrsi ndédkou Chrudimkou. Semonsky
popisuje iétyfi nahrobni kameny, které byly umisy v kostele a jejichZz neritualni poloha,

zakreslena pozql architektem B.Dveékem, znai druhotné umighi. Navic popis rozmishi
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nahrobki se u obou autérlisi, takze dochéazelo k jejichrgsuriim, Zejmé z divodu hledani
hrobi rodiét arcibiskupa Arnostaiurda 1999 24 - 25).

Z téchto postehi vyplyvd, Ze tradiné, dle astniho podani émaky klaster
v Pardubikach ve sedowku existoval, avSak rozpor, ktery vyvstava neexistgasnych
dokladi a existenci pozdigotického kostela sv. Bartolafe v centru nista (se shodnym
zasw¥cenim), byl vyeSen Gvahou o dominikanském konventu, coz ovSenol&ya dalSi
rozpornou otadzku existence dvou pardubickych kidSt&terd neni doloZzena v Zadném

ze znamych pramén

2.2. NOVE POZNATKY O VYVOJI PARDUBIC
K reinterpretaci znamych pramierk lokalizaci givodni vsi Pardubic aiZovnického
klaStera pomohla v 90. letech 20. stoleti archaeloya z&atku 90. let se podito odkryt

relikty sakralni stavby sipehlymi klasternimi objekty v Pardubicich-Pardii#ch, situaci
pomohl objasnit také pekum pozdegotického kostela sv. Bartolaie v dneSnim centru
Pardubic; nové interpretace se také neobeSly ki a polemik Jezek 1996a; 1996b;
1997; Sebek 1996

Misto pivodni vsi ,Pordobic* zlistiny zroku 1295 bylo gpwano s dnesSnim
mestskym jadrem, jehoZ rovinaty terén byl aZz do ragelna z&tku 20. stoleti zaplavovan
meandry a fitoky feky Labe, dneSni centrumésta se vyznalje také absenci prékeho
osidleni Sebek 19904,3-26). K ednostem oblasti p@tnepochybi soutokiek Chrudimky
a Labe, jehoz kontrola je dostétgm argumentem pro stavbu opémého panského sidla,
o kterém Ize historicky uvaZzovat n#jee na pelomu 13./14. stoletiSebek 199Qa42-43).
Ani archeologie zatim nepodaléep\wdcivé dikazy pro existenci starSiho osidleni. Ke stavb
panského sidla se bez jasné historické, archealdgiebo jiné argumentacégala gedstava
existence vesnice lezictipanském sidle a zaloZeni klaStera cyfjgkhoz poastatkem je
dnedni kostel sv. Bartolafie (Sebek 199Qa38-39). Na zéaklad nekolika nalesi na
vzdalerjSich lokalitach jiz& a jihovychodg od panského sidla (jedna z lokalig€len byt
v Pardubikach) byla situace osidleni i@gena teorii tzv. difuzniho (rozptyleného) osidleni
(Sebek 1990838, 39), ktera bylaipvzata do dalsi literaturgommer 1977 aviak dnes je jiz
neudrzitelna. Tvrzeni se opiralo o t&mjedirglé nalezy a o hypotézy, navic je nemozné, aby
jedna ves (zde Pardgehy) na gelomu 13./14. stoleti zaujimala tak velikou
rozlohu, odporovalo byto séasnym poznatkm o stedowké sidelni struktie Klapse
19949.
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V rovinaté krajit Pardubické kotliny je pravéezni ostrozna v nadrigké vysce
234 m s pevySenim 14 meirnadiekou Chrudimkou vyraznym mistem a strategickou lpwlo
vhodnou k osidleni, zejména z#egpokladu existence komunitd osy ve siru S-J (ve
sttedowku mezi ngsty Hradec Kralové a Chrudim). Katastralni uzemtBhicek zabira dnes
jeden z okrajovych obvad Pardubic, nalézajici se najejim jihovychode vzdusné
vzdalenosti asi dva kilometnpolfr. I: 1). Predkvartérni kidové podloZi lokality je tvieno
slinovci a vapnitymi jilovci pekrytymi kvartérnimi fluvialnimi &rkopisky misty dopléenymi
eolity; padni podlozi pisky, jily a nejspodinopukou.

2.3. ARCHEOLOGICKE VYZKUMY V PARDUBICICH-PARDUBCKACH

Kromé nekolika ojedirélych starSich naléz ze hbitova kostela sv. Jilji a v okoli

(Curda 2007 byly prvni archeologické vyzkumy provedeny ve dwsezonach v letech 1973
a 1975, realizované Vychodlesskym muzeem v Pardubicich formou tgacich sondazi.
Pomoci ®kolika dlouhych sond urda 1999, 26-27), polozenych severnod sogasné
hibitovni zdi, byly odkryty kulturni vrstvy obsahuijicejména poiby, uloZzené az vedch
vrstvach. V zasypech hralse vyskytovaly zlomky keramiky 13.-14. stoleSofmmer 1977
115). Casové zgazeni odkryt&asti bitova ale nebylo mozné blizegity hrobovy mobilid
se skladal z chronologicky necitlivych nalgopaskoveé fezky, bronzovy prsten). Déle byla
objevenaast zdi vedouci mezi hroby a kostelem sv. Jilji.

DalSi objevy pinesl az zachranny archeologicky vyzkum, vedeny .Migmasem
Curdou (Muzeum vychodniotiech Pardubice) nejprve na plo3e sevemh bitova a kostela
sv. Jilji ©br. I: 2, obr. 1V, V. Plocha je dnes vymezena ze severu Skolou, zdadoncem
ostrozny a svahem natkkou Chrudimkou a na vychedsilnicni komunikaci. PozgSi
vyzkumy se dotkly v&Siho obvodu kostela sv. Jilji dilghlého hbitova s devenou zvonici.
Béhem vyzkumu doslo k odkryvu bohatych kulturnichtevsbyvalého sidligt jehoz péatky
Ize datovat k felomu 12./13. stoleti. Existence seveddsti této vesnice byla ve druhé
poloving 13. stoleti uko&ena vystavbou klaSteraikovniki scervenym srdcem s kostelem
sv. Bartolondje se spravou kostela sv. Jilji a kostela sv. MaclaMikulovicich.

Archeologicky soubor z Pardéiek je dnes uloZenipvazr v depozité muzea
v Pardubicich a jehotevladajici¢asti jsou keramické zlomkyjtajici pres deset tisic kis
DalSimi nélezy jsoutzné kovoveé fedntty, mince a stavebni material (Ulomky kamene,
cihel, prejsa, omitky, malty, dlazdic, architektonické zlomkyBohaty antropologicky
material zatim nebyl z&Si ¢asti odbors zpracovan. Proipdkladanou praci byl zkouman

nejpaetrejSi keramicky material z let 1993/94.
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2.4, VYZKUMY VEDENE V LETECH 1993-2005
Prvni vyzkumy v prostoru severnod kostela sv. Jilji praily v letech 1993-94.

Pomoci ®kolika vykopovych sektdr, které byly spojeny v rozsahlou sondu (sonda SJB8,
IV), doSlo k odkryvu rozsahlého kostrového fadfisSe a zaklad zdenych objekd, které
se dochovaly &Sinou v negativech. Nejspogai kulturni vrstvy prokazaly existenci
piedklasterniho sidli§ts rékolika objekty a zbytky kovoliteckych peci. TytadB$tni vrstvy
vynikaly mnozstvim fedevsim keramického materialu a byly #manaruSeny stavbou budov
a pohiby klasSterniho arealu, které se vyskytovaly vruvnitt zdénych objekd, celkem bylo
odkryto fres sto hrob (Curda 1997 9).

N¢kolika sondami byl zji&n a prozkouman zanikly fortifikai prvek - gikop - ktery
chranil lokalitu ze strany severni, vychodni ayifchodni obr. IV, ). Prikop vedl snirem
od severu k jihu, fdéemz jeho jiznicast byla zruSena vidledku vystavby konventu cyriéak
a zneny dispozice vesnice. Na zakkadryzkumu byla starSi fazefigopu ugena jako
rozmerové delSi, avsak ménsirSi (giblizne 3 m); nowjsi faze, chronologicky sogbna se
zaloZenim a vystavbou klaSterd&jlkop prohloubila na 4 metry a ro#fa z pivodnich 1,2 m
na dva metry. Pdstatky valu, popisované ve starSi literatullissner 1987232) se jiz
prokdzat nepoddo, aviak je nutné tuto séést obranného systémiieppokladat. Nejstarsi
zanikovy horizont fkopu byl datovany keramikou do 15. stoleti, do ydobhodné
s vyplergnim klaStera husity; nejmladSi pak sahd az do 18let§ protoZze cely prostor
klaSteiste byl ¢asto naruSovan nédimi zasahy. V roce 1994 byly poloZzeny dalSi mensi
sondy pro zji&ni pribéhu prikopu a také sonda vedena S-Jifapostelni lodi ¢br. 1V).
Celkow se Ehem tchto dvou sezén odkryla plocha o rozloze asi 568Qpiiblizng ¥4 Gzemi
ohranteného pikopem).

V letech 1998-99 se vyzkum soketil na jiznic¢ast plochy (sevegnod hbitovni zdi;
obr. IV) v podolé menSich sond, které napomohlyegmit diveéjSi domrénky. Ve spodnich
kulturnich vrstvach se @&p objevil sidlistni horizont reprezentovanyepevsim zlomky
keramiky, Zeleznymi fednety, zvirecimi kostmi a také denarem Vladislava Il. z ledQ-1
1158 Curda 199932, Vorel 2002,29), jenZ pedstavuje nejstarsi absolétmatovatelny nalez
v Pardubikach. Na sidlistni horizont nasedaly vrstvy chaagtické mnoZzstvim stavebniho
materidlu (cihel, prejz atp.) a keramiky ig@vazre 13. stoleti, kterd se druhétmostala do
zasym hrohi. Vyswtlenim absence mladsi keramiky (14., 15. stoletfharakter vyuZziti této
plochy v obdobi existence klastera, profanni aktibyly tedy sousediny ve vesnici mimo

klaster Curda 1999 33). Mezi vyznamné nalezy této etapy vyzkumdipzijev dvou hrob,
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v nichZ se jako obolus mrtvych nelézala mince, parVaclava Il. z let 1300-05, kazda pod
dlani poltbeného jedinceMorel 2002.

Vroce 2000 se potito rozskit poznatky o objektech konventu, sondy byly
soustedny do mist byvalého rajskeho dvora a do okoli Kassy. Jilji, kde byl ziskan
keramicky material ve fortnzlomki, stavebni material, Zeleznéegméty a antropologicky
material. Vyzkum byl veden i v areélu kostela s\i ¢Curda 2001 7-8).

V roce 2001 byly sondy umisty ve vnitni ¢asti byvalého ambitu klasteraly(. V),
poddilo se prokazat kontinuitu vriiti obvodové zdi severnihdillla rajského dvora a patrn
fragment dlazby v pode@bdesek z#lce v zapadnim ilkdle konventu. Dale byla dopina
zjisteni z roku 2000 a potvrzeno pokowani zéstavby aredlu srem k zapadu, sahajici
pravcEpodobré aZ k okraji ostrozny; vymezeny prostor byl tedyXiyy v maximalni mozné
mite. Hledani vodni nadrze v rajském tivdohuzel skafilo s negativnim vysledkem. | tato
etapa vyzkumu byla doprovazena nalezy dalSichrhgolacetnym vyskytem stavebniho
materiélu, pochazejiciho z etapy klasterniho osidle

V roce 2002 se vyzkum soistlil prevazri na severovychodniast arealu byvalého
klaStera ¢br. V), vymezenéhoifkopem. Byly odkryty sidliStni objekty nejstarSihorizontu
sttedowkého osidleni, bez pogdiho narusSeni hroby. K&yiem jiz prokazanym apnym
pilitam presbytée, pgistawnych pozdji nez samotny zay kostela (zji&ni na zaklad
odliSnosti stavebniho materialu)filpyl zékladovy vkop pro piti paty, Sesty agak se
z divodu mladSiho naruSeni vrstev nepd@daprokazat, je vSak logickyrpdpokladan. Jian
od byvalého kostela byly zji&ty dalSi pohby, jejichz koncentrace se zvySovalaésem
dalSi poliby, pouze gitomnost starSich sidliStnich objékt

Rok 2003 pinesl nalez poistatku nistje druhé pece v severtiasti aredlu, zasadni
vysledky finesly sondy na ploSe séasného thitova u kostela sv. Jilji, kde doSlo k odkryvu
dalSicasti gikopu, ktery byl v dob stavby klaStera zruSen. Tato jizni tragtkgpu probihala
pod sodasnou gevenou zvonici a dale se gtla k zapadu, podle nalezeného materialu doSlo
k zaniku této jiznicasti @ikopu v pabehu 13. stoleti, pravghodobré v jeho druhé polovia
v souvislosti s dispozni zménou vesnice. Dale byly odkryty starSi pioy (vychodri od
dnesni zvonice, vnbyvalého pikopu; sonda S3/0br. V), zapu&tné do fivodniho podlozi
s ¢etnymi mladSimi naruSenimi, které newydii doklad mivodnich polbt u kostela sv. Jilji,
tedy gred vystavbou klastera’(rda 2007.

V roce 2004 vyzkum poktaval sondami na dneSninibitové (obr. V), i prescetna

mladsi naruSeni se pdda prokazat kontinuitu nejstarSiho osidleni v torprostoru a dalSi
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prabéh piikopu, ktery se st@l smérem na JZ a dale k zapadu. Jeho dno zde bylo detizSi
nez v severnéasti, upravenéiejmé po zalozZeni klasteraiiRop sidlis¢ byl pivodre delsi,
avSak uzSi s hrotitym dnem, riowpraven nil vanovité dno a byl roz&n.

Vroce 2005 doslo ip kopani liniové sondy pro elektrifikaci zapadn
od byvalych konventnich budowlfr. V) ke zjiS€ni dalSich vrstev, obsahujicicliepgevsim

stavebni material.

2.5. DOKLADY PREDKLASTERNIHO OSIDLENI

K nejstarSi objevené fazi vyzkumu fHakulturni vrstvy, nélezejici byvalé vesnici,

zaloZzené #&kdy na grelomu 12./13. stoleti a ztotodmé se vsi Pardubice v listiz roku 1295.
Severni¢ast vsi byla mezi léty 1256 ffohod cyriak doCech) a 1295 zruSena a nahrazena
stavbou klaStera, jeji jiznéast Zistala Zejme¢ zachovana (jedna se o prostor zagadn
a jihozapad# od zapadniho fteli kostela sv. Jilji @asté&n¢ i o prostor sotasného tbitova;
Sommer 1977 114-115) a pravghodobr rozStena smrem vychodnim az severnim. O
zmeéné dispozice vesnice fiie s\¥déit zanik jizni¢asti gikopu a umisini navsi vychodé od
kostela sv. Jilji, coz je doé viditelné na starSich mapadb(. I: 2). Mezi nalezy v sidliStnich
vrstvach pai kalové jamky, zahloubené objekty, &wziejmeé kovolitecké pece a kulturni
vrstvy, obsahujici if@devSim mnoZzstvi zlonik keramického a stavebniho materialu.
NejstarSim absoluthdatovatelnym fednmétem je denér Vladislava ll. z let 1140-1158(el
1997, nalezeny v kulturni vrstvbyvalého sidligt Tyto nejstarsi vrstvy byly kontaminovany
mladSimi stratigrafiemi, zejména stavebnim mateni(cihlami, prejzy) a pdhy klasterniho
horizontu.

K nejstarSimu horizontu pdb jisté také polibivani, I1ze se domnivat, Ze u kostela
sv. Jilji. Toto patrocinium se objevuje od 2. pofgv12. stoleti Boh&' 1972, avSak jeho
existenci jako farniho kostela je pisefhmioloZzena az pro Zatek 16. stoleti a archeologické
doklady zatim také schézeji (nejstarSi vrstvy so88y03 v prostoru vychodnu zvonice
obsahovaly paiiby naruSené poz@Eimi zasahy, jejich chronologie je vSak nejasnd).

Ziskanou keramiku z kulturnichrguklasternich vrstev Ize charakterizovat jakany
sidlistni inventf dochovany #tSinou ve zlomcich. Mezi tvary jsou zastoupeny Zgjm
hrncovité nadobyTab. IX: 4, tlustosénné zasobniceT@b. I: 3; Tab. II: 6; Tab. Ill: 1, 4, 6;
Tab. IV: 5, misy, mén poklice, lahvovité tvary se skoro nevyskytuji. @ag keramiky jsou
pievazié tmavé, Sedierné az hédé, objevuje se také keramika zbarven&dbnaz do

cervena. Pouzitym asvem byl pisek, ¥tSinou jemnozrnny, ¢kdy prosvitaji drobné kousky
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slidy, v souboru jsou zastoupeny také tuhové zlokdnamiky [Tab.lll: 6; Tab.VIl: 6, 7.
Povrch nadob je&Sinou hladky, #idka rozpraskanylab.1V: 4; Tab.VIII: 9.

Velkéa ¢ast nadob byla zdobena, nejvi@na je ryta Sroubovicd @b.l: 1, 2; Tab.lll:
3; Tab.lV: 1; Tab.V: 2, 5; Tab.VI: 4, 5, 7; Tab.IVI3; Tab. IX: 2, 4, 6, J, dale se objevuje
vinovka (jednoducha i vi¢etna, zvladt na okrajich;Tab.ll: 6; Tab.V: 3, 4, 7; Tab.VI: 1, 6;
Tab. VII: 2, 3; Tab. VIII: 1, 2, 7, 8, 30vinovka v kombinaci s rytou Sroubovidigb. II: 5
nebo s vpichyTab. II: 2), malé i &tSi vrypy (Tab. I: 3; Tab. lll: 1; Tab. IV: 3; Tab. V: 6;
Tab. VII: 1), drobné vpichy Tab. II: 1; Tab. V: 1; Tab. VIII: 4, 5, % ojedirtle zdobeni
hiebenemTab.lll: 6; Tab. VIII: 9. Malé mnoZstvi spodknadob nese otisk zéky (Tab. X.

Chronologicky citlivou ¢ast redstavuji zlomky okrdéj nadob, mezi kterymi jsou
zastoupeny jednoduse profilované okr&jgsto se objevuji vytazené s nasmraym okruzim
(Tab. I: 4, 5, 6; Tab. VIII: 2, 1) dale se seSikmenoddb. Ill: 2; Tab. VI: §, prozlabenou
(Tab. I: 5, 6, 7; Tab. VI: Pnebo fizr¢ do stran vytazenou a zigdou hranouTab. V: 6; Tab.
VII: 1; Tab. VIII: 10). Keramika je dote vypélend, jeniidka se objevuje sendwdvy efekt.

Chronologii keramiky Ize gjit o hodnoceni nalezovych souborz Chrudimska
(predevSimFrolik - Sigl 1999, které se seveéndotyka jizni hranice Pardubicka. Podle
dosavadnich poznatldze keramiku z pardutského klastaste datovat pevazre do piibéhu
13. stoleti, typickym vyzdobnym motivem pro celélsti je ryta Sroubovice, do 2. polovinu
13. stoleti je mozné zahrnout tenkosejSi keramiku s dobrym vypalem nebo keramické
okraje zdobené vinovkour(olik - Sigl 199569-70, 77).

2.6. KLASTERNI HORIZONT
NejvétSim pekvapenim vyzkumu byl odkryv zakkadzdénych budov, které byly

ztotozrény se stavbou klastera cyriaka s nim spojenym kostelem sv. Bartokjen
(obr. 1V,obr. \j.

Stavba celého konventu se vyZu rozdilnosti pouZzitého materidlu pro jednotlivé
¢asti budov, vystavba probihala tedy v SirSfalsovych etapach. Bazem etapovitosti celé
vystavby je také naruSeni pbh okolo kostela zdmi konventu, nabpohrbivani v arealu
klaStera z&alo jiz po dostaéni presbytée. Na zaatku je také nutno uvest, Ze @&nveskery
stavebni material byl postupnrozebran, #Sinou byly zaklady zdi odkryty pouze
v negativechurda 1999.

Prvni etapou vystavby konventu bylo tedy zbudovamychodniho z&gru
orientovaného kostela, preshya coz Ize vysledovat na zakéadbsolutni neporusenosti

hrobi v mis¢ zakladi. Tato obdélnacast, postavena zlomovéhiedice, se vyznéuje
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neobvyklou délkou (17,5 m) zak&smou pravouhlym zalomenim oi&@ deviti meti.
Stejnym zjisobem bylo postaveno jéSpravouhlé roz$éni zdi v mist vitézného oblouku
a kratkacést obvodového zdiva hlavni lodi (asi 1,5 m). Ohowail zdivo vychodniho zé&w
kostela bylo #ejm¢ spojovano nasucho, Vv dochovanych zakladech nelofdgevena
pritomnost malty. Zapadni konce obvodovych zdi pregeyyly propojeny od severu k jihu
sparou, Id’ byla tedy opdaena ve sedowku obvyklym lettnerem. Vzhledem k tomu, ze
zaklady této ficky obsahovaly odliSny stavebni material od pravélblza¥ru a zarova
porusovaly wkolik hroba, Ize se domnivat, Ze zde existoval¢jaké jiné, provizorni
zakorteni. ProtoZze zadné starSi kamenné relikty se népodadkryt, je pravdpodobné,
Ze toto provizorium bylo zbudovano z#eda, coz je zjsob, ktery je znamy geskych lokalit
jiz od raného sedowku (Sommer 200762-69).

Zapadr od presbytée byla postavena hlavni dokostela, v jejichz zakladech byl
zjisten nejednotny stavebni material, sestavajiéédice, opuky a cihel, zshych na maltu.
Presna doba vystavby lodi neni z praiin@nama, ale je pra¥godobné, Ze se jednalo o dalsi
etapu, kterd nasledovala pasjakou dobu) samostatrfungujicim presbyid dle pouzitého
stavebniho materialu fjpomnost cihel) se pra¥godobrt jednalo nejéive o za&atek
14. stoleti. Zapadni uz#eni lodi kostela se vidledku mladSich naruSeni vrstev negdda
objevit, obvodové zdi lodi byly odkryty v délagrnacti metd. Sowasti kostela bylo Sest
opérnych pilica presbytée, dalSi dva byly fizdény k severnimu a jiznimu rozéni hlavni
lodi; opét se jednalo o nejednotny stavebni materidl, takZeozdjSi stavebni fazi,
predchazejici vSak stawlkonventnich budov (viz nize).

Také budovy konventu, rozkladajici se fizmd kostela, byly tést kompletré
rozebrany, zdivo bylo objeveno jen nakalika mistech v zakladové sgaa vyznaovalo
se smiSenym stavebnim materidlem spojenym maltou.

Dispoziiné se jednalo @tyrkiidlou ¢tvercovou stavbu, rozkladajici se okolo rajského
dvora a pizdénou k jizni délce zdi lodi kostela, vSechnyope pilite jiznich zdi kostela byly
zalerény do severnich budov konventu. V zapacksti kvadratury bylo odkryto zalomeni
jizni zdi severnim sirem, avSak zarowei pokratovani této vnini zdi konventu zapadnim
smérem a zalomeni WS jizni zdi snérem jiznim, kde se zaklad zdi prudce snizoval & dal
se zahluboval. Prévzde, na jihozapadklasternich staveni jergdpokladan vstup do celého
arealu, zahlubovéni zdi nazige jeho mohutnost.

Jizré od presbytée kostela a vychodnod kvadratury byly objeveny zaklady zdi t
pravouhlych objeKt, z nichz dva pléhaly severojiza k vychodni zdi konventu &eti k jizni

zdi nejvychodgjSi casti presbytée kostela a k vychodni zdi seve&giho z gedchozich
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objekty; v zakladu vychodni zdi téteasti byly zjiStny dw mezery neznaméhaiéiu (obr.
IV, obr. \).

Prvni stavebni fazi klaSteraquistavuje tedy presbyt&ostela bez agnych ¢lanki
a provizorg uzaveny. Podle satasnych archeologickych poznatkeni vylodeno, Ze takto
mohl fungovat delSi dobuSpmmer 200762-69). DalSi fazi byla pravdodobré dostavba
lodé a ogrnych pilit a po rjaké dok také objeki jizné od svatyd. To je doloZzeno
z&lerenim jiznich oprakia presbytée do budov konventu, coz je dalSimikdzem
etapovitosti vystavby, neni vyldena ani existence provizoria budov konventu gizn
od kostela, zZadné starSi stavebni relikty vSak Igebpjeveny (mohlo se ovSem jednat
0 dreveénou variantu).

K ndleziim horizontu byvalého klaStera piataké architektonické profilovanganky
a kusy nezdobenych reznych keramickych dlazdiab( IX: 5, nalézané v kulturnich
vrstvach a zasypech hngb keramické zlomky 14. a 15. stoleti nejsou ve B&mw
s predklasternim osidlenim petné .

Vystavba zdnych konventnich budov &#¢i o konjunktiée fadu ve 14. stoleti,
souvisejici nejspis s donaci ArnoSta z Hostypoté s epochou jeho syna ArnosSta z Pardubic,

ktery mel jako duchovni ke klasteru jisvelmi wiely vztah.

Na zaklad benediktinského stavebniho schématwhmoi KiZovnickéiady vychézeji,
Ize @iblizné rekonstruovat funkce jednotlivyalasti zénych objekt okolo rajského dvora
(Vlcek — Sommer — Foltyn 19983-35). V severnicasti klausury mohla byt umésta
shroma#’ovaci mistnost, na vychédrizemni vytapna pracovni mistnost mnitha v pate
pak spolény dormit& (v tomto gipadt vSak neni fitomnost pater doloZena), v jiznimidde
byla obvykle jidelna (refekiatradicné spojena se studni mistnosti, studna v rajském deo
v3ak nebyla nalezena. Zapadfist kvadratury byla vyhrazena cellariu (spizirnéddné
chodby je teba pedpokladat patrovéeSeni stavby. Protiffjomnosti traki kiidel konventu
hovai také mala $é vnitnich zdi klausurydpr. 1V, V).

DalSim tem objekim, priléhajicim z jihu k presbyté je treba pifadit ukité funkci
sakristie, mistnosti pro ulozeni liturgickychiedmeta, knih a parament, déle Ize uvaZzovat
o pisarg nebo knihovd. Jihozapad® az zapadéy v mist rozStujici se klausury mozna
existovaly dalSi provozni budovy.

Prikop pivodni vsi Pardubic nezanikl, ale byl vip&hu vystavby klastera zkracen

0 svou jiznicast a rozden, kront sakralni funkce & klaster tedy i funkci Ot&ste. Zda
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doSlo i stavie klastera k vybudovaniasti gikopu giléhajici k jiznim budovam konventu,

nebo zda tuto obrannou funkci plnily samotné kigstedi nelze zatim prokazat.

2.7. PORRBIVANI V AREALU KLASTERA CYRIAK U

V celém aredlu klastera se pbfvalo od dokodteni stavby nejstar$iasti klasterniho

kostela, protoze ta jedind neporuSuje zadny hrdhzka chronologie pdhivani okolo
star§iho kostela sv. Jiljiagtava zatim oteena; Curda 2007. Kostrové polby arealu,
vymezeného ftkopem byly shod® orientovany sirem V-Z. Jednalo se etazovitybitov,
typicky pro vrcholny sedowk, nejwtSi koncentrace hrdbse nachazela ¥njizné od kostela,
kde se hroby vyskytovaly az vi@th vrstvach nad sebou. Mensi koncentracethsebjevila
zapade aseverdt od no¥ postaveného kostela. Stavbouémgth budov dochéazelo
k mnohému naruSovani starSich flmh NejmladSi faze pdbivani nastala po zaniku
klaSternich budov a kostela, jednalo se o velndepwu skupinu hraly kterd se projevovala
tendenci potbivani zejména v byvalém kostele sv. Bartain{Curda 1999 30-31).

Chronologie potbi je obect ve stedowku zna&né obtizna, vzhledem Kk tésh
uplné absenci hrobové vybavyasové zgazeni na zdaklad superpozice vrstev bylo
na politebisti v Parduldkach ¥tSinou nepitkazné. Optimalni jefitomnost minci v hrobech,
nejstarSi byla nalezena v hgob. 2/93, objeveném v soddsS1/93 ¢br. 1V), kde speival
jedinec muZského pohlavi v poloze na z&dech (V-Eentace) s brakteatemidiysla
Otakara Il., setenym v pravé dlani (datovan 1260-78, pro toto obdebjedna o neobvykly,
a tedy zajimavy nalezCurda 1999, 34-35; Vorel 1997. Tento hrob je tedy jednim
z nejstarSich (zasyp hrobu neobsahoval kriéwouski ¢edice Zadny jiny stavebni materiél)
a nejen jeho umi&hi, piblizné ve stedu presbyti@, ale i zn&né roznéry hrobové jamy
dovoluji spekulovat o vyzitaosti poltbeného muze.

K mladsi skupis pohbu pati ty, které jsou indikovany hla¥rpritomnosti rozkného
stavebniho materialu v hrobovych zasypech a jsousSeay stavbou konventnich budov. Dva
pohiby, jizné od chéru kostela, obsahovaly parvus Vaclava let .300-1305, kazdy byl
nalezen pod dlani natazené horni deimy. Tieti, totozny parvus byl nalezen v zasypu
dalSiho hrobu, taktéz jiZnod kostela. MladSi nalezenou minci byl husitskfipese lvem
actyfrazem, razeny v Kutné He ve dvacatych letech 15. stoleti, objeveny v kaoltwrstw
15 cm od povrchuurda 1999,37). Z dalsiho hrobového zasypu pochéazi braktetwi)
hal& ze slezské Svidnice, raZzeny po r. 134arél 1997. Mezi hrobovou vybavou byly také

dva prsteny, v hrobovych zasypech byla nalez&ist kosiného liebenu a Zelezny Kli
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(Curda 1999,48). Mrtvi byli poltbivani v devénych rakvich, z nichz zbyla kovani &né
hiebiky.

DalSi rozngrové vyznamny hrob se nachéazel v prestiytamisgény v centralni V-Z
ose, blize k jeho zapadu. Obsah hrobu byl bohugslan a druhott zasypan kousky cihel,
malty, kamen, kusy piskovce; na tento hrob se z jiltippjovala dalSi, svymi rozény mensi
hrobové jama, ve které spouly ostatky dosgé Zeny Curda 1999 38).

Vystavba novych budov klaStera ve druhé poléviB. stoleti byla tedy doprovazena
pohibivanim, a to v celém aredlu ohrazenéitikgpem, pdinaje dostavbou vychodniho
zawru kostela, presbytd, ktery se jako jediny nenachazi v superpozicstaesimi pokby.
Nejprve se poibivalo gedevSim jizd od kostela sv. Bartologe, po vystavb novych
viné pohrbivani dochazi po z&eni klastera husity v roce 1421. Dle nejmladSihtendu ze
zasym lze datovat uka¥eni Ezného pofbivani do pibéhu 16. stoleti, plocha arealu byla
postupr zarovnavana, material @uych budov postugnvybirdn az k zékladn a potibivani
se gresunulo ke kostelu sv. JiliC(rda 2000 170).

Po roce 1421, kdy byl klaster Zen husity, doSlo k zanikufiZovnického klastera
ajeho funkce jiz nebyla obnovena. Ucta k mistukvBgla je$¢ pomsrné dlouhou dobu
vyjadiovana potbivanim v arealu klastiste, které se az akdy v priibéhu 16. stoleti zslo
prenmgnovat v profanni prostor s individualni zastavbomépzapadni prostor byl vyuZzit pro
vojenskou Uzkokolejnou ZelezniciPgdivin 1991 68). Farnim kostelem Pardabk
se po husitském utoku stal kostel sv. Jilji, ktgey k roku 1512 zmiovan jako farni
(resp. v tomto roce tuto funkci ztraci), takZze zeamzmezi let 1421-1512, kdy se kostel stal
opét farnim, z pochopitelnychigdodi se tak nejspiSe stalo blize k prvnimu datu.

2.8. KOSTEL SV. JILJi V PARDUBICICH-PARDURIKACH

Budova dnesniho kostela se rozklada JZ od byvalgéi nésnice Pardubék (©br. I: 2;

obr. 1ll: 1, 2). Kostel je obklopenititovem, jehoZz z& mozn& ze severu a vychodu kopiruje
puvodni ohrazeni, sénem k zapadu byl v minulosti vyraZmozsfen dalSim potbivanim.
Kostel sv. Jilji je orientovanou jednolodni stavb@wuzSim presbytdm ukokenym
trojpokym za¥rem. Zapadé od kostela stojiigvena zvonice, jejiz vniek byl jeS€ na konci
19. stoleti op&en zvonem s napisem, hlasicim se do roku 1483.

Prvni zminka o kostele pochazi z listiny papezeifdoa VIII. z roku 1295, kde je

kostel oznaovan jakocapellaa dan do spravy cyridkn. DalSi pisemna zminka je az z roku
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1512 Pivis 1917. Tuto mezeru vypluji vysledky archeologického a staveébmstorického
prazkumu {aclavik-Seda 2000

Patrocinium sv. Jilji se €echach objevuje ve druhé polo¥in2. stoleti Boh&
1972 47) a bylo oblibené po celyistiowk, ve spojeni s vysledky vyzkumu Turdy Ize
predpokladat existenci svatyma gelomu 12./13. stoleti.

Casové z#mzeni je vzhledem k pouZitému tvaroslovi arasiroké, nize se jednat az
o rozmezi 14.-16. stoleti, vzhledem k historickékmntextu se i&jm¢ jedna az o stavbu
z obdobi pohusitského, nejzazSim datem je tedyL&dl2, utitou indicii poskytuje také napis
na zvonu z roku 1483, ktery signalizuje snad nezm@mdonatora a stavbu kostela je tak
mozné upesnit do 80. let 15. stoleti.

K prvnim archeologickym aktivitdm v kostele sv. jiJipati cinnost architekta
B. Dvoraka, ktery na peatku 20. stoleti podnikl vykopy v kostele z&elem nalezeni hrobu
ArnoSta z Hosty#&, avSak mar& (jiz na prvni pohled zaujme neritualni poloha ajt
nahrobnich kamei).

Vyzkum klasteéiste od 90. let se v roce 2000 dotkl igggich zaklad kostela sv. Jilji
formou # sond. Krond mnoZzstvi keramiky, datovatelné doiestowku a novovku,
architektonickychélanki a stavebniho materialu jeildzitym zjiS€nim nalez kosternich
pozistatki, které byly naruSeny zdéklady kostela. Reliktiedchidce, snad zmimého
v konfirmaini listiné, nebyly bohuZel objeveny, nezbyva neZ tento prkdstel
sv. Jilji predpokladat, snad weMéné podob.

Ve spojeni s vysledky stavebrhistorického pizkumu Ize vznik kostela radit
do prelomu 15./16. stoletiCurda 2000 8).

Existence dvou svatyni v taksné blizkosti byla jednim z protiarguménbkalizace
klastera v dnednich Pardikéch Sebek 1996 je teba si vSak usdomit chronologicky
vyvoj: prvnim kostelem v tomto arealu byl kostel Silji, jmenovany v listié z roku 1295
a existujici  ¥ejm¢ v mistech dneSni stavby (dle principustapilitatis loci®).
Ten se po zalozeni klastera stal filidlnimigym¢ z prostorovych a furdhich divoda byl
zaloZen kostel novy, za&seny svatému Bartologi. Co se tyka poibivani, je sice pravdou,
Ze jako farni je vyslovenuvadn az na zé&atku 16. stoleti, avSak tuto funkci je mozné
predpokladat; v listity z roku 1295 je uveden jalaapellg taktéz je ale jmenovan i kostel sv.
Véaclava na Chlumku a pomineme-li korektni vyznamoval Sommer 1982 464-465),
vyvstava otazka, kde by potom obyvatel&andvou sidli§ pied zaloZzenim kostela sv.

Bartolongje pohbivali. Navic vyzkumy TCurdy objevily poliby vré byvalého pikopu
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(v blizkosti kostela sv. Jilji, vychodrod zvonice), zasazené do podlozi a naruSené& ol
zasahy obsahuijici keramicky a stavebni materidhlee tedy jednat o pdby zatim pesre
nelokalizovanéhojvodniho kostela sv. Jilji, jehoZ zminka v konfikmalistiné méla za ukol

vyjadiit spiSe potizenost kostelu sv. Bartoldfe nez jeho zvlastni funkci jako kaple.
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3. CYRIACKY KONVENT V PRAZE-STAREM M:STE

3.1. HISTORIE PRAZSKEHO KONVENTU
Nejstarsi zachované zminkaawu KiZovnika s¢ervenym srdcem ¢echéach zniiuje

prazsky konvent, zaloZeny na Starénisid v roce 1256. Houd se o pichodu novéhdgadu,
»quae dicitur beatorum martyrum‘av Praze se objevili@d svatkem svatého Vaclava
(FRB I, s. 294). Jedna se o obdobi vlady kraleen®ysla Otakara Il. aten bratry
de poenitentiaiejmé doceské zertaké givedl.

Cyriaci byli usazeni do vnibiho obvodu nedavnoredtim zaloZzeného Staréhossta
prazského, jednalo se o okrajovou, severni intmidablast pi fece, v&sné blizkosti
Zidovské ctvrti (obr. 1I: 1; misto bylo lido¢ zvano také ,v Podzidi“, nebo take
.-na Rvakach"); nedalekym a vyznamnym sousedem byl (vychodd konventu) klaster
sv. Anezky.

Z obdobi stedowku se bohuZel nedochovalo filg pramer, vétSinou
se jedna aZ o interpretace pg2aich autofi, zde hlave historiografa 18. stoleti J. K. Rohna.
Majetkoveé vlastnictviiadu nelze dnes bohuZelegré dokumentovat, prazsky klaSter se stal
jednou zeiinacti staromistskych farnosti a ve isdowku byl zajiSén zZirejmé jen dichody
a vynosy z farni spravyH{edikova 1984 214). Souasti klaSterniho komplexu byla farni
Skola, dolozena k roku 1375id® polovinou 14. stoleti z neznamyciivdda zanikaiimsky
konvent a dochazi kigloZeni fddového centra asidla generalnihtevpra do Prahy
ke klasteru a kostelu svit#e. Jako datum této udalosti se uvadi daled pokem 1340, kdy
doslo kiadovému oziveni Cechéach Klledikova 1984241).

Jinak pra¥ pro prazsky konvent je kdispozici souvislé mnezsiochovanych
konfirmatnich knih prazské diecéze, které davaji nahléddoutnitniho Zivota kanovnik
(viz Hledikova 198% Prezenténi pravo k inkorporovanym faram Qechach pailo
generalnimu fevorovi fadu, napiklad u fary kostela sv.iZe \EtSiho byl spravcem fara
odliSny od pevora konventu, od kina 1374 ob funkce vykonavala jedna osoda 1lI-1V,

s. 11, 33). Generalnit@vor fadu (mezi lety 1345-1418iheme tyto pedstavené jmenovit
sledovat;Hledikova 1984218) byl vesnis spjat s prazskym klaSterem, i kdyZ nebyl zatove
jeho opatem, protoZe povinnosti této funkce bylgjepy sc¢astym cestovani a opossim
prazského konventu z&dlem vizitace ostatnicfadovych dom (také v Polsku, jehoz

klastery byly potizeny generalnimuipvorstvi, ve sedowiku sidlicimu vCechach).
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Zajimavou zpravou, tykajici se cyriakje vyloveni €la umuwemeého sv. Jana
Nepomuckého z Vitavy a jeho &asné potbeni v konventnim chramu svri&e v roce 1393,
takZe tento svaty pdttaké mezi patronyadu.

Doba rozmachu sdowkého klastera je uk@ena husitskou revoluci, ktera neuidat
ani jeden cyriacky klaster. Prazsky konvent byllegn nejdive, v roce 1419. K restauraci
fadu doSlo v roce 1437, avSak ne nadlouho, ¥ doéle Jiiho z Podbrad doSlo k dalSimu
vypuzeni (Gdaj@ kvali majetkovym spaim s kralem), po kterém se hiatuchylili
do Krakova, kam se po husitskych valka¢esanuloradove sidlo.

K rozvoji prazského konventu dochazi v 17. a 1&lesitt komplex byl celko¥
zbarokovan a vzniklo takékolik novych budov Koran 1968. V roce 1783, za vlady cisa
Josefa Il, doSlo vSak k jeho definitivnimu zruSédaster a také kostel se dostaly détského
vlastnictvi a postuphdochazelo k chatrani a nakoneddyd budov v rdmci stavebni regulace

severnicasti Starého Nkta.

3.2. STAVEBNE HISTORICKY ROZBOR KLASTERA A KOSTELA SV. RIZE
VETSIHO

Archeologickému vyzkumu na klagi&i predchazel staveBnhistoricky pfizkum,

ktery se uskutmil v roce 1968 pod vedenim zastnan& praZzského paméatkového Ustavu
(Jeeny — Olmerova 1968 Rekonstrukce a architektonicky popis byl provedea zaklad
obrazového materiadlu zteného klastera, dochovanéhé&sinou v rukopisech (viZKoran
1968; obr. II: 2; obr. IlI: 3, 4, takZe provedené z&y jsou velmi giblizné a mnoho otazek
zastalo otevenych, zvlast co se tyka interiérkomplexu.

Kostel sv. KiZze W&tSiho (totoZné patrocinium se starstskou rotundou sv. iZe je
odliSeno pivlastky ,Vétsi“ a ,MenSi*) byl situovan na narozi Janského éstina Kizovée
ulice, na mist dnesSni budovy Skolg.p. 886, na rohu dneSni ulice Dusni a Sanitrove,
v zapadnim prodlouzeni V-Z osy kostela sv. Simodady obr. V).

Jednalo se o orientovanou trojlodni baziliku na &énitvercovém pdorysu
s protahlym chorem o dvou klenebnich polich, wWemym g@ti stranami osmiuhelnika.
Hlavni lod’ byla charakterizovanatemi obdélnymi klenebnimi poli, v postrannich Gzkych
lodich byl stejny peet poli @gicné podélnych. Stavba kostela se vyamaala znanym
vertikalnim vyvinutim ¢br. 11I: 3, 4), ptiznanym pro gelom 13./14. stoleti, hlavni dbse
zvedala vice jak dvojnasobmad logmi postrannimi, byla za&Sena sedlovouigsthou a na
zapad ukortena vysokym stujovitym Stitem (ten byl, sowddle plani, ziejmeé velmi

progresivig clereén); dale pechazela plynule, ve stejn&isi vysce lod&, do chérovécasti,
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ktera byla oddena vitznym obloukem. Postranni l6dyly opateny pultovou sechou,
kostel byl bez¥zovy, nad vigznym obloukem se 8 sanktusnik.

Podle dochované dokumentace bkgjm¢ pouze polygonélni zé&v presbytée a jizni
strana k®zis€ clenény opernymi piliti, dvakrat odstuptnymi (obr. Ill: 3). Severni strana
chéru a hlavni i vedlejSi laédoyly bez ogrnych pilia. Pristup na sechu zprosedkovavalo
vietenové schodi&t schované vigvalcovém plasti a postavené k jiznimuageli kostela
v mist pripojeni klaSternich budov. Vstup na schadigedl z krigzist v narozi vitzného
oblouku. Obvodové zdivo hlavni lodi bylo v kazdémém poli prolomeno hrotitym
kruzbovym oknem, které sahakste k htebenu pultovych stch b@nich lodi. Nej¥tSi okno,

s kruZzbou a &kolika pruty, se nachazelo v zdpadnimdeti kostela.

Uvniti kostela byly vedlejsi ladoddleny od hlavni lod hranolovymi pilfi s oblymi
piiponami na vSechtyiech stranach, které nesly zebrovou klenbu vSedhal@tiboké pasy
arkad (ibal 1946 47).

Mezi architektonickymiclanky, které pochazeji z kostela, je kruhovy pomfany
svornik se zbytky polychromie a ridily Sesti Zeber, zobrazujici reliéfberanka se svatada
a korouhvi a Sestiboka hlavice z choru s kryci daskliéfre zdobenou Sestilisty aflistymi
razicemi. Oba kamenn&anky jsou provedeny z opuky a deponovany v lajpid&&rodniho
muzea.

Jizni lad’ byla zakogena pravouhle v Urovni ¥itného oblouku a na vychodni konec
jizni lod¢ se gipojovala sakristie fedstupujici ped obvodovou z# konventu. Mezi jizni lodi
a jejim zakotieni sakristii byla vioZzena kaple sv. Jana Neponmhzkégednalo se igjme
o misto prvniho uloZeni jehdla.

Z&wr severni boni lodk neni zcela jasny, hmota severnidgubkraiovala na vychod
pii severni stra® choru a dosahovala k vychodu stejné UGkoyako sakristie, okosené
severovychodni narozi naznge polygonalni zar. Tento vychodni zav je v planu
pokladan za sakristii, ale ta byvala zakladanavigia pii severni strak konventu a jizni
straré kostela z provoznichidodi, takZze pi severni stra choru se jednalo spiSe o vlastni
z prvni vystavby kostela, protoZe navazuje n&m piliie zawru hlavni lodi.

Hlavni vstup se nachazel v zapadnimcpti kostela, které vedlo do klasterniho dvora,
bocni vchod vedl z ulice do igtdniho pole severni [¢ch je pravdpodobné, Ze existoval jiz
ve stedowku. Podle pldh okna prosvtiovala také béni lod, na jihu byla prolomena
do kiizové chodby klastera. Interiér hlavni ¢obdyl ziejm¢ dvoupatrovy (Ize to usuzovat

z Uzkych a nizkych lmich lodi), coz je typickym znakem pro vSechnyrgatické kostely.
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Klaster cyriak byl pripojen ke kostelu z jihu, dispdzic se jednalo o klasickou
¢tyikiidlou stavbu s rajskym dvorem nailghzné ctvercovém jpdorysu (od roku 1749
se uproged dvora nachazela kopie jeruzalémského BoZiho uhroBda se, Zeifzemi
klauzury bylo tvéeno nezvykle pouzeii#&ovou chodbou, otégnou do dvora arkadami
(Koran 1968,177). Podle zaznamenani dochovanych (plaglo v baroku pouze zapadni
a jizni kidlo patrové, existence pater a jejich stavebnbyyro stedowk je vSak neznama.
Za predpokladu sama@lného pizemniho ambitu vSak byla patra pro provoz konventu
nezbytna. Podle benediktinského stavebniho vzom&haz Kizovnicke rady vychazely,
musel goticky klaster obsahovat jestve stedowku ziejme spol€ny - dormitd&, potom take
jisté refekt&, pracovnu mnich (scriptorium), cellarium a dalSi provozniiizeni. DileZitou
souwésti klasterniho Zivota byla shrondavaci a reprezentai mistnost, kapitulni 8j ktera
ale byva v pizemi vychodniho #dla, u kterého bylo zde shledano pouze vyrazn8&iied
bez oddlujici pricky.

Na vychodni kidlo navazovala kaple sv.Ludmily s trojpokym &@m atemi
opernymi pili¥i, nepochybs gotického fivodu. To naznauje, Ze barokni klaster navazoval
na pavodni gotickou dispozici. Na jizni zdivo kaple aciwpdni klaSterniikdlo nasedala mala
stavba, ozn#na jako kostnice. V jihovychodnim néarozi klauslylo zesilené zdivo
nazngujici masivni ¥z o obdélném idorysu ,pevnostniho“ charakteru, naZuogci
stredowky pivod.

Vychodre od klausury lezel farnithitov, oddleny z ulice ohradni zdi. Zapadwd
kostela vybihalo do zahradyi#tlo stedowkého Spitalu, ktery byl po vypléni klastera
husity upraven pro obytnécély (tato ¢ast byla také nazyvana ,novy* klaster). V doho
polovirg 17. stoleti byl zdpa@nod kostela vybudovan hospdsléy dvir se stdjemi, &nou,
direvnikem a dalSim t&enim. Jizni stranou dvora se stal tento ,novidSter a byvaly Spital
(Koran 1968,177). Obdélna stavba ,noveho” klaStera je na planguatena pfichodem,
ktery spojoval dir s rozlehlou klasterni zahradou, ktera k majetkazgkych cyriak patila
ziejme od stedowku.

Zapadni ¢ast obvodu komplexu byla obsazena patrovyfidlém, které se svou
vychodni délkou tahlo podél klasterni zahrady. &penech, pidzenych &sns pred zruSenim
(1783), jsou v tomto ikdle v grizemi zaznamenana &vepositoria (prostory pouzivané pro
uloZeni pilezitostré pouzivaného kostelniho iZzeni), gedsfi, obytnd mistnost aégeni.
Dale k jihu byla dvoupatrova budova klasterni ltdky, za ni uzaena zahradka a zcela na

jihu altdnek. Toto Kdlo bylo celé opdeno prvnim patrem, kde se nachazetedpvsim

28



obydli probosta. Zbudovani tohotéidda spadaizjmé az do doby vrchokhbarokni, nebbna
planu pdizeném ped polovinou 17. stoleti nenfitpmnost tét@asti evidovanadpr. Il: 2).

Ke komunik&nim ¢astem klasStera pélly chodby, z nichZz jedna vedla podél zapadniho
praceli kostela a Kdla konventu a byla zakéena v linii jizniho obvodového zdiva klauzury.
Druha chodba byla fpojena zapadh na prvni, piblizné v jeji poloving a umozovala
praichod mezi ,novym*“ klasterem, zahradou a zapadriiaidm klaStera.

Cely konvent byl po druhé polowinl7. stoleti pestavovan a zbarokovan, ve svém
jadru vSak #istal pravdpodobré goticky. Dispozice kostelai'gjmé navazuje na mendikantské
sakralni stavby (vzpominan je jihlavsky dominikdnhkkstel PovySeni sv.iZe a minoritsky
kostel zastceny Nanebevzeti P.Marigle‘ny — Olmerova 1968 spolénym znakem je
zejména napadndlouhy chér, kterycasto slouZil jako samostatny (provizérozawveny)
sakralni prostor, protoZze vystavba celého klastesda zalezitosti casovych etap.
Pozoruhodnym prvkem byl stiapvity Stit zapadniho peeli kostela, zobrazeny
na panoramatu J. Sadelera z roku 1606, analogiekgijovndvan k nedaleké Staronoveé
synagoze, neni vSak jisté, jestli byl postavenwjmh etapach vystavby klaStera, nebo az
v pozdrégotickém obdobi. Hlavni ani vedlejSi tbdebyly opateny ogrnym systémem.

Podle provedeného {mkumu je vystavba, resp. dokami cyriackého kostela
sv. Kiize datovdno na sklonek 13. stoleti, logicky feb& posunout zatek budovani
komplexu k datu zaloZeni kl4Stera v roce 1256.

Rozvoj stedowkého klastera nastakgme pied polovinouctrnactého stoleti, kdy se
fadové gsedisko pesouva Rima do Prahy, k roku 1375 byla zalozena i farnil&kdalsi
rozvoj nastal az v dabbarokni po polovié 17. stoleti. KI&Ster se svym charakterem nejvice
blizi mendikantskym stavbdm, a to jak disgagi (konventni kostel, umi&ti komplexu

na okraj ndsta), tak i funkné (zavislost na farnimimusu, finakni podpde a dichodech).

3.3. ARCHEOLOGICKY VYZKUM

Zachranny archeologicky vyzkum, ktery navazal naveipr historicky pézkum,

probihal na dnesSnim né&sti Curieovych, v prostoru ohr&eném domy.p. 984, 985, 986

a 981 ¢br. VI). Vykopoveé prace a dokumentace pifioly v mesicich Unoru aileznu 1972

a byly provedeny za#stnanci Muzea hlavniho ¢sta Prahy a prazského Pamatkového Ustavu
pod vedenim PhDr. Véclava Humla, CSc. Vyzkum bohuZeprobihal za ideélnich
podminek, a tak byl vyzkum soéstén pouze na vybrana mista a objekty.

29



Geomorfologicky se zkoumana plocha nachazi v uddtavské ni¢ Prazské kotliny,
vykopy byly provadny do maximalni hloubky 5,5 m a odkryly podloZi afené jemnymi
pistito-hlinitymi sedimenty hidého odstinu a pod nimi vitavskymégtopisky.

Vysledkem archeologického vyzkumu je naleZinécti sidliStnich objeki
a ve vychodnim profilu ,E“dbr. VI: 2) nalez dvou opukovych zdi {fka& 184 cm a 300 cm;
hloubka zakladové spary 5,3 m) #bného klastera, porusujici starSi kulturni objekigle
byly zachragny dva kostrové hroby, ulozené v S-J orientaci.

Archeologicky vyzkum prokazal, Ze prostor, nachiéizege v pravoikezni ¢asti reky
Vitavy byl osidlen jiz ped stavbou starotstskeho opewini a Kizovnického klastera.
Mezi nalezenymi objekty je jich osriazeno mezi obytné, celoplaSmyla prozkoumana
obdélna polozemnice (3,8 x 2,0 m), zahloubena dilogaiho Srkopisku, u polozemnic
byla doloZena fitomnost ohni&t ploché dno a u jedné schodéuitpraveny vstupni prostor.
DalSi # objekty byly interpretované jako pece (ploché yasmdochovanym loZzem ohnist
eliptického tvaru, dale pece Eedpecni jamou), jejichz superpozice naupa dlouhodobé
osidleni tohoto prostoru. K dalSim objikt pati dvé zasobni jamy.

K typickym jevim polieznich osad p#t naplavy, do kterych byly zahlubovany
postupr dalSi, mladSi objekty; tyto vrstvy tak pomohlyitirchronologii objekii. Podle
nalezeného keramického materialu (kalichovit4 paoé, zdielé okraje) lze vyvodit zdy,
Ze klast&ste bylo osidleno jiz ve 12. stoletH(ml 1980,187-188;0br. Xl), béhem prvé
poloviny 13. stoleti dochazi k zaniku tétteg@klasterni osady. DalSimi nalezy jsoureui
kosti, struska, mazanice, uhliky, technicka kergm#omky stavebniho materialu (opuka,
bridlice).

Nalezy klaSterniho horizontu jsou reprezentovankrpeem dvou opukovych zdi
byvalého klastera ve vychodnim profilu ,ESkr. VI: 2) a sedmi kostrovymi hroby, z nichz se
poddilo zachranit pouze dva. Zaklady zdi sahaly do bkyu5,3 meti, kde protinaly starsi
sidlistni objekty ve s#ru V-Z a od jizni parcelni zdi byly vzdaleny 3,65arB8,20 m; zdivo
bylo spojeno maltou. V dokumentaci bohuzel chybésgjSi specifikace, Ize se vSak
domnivat, Ze se jednalo o zdi byvalého jiznihidllk ambitu klaStera.

V prostoru mezi odkrytyméastmi zdi byly ve hloubce 4,7 m nalezeny kostrawip,

Z nichz byly zachramy pouze dva, dokumentace plin nebyla nalezena, v nalezové zgrav
je uvedeno pouze, Ze kostry byly orientovany SeaF (e pro stedowky kieg'ansky st
nezvyklé) a hrobové jamy mezi zdmi klasStera jsopusé&ny hloulji nez u byvalého kostela

sv. Kiize (bez pesrgjSiho vyswtleni).
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Provedeny vyzkum na nam. Curieovych prokazal, Zstanbylo osidleno ied
piichodem kiZovniki. Jedna se o jeden z dokilakelez#éské vyroby na vitavském praviaii
prazské pedlokani aglomerace, kde se tato aktivita olieobjevuje v piibéhu 11. stoleti,
koncentrovana zejména v jizgasti Starého Nbsta; vyzkumy v arealu Anezského klastera
s nalezy zelezékych peci byly roz&ny o objevy na naésti Curieovych (pozji doplnény
dalSimi demi lokalitami v €chto mistechHavrda - Podliska — Zael 2001 108). | kdyz
se zatim jedna o z&w fragmentarni doklady, Izefci, Ze vSechny zmémé lokality
jsou datovatelné do 11.-12. stoleti a dokladajiopolou vazbu Zelerd na vodni tok.
V prab¢hu druhé poloviny 12. stoleti dochazi k periferizaelezdskych dilen hlavé
z divodu zahugovani sidelni struktury, které vrcholi zaloZeninista ve ticatych letech
13.stoleti.

Na zaklad nalezeného keramického materialu je mozné dawdrak tohoto osidleni
do prvni poloviny 13. stoleti, kdy se konstituujéstské Zizeni a dochazi k zaloZeni prvniho

ceského konventu cyriak
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4. CYRIACKY KONVENT V KLASTERCI NAD ORLICI

4.1. HISTORICKY KONTEXT

Prvni zminka o klaste kiZzovniki sc¢ervenym srdcem, lokalizovaného do dnesSniho

Klasterce nad Orlici (0. Usti nad Orlici, kraj Pabitky; obr. VIII), je obsazena ve
formulé&oveé listire biskupa TobiaSe z Bechyndatované do rozmezi let 1279-12%0oyak
1903 ¢. 221, s. 170), ktery zakazuje jakémusi Slechttem& tvrz na mist paticimu
cyriakim. Tak je doba vzniku klaStera s kostelem PannyidMapesréna do obdobi mezi
1279-1290; dalSi se objevuje ve znamé konfémnhdistiné papeze Boniface VIII. z roku 1295
(MP 111, 147-150;RDB I, ¢. 2751, s. 1201), ve které jsou potvrzeny majéfidu a zassceni
kostela P. Marie in Orlycz cum villis, terris, molendis, aquis, getsiluis et omnibus
pertinesiis suis: Vlastnictvi neni bohuzelipsrEji vymezeno, ale jako jedinémucéeskych
cyriackych klastar jsou mu piznany vesnice. VSechny prameny aZz doakeu 16. stoleti
(Sedlaek 1883 128) znaji misto pod nazvem Orlycz (popozdji také Orlik, Orliczka),
odvozené odeky Divoké Orlice, na jejimz pravéd¥i se vypinaly budovy konventu.

Dulezitou oporou f sledovani sidelnich  mechanim probihajicich
v severovychodnicltechach je kniha F. Musilaviusil 2009. Studované tzemi Poorlicka
zahrnuje prostor od Chogna €sného sousedstvi Vysokého Myta na zépadozvodi
Trebovky a Lodné na jihozapag k moravské a kladské hranici na severovy¢hadseveru
a odtud zpt do rozvodi Tiché a Divoké Orlice az k Chocni.

Poorlicko gedstavuje jednu z oblasti, kanrestowka koloniz&ni ¢innost zasahla
zna&n¢ pozc a jejim vrcholem se stava az druhd polovina 1dett Provedené vyzkumy
vSak ukazuji, Zze na patku 13. stoleti se nejednalo o zcela neosidlemniiZjako jest
na konci 11. stoleti), na jihozapadnim a severahdipa okraji dochazelo k organizované
osidlovacicinnosti premonstratskym klasterem v Litomysli, dadorou bylo zerpanske
secundi ordinis®) a osidlovani zajsvali také druzinici Kojaty HrabiSicéMusil 2002 116).

Co se tyka dlezitych zemskych stezek, situace pro rarrgdivk je zatim znéné
neukita, uvadi se spojnice odégici od tzv. Trstenické stezky v Litomysli a sl@idu tok
Tiché a Divoké Orlice k Orlickym horam a odtud ddle Kladska, avSak pro ranyetiowk
(resp. ped polovinou 13. stoleti) zatim chybi hmotné op&ygutska, nachazejici se sevérn

od Klasterce proti produ Divoké Orlice se nazyva&niska brana® a je mistem, kudy vtéka
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Orlice do Cech; tento nazev v3ak neni pro starsi obdobi péwk@dusil 2002 35-36),
ale s existenci regiondlnich stezekigbt pditat, zvlast v pripact ficnich adoli.

Na patatku 13. stoleti byla &Sina GUzemi Poorlicka rozsahlou neosidlenou oblasti
jednou z nejutsich v tehdejSiclechach. Bvodem nebyly ani takifrodni podminky jako
spi$ odlehlost od staré sidelni oblasteghichCech. Kolonizace Poorlicka tak vyvrcholila
za panovani f¢mysla Otakara Il. a Vaclava Il. Prostor Ize poéleMusila rozdlit na dw
odlisrg kolonizované oblasti, roZtené tokem Tiché OrliceMusil 2002 190-191). Na levém
biehu toku (oblast LanSperska) probihalo osidlovaaiSenymi ¢leny rodu z Drnholce
a Zejme také rmeckymi kolonizatory (dkazem je promysleny plan sidelni struktury a vznik
husté sidelni it jiz na p@atku 14. stoleti), zatimco pravyidh feky (Brandysko
a Zampa3sko) nevykazuje jiz tak promysleny plamivdu nezkuSenosti lokator(podil
domacich lokatdr?). Snad sejednalo o répou cinnost panovnika, ktery tak
prostednictvim Slechtickych radpostup® osidloval krajinu a jednotliva tzemi jim daval
pouze do spravy. Pro kralovskou drzbgiemou do spravy Slechtichovai nagiklad mistni
jména jako nazev hradu LanSperk (Landesberg, zerhsk& ¢i hrad) nebo Kunzvald
(Kunigsfeld, kralovské pole — nyni Anenska Studanka

Aktéry kolonizace pravéhaoréhu Tiché Orlice aZz k rozvodi Divoké Orlice (kanadg
i ves Klasterec nad Orlici) byli jednakigiusnici rodu z Brandysa nad Orlici a jednak pani
rodu ze Zebina, uZivajici pasd piidomku ze Zampachu, s loveckou trubkou v erbu.
Vysledkem byl tedy vznik ZampaSského a kySpershkgstvi. Na jihu a vychédje uzemi
ohranteni tokem Tiché Orlice od dusti Libchavského potoBa do souisky mezi
Mladkovskou vrchovinou a Bukovohorskou hornatinomnywjSiho Mladkova, za touto
sougskou panstvi zasahovalo i na levlb nejhdejSiho toku Tiché Orlice a t¥ido zde Uzky
vybéZzek mezi masivem Suchého vrchu a hranici Kladskak radgravské hranici
a k nejhdejSimu tokuieky Moravy. Na severu je Uzemi vymezeno hranicidkka (dnes
cesko-polska), na zapaghovodim horni Divoké Orlice, dale pak rozvodimHéca Divoké
Orlice az po rozvodi Libchavského a Hnatnickéhookata zpt k tiché Orlici Musil 2002
166). Dva rody (pouzivajiciifdlomky ze Zampachu a z Ky3perka), které se na kaion
podilely zn&né koordinovaw, byli pokrevie spizrény, oblasti vSak nakonec splynuly
v jeden celek, velké Zampasskbusil 2002 166). Problémem studia je v3ak nedostatek
pisemnych prame) takze vznik jednotlivych vsi nelzégsre datovat (J. V. Simakijpisuje
vznik vsi Lhotky, Nekée a Zbudova klaSteru cyriék posledni jmenovana vSak vznikla
az v 18. stoletiSimak 1938918-919; u prvnich dvou to neni vylmmo, aviak archeologické

doklady zatim chybi). Prvni dochovany soustavnyigpafampasska pochazi az ze zapisu
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Desek zemskych zroku 1514 a pro rekonstrukci stayiedchozich stoletich iie byt
pouZit jen se zr@nou opatrnosti.

Jednim z kolonizatér Zampasska je rod s loveckou trubkou v erbu, ksennejprve
piSe ,ze Zebina* a po vybudovani hradu ZampachuZampachu* (prvni dochované uziti
pochazi ze zprava ze&ku 14. stoletiFRB IV, s. 167). Bfazeni dvou fidomki k jednomu
rodu vychazi z listiny z roku 134RDB IV, &. 2207, s. 861). Zampachové ze Zebina drzeli
hrad (a pravépodobrg i ¢ast panstvi) nejpozji do roku 1324, kdy je kradlem dan Zampach
i s pislusenstvim Jindchu mladSimu z Lipé RDB I, ¢. 1324, s. 967). Roku 1357
je Zampassko postoupeno kralem Karlem (énkovi z Potstejna ajeho bian. Cersk
se stal pedkem rodu Zampaéh z Potstejna, p#tiho k Riticam aliiciho se erbem
od pivodnich paf ze Zampachu — Zebina. V drZeni rodu, ktery byjzalymi Zampachy
ze Zebinaizjme v pokrevnim svazku,istalo toto Uzemi az do 16. stola¥lysil 2002 169).

Kolonizaini ¢innost zg&ala v tomto odlehlém pomeznim hvozdieja¢ pii hornim
toku Divoké Orlice v poslednitvrting 13. stoleti a jednou z novych fundaci byl také&tda
cyriaka v dnesnim Klasterci nad Orlici (k. 0. KI&Steread n@rlici; obr. VIII). Neni jisté,
zdarad ziskal majetekipmo od panovnikaMusil 2002 171), nebo zda osidlovanim g
rod Zampach, kiizovnici sem kazdopadnpiichazeji ve stejném obdobi jako &sti
kolonizatdi.

Podle interpretace formut biskupa TobiaSe z BechyndoSlo mezi Zampachy
a cyriaky ke sporuMusil 2002,171). Listinou se cirkevni hodnostdostavil na stranu kléru
a zakazal Slechtien stawt v blizkosti klastera hrad. Rozvedenim interpretae nabizi
myslenka, Ze Slechticky rod povaZzoval klaSter zausyundaci (jako tomu bylo n&ép
u kldStera v Benatkach nad Jizerou) ablizkad kémtre podole hradu se bréim
de poenitentigpochopitel nezamlouvala. Otazkouigtava, zda se v onom sporu opravdu
jednalo o rod Zampaéh

Se vznikem kl&Stera jagdpokladano také zaloZeni stejnojmenné vsi s hi@gom
zazemim konventu, v prvni etggkolonizace snad vznikla také ves Lhotka, lezigngi
od Klasterce nad Orlici, NekoLiSnice, mozna také Pastviny i@ i nyni zanikla ves
Trundorf, ktera lezela severrod Lisnice KMusil 2002 172-173;0br. VIII: 1, 2), vSechny
nedaleko od klasterni osady, takze mezi nimi [Exdpokladat ity, které jsou shrnuty pod
latinskévillis v konfirmani listin¢ z roku 1295.

DalSi zpravy o konventu v Olie se dochovaly v konfirmiaich knihach prazské
arcidiecéze. V roce 1360 byl ve vesnici Mladkovansiven novy fatda zmirn je také
»plebanus de Orlizcka(LC I, s. 117-118), v dalSich zminkach jeé pvadcni knézi do Gadi
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dolozena fitomnost farée z Kunvaldu (podrolfi Musil 1967 26-27). Oilezité
na uvedenych listinach je ovSem to, Ze mmané vsi lezi nedaleko KlaSterce nad Orlici
u Zamberka a dokladaji tak blizkost ke klaSterupofies minulosti vznikl spor o lokalizaci
kldStera, ktery byl kladen také na Zn& vzdalené hradidtu samoty Orlik u Brandysa
nad Orlici (literaturaMusil 1967, 26), coZz je dnes (n&pna zaklad nize uvedenych
praizkumi) vyvraceno, pro uplnost je vSdieba se o tom zminit.

Roku 1395 ¥nuje Mikes ze Zampachugteny z PotStejna z rodudfict klasteru
cyriaki poplatek 14 gragtydné z Chocéského mlynalE IV, s. 431), coz 3¢i o blizké
vazks rodu ke Kizovnickému fadu. Zampachové z PotStejna v této dabastnili mssta
Choceéi a Zamberk, hrad Zampach s okolnimi vesnicemi asibha sever od Zamberka
az k nyrgjSi ¢esko-polské hraniciSedla'ek 1883 125-126). ProtoZze do této oblasti spada
i Klasterec nad Orlici, rod je povazovan za moznghakladatele cyriackého klastemdu(sil
1967, 27;Hledikova 1984213).

Pro odmitnuti lokalizace klaStera k Brandysu nalitOrktery nepatl do drzby
Zampacli) prispiva i darovaci vztah rodu k cyriskh a Ize logicky vyvodit, Ze se jednalo
o donaci pro konvent, ktery se nachazel na jejarspvi.

Kiizovnicky klaster v Orlice byl znéen na z&atku husitskych valek, nejspiSe
v roce 1421 Klledikové 1984221) a k obno¥doslo pouze vifpact konventniho kostela.

Dukladny archeologicky pizkum v aredlu byvalého kl4Stera zatim nephbbbylo
provedeno pouze ¢kolik drobnych vykof, hlavre v prostoru kbitova, @i nichz byly
odkryty relikty zdi (zédné na maltu). Z dalSich natezsou zmirgny keramické nadoby
(bohuzel nedochované), ud&jndatovatelné do 13. stoleti (shrnu@ejpova 2004
nepublikovana zprava pro Archeologicky Ustav v ByaZ €chto drobnych archeologickych

V roce 2006 byl pracovniky Narodniho pamatkové vista Pardubicich proveden
dikladny (zatim nepublikovany) stavebristoricky pfizkum za delem budouci opravy
kostela VWaclavik — Zahradnik 2006 za poskytnuti vypracované zpravyekdii

MgA. FrantiSku Vaclavikovi).

4.2. STAVEBNI HISTORIE KOSTELA

KlaSter byl vystagn na mirné pravaezni ostrozé ve vySce okolo 480 m. n. m., ktera

je zvychodu chréma Divokou Orlici (atekouci ve smu S-J), na severu udolim
Zbudovského potoka, ktery zde usti tkky (©br. VIII: 2). Pres Orlici v #chto mistech

existovala lavka, nyni most.
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Areal klastéiste je dnes obepnuty kamennou ohradni zdi ve tvardordevaneho
ovalu, kostel stoji vjeho severni polo¥ifobr. 1X: 3, 4, v jihovychodnim rohu je z&
pieruSena stavbou kaple s mérnici. Jizni polovinalareyphuje hrbitov. Kostel s fvodnim
marianskym zasicenim pedstavuje orientovanou jednolodni stavbu s dlouhym,
odstuprnym presbytéem. Na zapadpriléha k phceli vézi predsh (obr. XI: 18, na severni
strart choru se nachézi sakristie. oje nyni plochostropym obdélnym prostorem
a na zapatl je uzavena patrovou trojprostorovou stavbou dwiiy ktera zachovavarku
lodi, predstavuje asiretinu délky lodi a je zdenéna pod spoknou stechu pbr. XI: 1a, 2.
VySka tétocasti saha pouze do vysky koruny zdiva lodi. Pregljgtuzaven temi stranami
Sestithelnika, je zasSen plochostr@pa os¢tlen sedmi hrotitymi okny. Nadé&Zemi se
zveda dewend WZ. Pod sakristii se nachagivercovy valed klenuty polosuterénni prostor.
Klaster se prawipodobr rozprostiral na jizni str&rod kostela.

K obnow po husitském uatoku doslo tedy pouzeiippd kostela, aiemz sedci
napisy, které pozgi objevil a publikoval K. J. von Bienenberg. Nankanném antependiu
oltéie Ize pecist dataci 1452, na ¥zném oblouku rok 1453, coZ &\iti o opra¥ kostela.
Na olt&ni desce jsou vyobrazeny znaky Sternbepéri z PotStejna, pdnz Kunstatu a pan
z Lichtenburka. V napisech je také obsazeno nos@ezani kostela, Nejt€jSi Trojice Bozi.

Rozmery lodi jsou 16,5 m délka, 12 mika a vySka je 10 m,ifstupna je jednak
zdpadnim vchodem #gudsig apotom pizemnim prostorem mezi &ma Wzemi,
dale portalem v jizni 8b¢ kostela a ositlena je ¢tyfmi okny obvodovych zdi a dvojici
malych oken pod kruchtou. Exteriér lodi neni nafbzmtdl presbyt®ée opaten ogrnou
soustavou. DvousZi kostela saha pouze do vysky koruny zdiva logiidorysre je tvaeno
tremi kvadratickymi prostorami se zesilenymi zdmiatpobvodovym zdem kostela.&¥e
jsou gistupné vnitnim schodi&m, v jiznim obvodovém zdivu chrdmu se nachazi sgdlo
portal v arovni prvniho patra, nyni zaslepeofpr( XI: 2). Prostor lodi a dvouwZi je z&len¢n
pod sedlovou #tchu, nad zapadnintdbenem s$echy byla zbudovanaevéna &z.

Presbytd ktery je ukoken polygondlnim trojbokym zalomenim, se vyarna
znanou délkou @br. IX: 3). Je zako#en plochym omitanym stropem a édgn sedmi
hrotitymi okny; gistupny je vchodem ze sakristie. Zj8i strany je piceli presbytée
¢lenéno osmi oprnymi pilifi, z nichZ dva jsouifizdény na severu k sakristii. V jizni zdi jsou
patrné dva zaslepené portély, z nichZz vyckgEinbyl uzaviratelny zavorou z ¥j8i strany
kostela. Stcha je v mistvitézného oblouku odstupna a nad nejvychodjsi hranou jejiho

hiebenu se 6 dreweny sanktusnik.

36



Sakristie je postavena téfmactvercovém fdorysu, jizni sina je gistavwna kéelnim
stranam dvou severnich @pych pilica a tento vznikly prostor je valérzaklenut, stejijako
sakristie. Zapadni ipdsh kostela je ve wjSim pidorysu polygonalni giboka stavba

a zajifuje pitichod do mezigzi a lodt.

Budovy klaStera se nachazely na jiznim konci préebii strany vesnice alze
ocekavat, Ze cely jihozapadni sektor katastru solgiggho hospodédkym zazemim, vzdy
krom¢ vesnic padily ktizovniki také pozemky (pro stavbu klasternich budov), mlyny
(molendi3 s vodnim pravem, dale¢jaké louky a lesy. Blizkositeky mohla souviset
s ochranou brodu a také&iZovatky. Koloniz&ni ¢innost klaStera je vSak bohuZel blize
neukitelna, ale Ize se domnivat, Ze tento konvent bgtinostatnimi \Cechach hospodsky
samostat&Si, vzhledem k vlastnictvi vesnic.

Podoba fpivodniho kostela cyriakz druhé poloviny 13. stoleti v Klasterci nad Qrlic
je podle vysledi stavebs historického pizkumu bohuzel nedolozena, stejjako rozsah
a podoba klaStera. Z analogii dispozice ostatki@tovnickych klaStar Ize atekavat, Ze
konvent ngl typickou uzavenoucétyrkiidlou dispozici a filéhal z jihu ke kostelu. Pro jizni
kostelni stranu howonejen geografické okolnosti, ale také fiklad hluboké otvory ve &hé
za jiznim portalem presby# které s¥déi o pritomnosti zavory (oteviratelné z druhé strany)
a branici vniknuti nepovolanych délphlych budov (konventu).

Patatek dnesSni kostelni stavby je kladen do posledeiiny 14. stoleti, a to
v piipadt obvodového zdiva presby& Tento zagr byl winén spiSe nez na architektonickém
rozboru prvki, jejichz tvaroslovi je pro fesrEjSi urkeni [iliS obecné, na zakladcasove
souslednosti, podle niz musel byt presbyistawn nejdive, lod’ kostela byla pak dosténva
ve druhé fazi ped husitskym vypleinim v roce 1421. Podle stavebhistorického rozboru
fungoval nejdiive tedy presbytékostela, do té doby zde stalodbprovizorium, nebo mozna
kamennd sakralni stavba, coz by bylo mozné zpsiiize archeologickym fizkumem. Zatim
neni vylogena myslenka stejné, tedy pravouhle zg&koé dispozice (jako ji zname
z vyzkumu v Pardubkach). NyrjSi zapadni z&r kostela byl bohuzel neSe&mpravovan
a doslo takeé k jeho celkovému snizeni, coz je pattidsténé zaslepenych okerlr. XI: 2).
Pavodre se snad také jednalo o zaklenuty prostor (dlezhdleomki Zeber).

Stavba lodi a zapadniho dvadv kostela je zasazena do druhé fazeivodu
konstrukniho oddéleni lodi od presbyt&. Bylo Zejm¢ zamySleno napojeni jizniho tgeli

lodi na stavajici nebo planované budovy klastermvia nebyla vSak praspodobré
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dokortena kwili finanénimu nedostatku, nebo zaniku klastera. Chronolggidk o zéazeni
na gelom 14./15. stoleti, meznim datem je rok 1421.

Témst unikatnim jevem pro toto obdobi a velikost stawb§echach a na Morav
je koncepce kostelni lodi sKodve stlaéenym integrovanym zapadnim dva@adim.
Neni vylowteno, Ze se jednalo dyodni zandr, realizovany pozgi, pravdépodobré vSak
nastavba pater byla zamysSlena a k&eamii mohlo dojit fi vyplereni klaStera husity. ¥ze
byly pohledovou satasti interiéru kostela a jejich prvni patro sloojdko empora, otéena
V jizni ¢asti hrotitym otvorem s profilovanym @ésim. Podle omitnutého zdiva vikiti jizni
véze je pravépodobné, Ze byla sté&wa dive nez ¥z severni, kde bylo zdivo ponechano
VvV rezném stavu.

Zapadni piceli kostela (ped které pedstupuje stavba dvajki) je prfizkumem
kladeno do obdobi konce 1&.pocatku 15. stoleti.

Treti stavebni faze je probihala ve 40. a 50. letEghstoleti. V této etapdoslo
k premén¢ byvalého kostela konventniho v kostelétsky a zndné patrocinia, jak o tom
Swed¢i napisy v interiéru. DoSlo také k novému #eSéni chramu, kdcenfeda pro stavbu
krovu je dendrochronolicky datovano do let 1446447L Upravy se dotkly zapadniho
dvouwzi kostela, do této doby je datovano zswdvchodu z patra jizniho fteli a také
zaslepeni arkady empory, oferé do lodi. Preshytamohl mit v této dob jeS€ pavodni
klenbu. Bhem pozdjSich ¢etnych Gprav doSlo bohuZel ke snizeni prostoru ekast
a nahrazeni klenby plochostropyesenim.

Z provedeneho gzkumu vyplyva, zZe kultustavebni rozmach kostela cyrial asi
také konventu v Klasterci nad Orlici probihal odittr poloviny 14. stoleti az do ¢&ku
nasledujiciho stoleti, stgnako u ostatnich konveintadu, a byl nasik pieruSen husitskym

utokem.
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5. CYRIACKY KLASTER V BENATKACH NAD JIZEROU

Posledniméeskym zalozenym a zbudovanym konvent@au Kizovnika scervenym
srdcem byl kl4Ster v Benatkach nad Jizerou, respowych Benatkach (0. Mlad4 Boleslav;
obr. VII). Fundatorem bytlen vyznamného rodu Jan z Drazic (synovec prazskétiaipa
Jana IV. Drazic) a stalo se tak roku 1349, zakladlatina je uloZzena v Narodnim archivu
v Praze (opis listinKalista 1969,252-253).

Krajina Pojizéi predstavuje jednu z ndjde osidlovanych oblastCech @enes —
Méstecka — Sosnovec — Waldhauser 198%), fundace se tedy odehravala v zasidlené
krajin¢ kralovstvi. Klaster cyriak byl zbudovan nedaleko hradu zakladatelského raau n
okraji poloho¥ vyrazného navrsi (225 m. n. m.) nad praediimieky Jizery a rél se stat
oporou no¥ zaloZeného ®sta, které vzniklo fenesenim trzniho prava ze Starych Benatek,
leZicich v inund&ni oblasti teky Jizery ¢br. VII: 1). Kl&Sterni staveni tak byla z jihu
chraréna grirozenym svahem, novédasto bylo zbudovano seveérod konventu.

Zakladaci listina noveho ¢sta se bohuzel nedochovala, informace dnes existwjee
v nedatovaném opisu formitdvé listiny prazské arcibiskupské kandela sestaveném
nedavno po vydani origindlu, takZze datace je vym&zeky 1340-1349. Kipneseni doSlo
z praktickych dvodi na vyvySené pravébzni misto nad Jizerou v lepSi
obranyschopnosti a ekonomickému rozvojésta. Staré Benatky ovSem uUplnezanikly,
existoval zde dale farni kostel, spravovany cyriakyoSlo pravépodobré k redukci osidleni
a z pravniho hlediska se jednalo o pouhou ves tmnfch nebo hospotkkych vysad.

Opisy a peklady listin, tykajici se klaStera cyriakv Benatkach jsou obsazeny
v ¢lanku Z. Kalisty Kalista 1969, ktery z&ina zakladaci listinou konventu. Bez udani dne
a mista je roku 1349 zalozen klaster, Zasmy Pan& Marii. K hmotnému zajighi jsou mu
darovany dchody ze vsi Struh, Sedlce a Obo¢posledni jmenovana je dnes &sti nésta)

a stavebni pozemky, daleslinkiizovnici deng slouzit mSe z&leny rodu z Drazic. VSe bylo
pod stadlou ochranou zakladatelského rodwdacd, kteri v piipact nedodrzovani zava#k
mohli majetek a donace odnit &wevat jiné cirkevni instituci. Toto jeateZity moment,
protoZze mndl zarwit stalé podizeni klaStera zakladatelskému rodiKal{sta 1969
257: pozn. 9).

Ke klasteru bylo wusazeno nejprveétp ¢leni fadu, po ppojeni fary
ve Starych Benatkach (1380), ktera se dostala dovgpeyriaki, stoupl péet ¢leni na osm.

Konventni kostel byl podle Rohnovych dpigsyswcen deset let po zaloZeni, v roce 1359
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(Kalista 1969,256: pozn. 7) a byla kkmu byla gipojena kaple sv. Katmy.

Patateni majetkova vybava klaStera rtefdstavovala dostajici prijmy, klaster tak
byl zavisly na pijmech zfarni spravy a nafinarich darech. KlepSimu hmotnému
zabezpeéeni dochazelo ve druhé polovifi4. stoleti pedevsim formoutiznych odkai a dafi
(Kalista 1969.

Na konci 14. stoleti vyiel rod pai z Drazic po mé& a majitelé panstvi sekolikrat
vystiidali. Pred vypuknutim husitskych biiubyl drzitelem majetku Ale$ Skopek z Dubé.
V roce 1424 byly Drazice dhem boji mezi pojizerskymi rody dobyty a vypaleny. Zanik
konventu je kladen jiz do roku 142HIlédikova 1984 221), do doby husitského tazeni
do vychodnictCech. Klaster jiz nebyl obnoven, jen fary ve Stariyblovych Benatkach byly
jeS€ n¢jakou dobu spravovanyadovymicleny (Kalista 1969 288). V roce 1512 bylo panstvi
prodano Fridrichovi z Doninalenovi pivodné némeckéeho rodu. Tento Slechtidegidlil
z Drazic do Novych Benatek, kdecah budovat renesé&ni zamek na mist cyriackého
klaStera a tim také Zma nova epochasfin mésta.

Konventni kostel Narozeni Panny Marie byl po rek&in Utoku asi ziaé posSkozen
a v 16. stoleti byl femenen v kostel zamecky, spojeny s nim galerii, @gizolyla pridana také
barokni ¥z s ochozem. Farnim kostelem se po téenpné stal pivodné dékansky kostel

sv. M&i Magdaleny na severugsta (¥ hradbach.

Kostel dnes fedstavuje nevelky jednolodni prostor &8¥¢ neodstupénym
presbytéem, ktery je uzaten polygonald péti stranami osmiuhelnika a z &jgku je opaten
opernymi piliti (obr. IX: 1, 9. | po gestavid a snizeni chrdmu v 16. stoleti je stéle patrné
ieSeni vertikalé znané rozvinutého choru (zbytky gotickychiipor a fragmenty fresek
v arovni dnesni fdy), podobny naip prazskému kostelu sv.ie. Dnes plochostropy
vychodni zawr byl zavrSen klenbou tvardgimé osmicipé h¥zdy a zapadniast obdélné lodi
byla snad zkracena.&¥ kostela s ochozem byla postavena néatka 18. stoleti, orato
kostela je dnes spojena galerii s vychodniffdlem zamku. Na severu je k presliyta
pripojena sakristie. Otazkouigtava poloha konventnich budov, p& meni jiz od kostela
dostatek mista, hledan byva tedy zagadd chramu, v mistech dnesSniho zamkilc¢k —
Sommer — Foltyn 1998L74), v Gvahu fipada také prostor seveérrod kostela. Zdvodu
pohrbivani a také vyrovnani terénu byl prostoré \kostela zn&né zvySen, takZze Urovie
podlahy kostela se v séasnosti nachazi pod Urovniggiho terénu.

V roce 2005 byl proveden zachranny archeologickgkuyn v podob liniovych sond
pro degovou kanalizaci, seve¥rod kostela bylo vy§eno rekolik tras, které odkryly patboy,
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uloZzené sevemnod kostela a &tSinou novowké kulturni vrstvy a navazky. Vyzkum byl
proveden pracovniky muzea v Mladé Boleslavi.i¥dzhazejicim roce bylipodvodiovani
zakladh kostela objeven v severnim obvodovém zdivu zaslepertal.

Zpusob provedeni zachranného vyzkumu bohuzel nedopédisné interpretovani
situace. Hroby, nalezené sewerod chramu v obvyklé V-Z orientaci, pochazi z obidob
novowku, vzhledem k @kému uloZeni (pod navazkovymi vrstvami). Reliktgémych
objekti se bohuZel nepotibb nalézt, je vSak mozné, Ze jako ¥igadt Pardubiek byl
material druhot& pouzit, vtomto fipact na stavbu tvrze-zamku zap&dmwd kostela.
Zajimavym objevem je terénni ijpodni* deprese, zaznamenand v profilu severojizasy
liniové sondy (profil ,A“; obr. X: 1, 3 v délce sedmi malr asi 20 metr severd od kostela

ze které bylo ziskano nepgi mnoZstvi materidlu, zejména zlomky keramickyedob,

datovatelné do horizontu zaloZenésta a klaStera (stlé odstiny, dote vypalenagerverg

malovana keramiky, keramicka paida) az do obdobi noveéku (polévané zlomky).
Je evidentni, Ze tato deprese byla zanaSena péstopdie fotografické dokumentacesia

ziejmé hrotité dno ¢br. X: 2. Podle nalezové zpravy byla tato deprese kdysitrepa
mustkem pro pechod k zamku a je tedy mozné (z analogie vyzkurRardubtkach), ze se
jedna o zanikly fikop, chranici klasterni staveni od severu.

Poloha konventnich budov klaSterizkvnika sc¢ervenym srdcem v Benatkach nad
Jizerou Astava nadale netesenou, je protdeba provéstitkladny archeologicky a stavebn
historicky rozbor, jiz t& je Zejme, Ze kostel vykazuje spole rysy ostatnich cyriackych
konventi, jedna se zejména o vertikali@Seni stavby a snad takédprysnou délku hlavni

lodi (ktera byla pozgSimi zdsahy zkracena).
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6. ZAVER

Predlozena bakataka prace se zabyvé#adem KiZzovniki scéervenym srdcem
v Cechéach a shrnutim vysletlklosavadniho badanitdemstem zajmu je fedevsim hmotna
kultura cyriaki ve stedowkych Cechach, podkladem jsou vysledky archeologickych,
umgleckohistorickych a stavebrhistorickych vyzkuni.

Tento nepilis znamyiad, vCechach nazyvany také jménem cyriaci, vznikl podle
dochovanym pisemnych praniewe 13. stoleti a pal ke spol€enstvifeholnich kanovnil
fidicich se reguli sv. Augustina. Nejstar§&movym centrem byl konventRimg, zaloZeny
pied rokem 1256, od druhé poloviny 13. stoleisqbili kanovnici WCechach a v Polsku,
na konci 14. stoleti bylyadové domy zakladany také na Eitw¢tSina pisemnych pramén
se bohuzel nedochovala, a tak jsou zejméngtgyp historieradu velmi nejasné. Klastery
cyriakia v Cechéach psobily aZ do husitskych valek, kdy byly vSechnyceny a kron
prazského konventu jiz nebyly nikdy obnoveny. Kasofni nekterych otazek tedyispely
hmotné prameny.

V Cechéch byl v roce 1256 zalozen prvni konvent v @rez Starém Bst, kanovnici
piisli do Cech nejspi$ na pozvani kraleeRysla Otakara Il. imského klastera. #zovnici
se usadili na severnim okrajiippravém tiehu Vitavy a konventni kostel byl za&sen
sv. Ktizi. Pred polovinou 14. stoleti doSlo k zanikimského konventu &dové centrum se
presunulo ke konventu v Praze.

DalSi konventy byly zaloZeny f@d rokem 1295 v Pardubicich-Pardikaich
(0. Pardubice) s kostelem sv. Bartoljen a v Klasterci nad Orlici (0. Usti nad Orlici)
s kostelem Panny Marie (dnes Nejsj8i Trojice). Oba konventy byly zaloZzeny
pravdEpodobré Slechtickym rodem, vifpact Klasterce nad Orlici se mohlo jednat o pany ze
Zampachu.

Ctvrtym zalozenym a zbudovanym klaSterem byl konvemtkostele Panny Marie
v Benatkach nad Jizerou (0. Mlad4 Boleslav), ktemoce 1349 zaloZil Jan z DraZic.
Nedlouho pedtim bylo timto Slechticem zaloZen@sto Nové Benatky a klaSter selnstat
jeho oporou.

Cinnosti fadu byla hlavé duchovni spréva, kanovnici byli usazovani také
k inkorporovanym faram, kde se jim dostavalo ficr@inpodpory za farni spravu. Klastery
hospodadli vétSinou z majetku ziskaného #athodi prislusnych vesnic nebo mlgnpodle
dochovanych zprav vlastnilé¢faké vesnice pouze konvent v Klasterci nad Orbctak byl

hospodésky snad samostafsi.
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Obecr se vSak jednalo o nemajetny cirkevad, ekonomicky zavisly na finanich
darech atichodech a existuji dokonce zaznamy, Zetbrdé poenitentiase uchylovali
k Zebro&, akoliv je to v rozporu s augustinianskeeholi. V roce 1415 je vydana papezem
Janem XXIII. listina, ktera se obraci na biskupgadosti o reformuadu (ten byl totiz
oficialné podizen papezi). O reforénbohuzel neni nic znamo, ostatnedlouho po listi&
vypuklo husitské povstani, takZze je mozné, Ze reeplyt realizovanaKiledikova 1984220).
Celkovy paet ¢leni radu 2ejmeé nikdy negiesahl sto osob.

V Pardubékach, jihovychod# od centra Pardubic, byly v 90. letech 20. staldt{ryty
relikty klasternich budov s kostelem, které chrfilkop, klaster nil tedy také funkci refugia
(Utcciste) a byl postaven v severozapadasti jiz existujici osady, dolozené starSimi
kulturnimi vrstvami. Tento objev zasadrzmenil dosavadni teorie historického vyvoje
Pardubic a dovolil interpretovat nalezy z Pardakijako relikty byvalé vsi Pardubice, ktera
byla do této doby lokalizovana do dneSnihgstekého jadra.

Pfi archeologickém vyzkumu v Praze-Staréneéskd na namsti Curieovych v roce
1972 doslo k odkryvu kulturnich vrstev, fiatch hlavié Zelezéské osad, ktera zde Zilaied
polovinou 13. stoleti. Z klasterniho osidleni bglgjeveny relikty zdi byvalého konventu
a rékolik kostrovych hrofy, nezvykle orientovanych sirem severojiznim. Prazsky konvent
byl jako jediny zéeskych cyriackych klastémpo husitskych valkach obnoven a k jeho rozvoiji
dochazi v 17. a 18. stoleti, kdy byly klasternietdy zbarokovany a bylo postaveno také
nekolik novych budov. V roce 1783 vSak dochazi keSeni tohoto konventu a cely komplex
byl postup® zbouran.

U zbylych dvou konveilit se do sotasnosti dochovaly byvalé klaSterni kostely,
v Benatkach nad Jizerou doSlo v roce 2005 k arogezkému piizkumu sever® od kostela
Narozeni P.Marie, ktery otazku lokalizace konvestirtbudov piliS neobjasnil. Byla odkryta
pouze terénni deprese, kterou Ize interpretovai jdnikly gikop. V Klasterci nad Orlici
zatim nedoSlo k archeologickému vyzkumu, ktery byasnil polohu konventnich staveb,
nejstarsicasti dnesSniho kostela Ne{¥Si Trojice byly staveb# historickym pfizkumem

datovany do konce 14. stoleti.

Kfizovnici s¢ervenym srdcem jsou sidazeni do spolegenstviteholnich kanovnilk,
ale ¢innost m& mnoho spaleého innostitfadi rytitskych (duchovni sprava). Architektura
se vyznauje zng&nym vertikalnim rozvinutim konventniho kostela tglprysié napads

dlouhym presbyt@&m Ebr. 1V, V), coz je pihodné spiSe pro mendikantské stavby, které byly
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z divoda financnich budovany v chronologicky SirSim obdobi a vyiio zawr chramu
mnohdy gjakou dobu slouZil samosta&truzaveny provizoriem.

Rad cyriaki v Cechéach se nevyztiaje velkym vlivem a tim také proslulostifgsto
si zaslouzi pozornost. Charakterem se jednalo spi®el nestsky, zajigujici duchovni
spravu a pé o potebné aasténs se kanovnici podileli snad také na kolonizaci (izéech
(klaster v Klasterci nad Orlici). Kazdy z konvénvznikl v socialg znané rozdilném
prostedi. Zajimavym momentem je také sdedini klasteti ve vychodnichCechach,
smérem na Malopolsko, neni vyléana mySlenka synchro&inzakladanych konveiit
v Cechéach a v Polsku.

K nejvétsimu kulturnimu rozmachtédu vCechéch evidenthdochazelo ghem druhé
poloviny 14. stoleti, rozvoj byl bohuZel ukamn husitskymi valkami gadové centrum se poté
presunulo do Polska, ke kostelu sv. Marka v Krakdwe konjunktiie fadu doslo v novaiku
také na Lité. V Cechach obnoveny klaster v Praze zazival dal$i dhdamachu v 17. a 18.

stoleti, jeho zruseni na konci 18. stoleti znamitay konedadu cyriak v Cechach.
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7. MATERIAL CULTURE OF THE HOSPITAL BROTHERHOOD OFHE

KNIGHTS OF THE CROSS WITH THE RED HEART IN BOHEMIA
The bachelor work is engaged in the hospital brothed of the Knights of the Cross

with the Red Heart in Bohemia and summarises theltee of investigation executed up to
now. According to preserved written sources, thisils order, also known in Bohemia under
the name of Cyriacs, was established in tHE déhtury and belonged to the society of regular
capitulars obeying St. Augustine’s regulations. &t in Rome, founded before 1256, was
the oldest centre of the order; from the second d¢fathe 13" century the capitulars were
active in Bohemia and Poland and, at the end ofLtflecentury, the monastic houses were
founded also in Lithuania. Most written sourcesautunately did not survive, therefore
especially the beginning of the order history igt@wbscure. Monasteries in Bohemia
functioned up to the Hussite Wars - when all ohthgere destroyed and, with the exception
of the Prague Convent, have never been renewed.

The first convent in Bohemia was established in @ié Town in Prague in 1256,
capitulars came to the Czech Lands probably upweitaiion of King Premyslid Otakar II.
from the Roman monastery. Capitulars settled ahtrthern outskirt on the right bank of the
Vltava River and the convent church was consecrat&li. Cross.

Other convents were established at St. Bartolom@&grch in Pardubice-Pardghky
(Pardubice District) and St. Mary’s Church in K&&c nad Orlici (Usti nad Orlici District)
before 1295. Both convents were probably founded mpble family, in case of Klasterec
nad Orlici it could be the Lords of Zampach.

The fourth established and built monastery wasctievent at St. Mary’s Church in
Benéatky nad Jizerou (Mlada Boleslav District), whiwas founded by John of DraZice in
1349. Not long before that this nobleman founded tbwn of Nové Benétky and the
monastery was to become its pillar.

The order was active especially in spiritual adstnaition, its capitulars also resided in
incorporated vicarages where they received findrstigport for the parish administration.
Monasteries mostly managed resources gained fraoma of respective villages or mills;
according to the preserved documents only converklasterec nad Orlici owned some
villages and perhaps was economically more indegr@ndBut in general the order was poor,
economically dependent on financial donations. @verall number of its members probably

never exceeded one hundred persons.
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This bachelor work is engaged primarily in the mateculture of Cyriacs in medieval
Bohemia, based on the archaeological findings nidtace-Pardulsky and in the Old Town
of Prague.

In Pardubiky, southeast of the centre of Pardubice, reli€tshonastic buildings with
a church protected by ditch were uncovered, the asteny therefore also fulfilled the
function of refuge and was built in already exigtsettlement, which is evidenced by older
cultural layers. Prague convent was renewed aftessite Wars, but it was abolished in 1783
and the buildings, including the church, were tdown afterwards. Archaeological research
uncovered primarily cultural layers of iron-usingttement before the first half of the ™3
century and relicts of two walls of former convastwell as several skeleton tombs.

The two remaining convents have not been archamalbginvestigated in a larger
scale yet. There is only former convent church riedliby later reconstructions in Benatky
nad Jizerou and also a church in Klasterec naatiQvinose oldest parts date back to the end
of the 14" century, as the building and historical reseaestealed.

The convents of Cyriacs and their activity focusedinly to eastern Bohemia and
were established in the socially diverse envirommétthough the order belongs to the
society of regular capitulars, its activity has mmuo common with the activity of knight
orders. The architecture is characterised by aealily long layout of the church presbytery
which suggests that building of the convent tookcepl in stages, typical especially for
mendicant orders. Also vertical structuring of tmeirches is worth mentioning.

The Order of Cyriacs did not have great influenod therefore also prestige in the
Czech Lands, yet it deserves attention. The orddrahrather urban character which secured
spiritual administration; the capitulars also i contributed to the colonisation of the
Czech territory (monastery in KlaSterec nad Orliéip interesting momentum consisted in
distribution of monasteries in eastern Bohemiaireation to the Lesser Poland, the idea of
synchronically established convents in BohemiaRmoldnd is not excluded. The development
of the order was unfortunately interrupted by thessite Wars. Its centre consequently moved
to Poland (Krakow), conjuncture of the order in mwdperiod occurred also in Lithuania.
Renewed monastery in Prague experienced the pefioabid development in the T7and
18" centuries, its abolition at the end of theé"1&ntury means the end of the Order of
Cyriacs in Bohemia.

(translation by Viktor Horak)
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Obrazové a fotografické grilohy:

Obr.l: 1 — Pardubice (0. Pardubice),iey topografické sekce 3. vojenského mapovani (1872-
1953), barevé vyznaen zamek siechodem fes ieku Labe a Pardubice-Pardeky

s kostelem sv. Jilji; 1:25 00@;- Pardubice-Pardudky, vyiez otisku stabilniho katasttiech

z roku 1839.

Obr.ll: 1 - Praha-Staré Bsto, severnicast s komplexem zruSeného klastera cyriak
(vyznaseno $edou barvou) na otisku stabilniho kataS&ch z roku 1842 (zlieno 1890)2 —
Praha-Staré ®bto, schématicky planek klaStera cyfiagkkostelem sv. HZze \&tSiho z doby
pied polovinou 17. stoletKEran 1968,175).

Obr. lll: 1 — Pardubice-Pardutky, kostel sv. Jilji a zvonice, pohled od sever@hpz mista
byvalého klasteraf¢to T. Curda); 2 — Pardubice-Parduliy, schématicky planek situace
odkrytych relikfi klatera cyriak (podle T.Curdy); 3 — Praha-Staré E&to, kostel sv. Kze
V¢étSiho na akvarelu Salomona z Friedbergu-Mirohorsk@uzeum hlavniho ésta Prahy;

4 — Praha-Staré Bsto, stecha kostela sv. #Ze WtSiho, vlevo zapadni Stit kostela
sv. Simona a Judy, pohled od seveéSteth — Vojtisek — Wirth 2002

Obr.lV: Pardubice-Pardutky, plan vyzkumu s vyzrnymi sondami zlet 1993/94
a 1998/99godle T. Curdy).

Obr.V: Pardubice-Pardutky, plan vyzkumu s vyzri@nymi sondami z let 2001-200padle
T. Curdy).

Obr.VI: 1, 2 — Praha-Staré Bsto, vyezy katastralni mapy2 — vyzn&eny profily sond
z vyzkumu v roce 197Huml 1980 175).

Obr.VII: 1 — Benatky nad Jizerou (0. Mlada Boleslav)iezymapy 3. vojenského mapovani
Cech z let 1877-1880 (mapovy list 3853_2)- Benatky nad Jizerou (0. Mlada Boleslav),
otisk stabilniho katastru z roku 1842 ey katastru Novych Benatek.

Obr.VIIIl: 1, 2 — Klasterec nad Orlici (0. Usti nad Orlici),i@g mapy 3. vojenského
mapovaniCech z let 1877-1880 (mapovy list 3957_3).
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Obr.IX: 1, 2 — Benatky nad Jizerou, kostel Narozeni Panny Madieseverovychoduf@to
archiv autorg a pdorys kostela na katastralni nda@8, 4 — Klasterec nad Orlici, kostel
Nejswte¢jSi Trojice (Vaclavik — Zahradnik 2006

Obr.X: 1, 2 — Benatky nad Jizerout - vyiez katastralni mapy s vyzfemim sondyc.2
s profilem ,A*; 2 — sonda.2, profil ,A* (zapadni profil sondyfoto R. Havelka

Obr.XI: 1, 2, 3 — KlaSterec nad Orlici (dokumentas&clavik — Zahradnik 20061 —
dokumentace zapadniha)(a vychodniholf) priceli kostela NejsitejSi Trojice; 2 — jizni
priceli kostelni lodi a zapadniho dvaidv s portalem v Urovni prvniho patrd;— vychodni

zawr kostela od jihovychodu.

Tab.l: Pardubice — Pardulky 1993, sonda S/93; 2, 5 —sonda S1/93 (sék¢. 1), 3, 6, 8,9
— S1/93,jizn¢ od zidkyc¢.1 (s&ek ¢. 5); 4 — objekt 1, severhod shluku stavebnich prirk
pii severozapadnim rohu sondy s ¢. 3), 7 — sonda S/93, povrch 0 (& ¢. 4). Foto
J. Moriova.

Tab.ll: Pardubice — Pardulky 1993, sonda S/93; —objekt 5 (s&ek ¢. 15) 2 —jihozapadni
Ctverec S1/93, 0-20cm (&k ¢. 22) 3, 4 —objekt¢. 1 (sd&ek ¢. 18) 5 — zapadni polovina
sondy (sé&ek ¢. 36) 6 — zapadni polovina S1/93, sevérnd zidky 1 (sék ¢. 16). Foto
J. Moriova.

Tab.lll: Pardubice — Pardulky 1993, sonda S/93; —stied sondy S1/93¢g$re u zidky¢.1
(s&ek ¢. 45) 2, 5 —objekt 1, vrstvac.1l (sd&ek ¢. 79) 3 — jihozapadnicast S1/93 (séek
¢. 56) 4 — zapadni polovina S1/93 (& ¢. 55) 6 — sondaS1/93, hloubka 25 cm (&k
¢. 40).Foto J. Moriova.

Tab.lV: Pardubice — Pardutky 1993, sonda S/93f — sonda S1/93 (sak ¢. 59) 2 —
objekt¢.1, vrstvacé.l, zapada od rakve (sé&ek ¢. 71) 3 — severozapadni roh sondy S1/93
(s&ek¢. 81) 4 — sonda S1/93s&ek ¢. 80) 5 —sonda S2/93, 2. polovindiseverni strah
(s&ek¢. 116).Foto J. Moriova.
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Tab.V: Pardubice — Pardutky 1993, sonda S/93;, 2 —sonda S2/93, 2. polovindiseverni
straré (s&ek ¢. 116) 3, 4, 5, -sonda S2/93, severozapadhierec (séek¢. 157) 6, 8, 9, 10
— sonda S2/93, objekt2 (s@&ek¢. 165) 7 —sonda S2/93 (s&k ¢. 166).Foto J. Moriova.

Tab.VI: Pardubice — Pardutky 1993, sonda S/93; —hrobova jama.8 (s&ek¢. 167) 2 —
sonda S/93 (s&k ¢. 182) 3 — severozgpadnim konec S2/93¢(é¢. 183) 4 — objekt ¢.2
(s&ek ¢. 184) 5 — sonda S/93 (gék ¢. 160) 6, 7 —sonda S/93 (sé&k ¢. 168). Foto

J. Moriova.

Tab.VIl: Pardubice — Pardulky 1993, sonda S/93, 4, 9 —sonda S/932 — sonda S2/93,
186; 3 —sonda S2/93, objekt 2 @&k 201) 5 —sonda S/936, 7, 8 —starSi vyph objektu 2

Foto J. Moriova.

Tab.VIll: Pardubice — Pardutky 1993, sonda S/93; —sonda S2/93objekt 2, hloubka 90-
130cm (séek ¢. 322) 2, 4 —severni polovina sondy S2/93 {el ¢. 202) 3, 10 —sonda
S2/93, objekt Zs&ek ¢. 201) 5 —sonda S2/93, objekt 2 & ¢. 203) 6, 7, 8, -sonda S2/93
(s&ek¢. 215) 9 —povrch i zdi (s&ek ¢. 226) Foto J. Moriova.

Tab.IX: Pardubice — Pardutky 1993, sonda S/93 —sonda S/93 (s&k ¢. 211) 2, 3 —
sonda S2/93, objekt 2 (& ¢. 215) 4 —sondy S3-S6/93, hloubka 30cmdsk¢. 500) 5 —
hrob 35 (fragment dlazdice, &k ¢. 275) 6, 7 —sondy S1, S2/93 (8ék ¢. 513) Foto
J. Moriova.

Tab.X: Pardubice — Parduiky 1993;1 —sonda S4/93, objekt 3 &k ¢. 202); 2, 7 —sonda
S1/93, objekt J1 (s@k ¢. 314) 3 —strepy od silnice (& ek ¢. 39) 4 —povrch (séek ¢. 104)

5 — rozsfeni sondy S1/93, povrch 0-20 cmdaiéc. 304);6 — rozSteni sondy S1/93, povrch
0-20 cm (séek ¢. 308); 8 — severt od zidky¢. 1, hloubka 30-40 cm (&k ¢. 50). Foto

J. Moriova
Tab.XI: Praha-Staré Bsto, nam. Curieovych 1972; fragmenty keramickychdoha

z horizontu ped stavbou klasStera cyriak1-19 — okraje;20 — kdnicka (technickd) miska
(Huml 1980 foto J. Moriov3.
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