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Uvob

Pro lidstvo byla komunikace vzdy omezena prostorem a Casem, s ndstupem
modernich technologii vSak lidstvo nyni do rukou dostdva neustdle se vyvijejici
komunikac¢ni néstroj, ktery takika Zadnd omezeni nema. Internet jiz davno neni pouhym
prostiedkem pro vyménu informaci, diky globalnimu rozsifeni a vyvoji informacnich
a komunikaénich technologii se stal nejen dominantnim komunika¢nim prostfedkem,

ale i socioekonomickym fenoménem.

Pfesun spolecenského zivota a sluzeb do dynamicky se vyvijejiciho online svéta
pfindsi tlak na vSechny zucastnéné, aby neztratili krok s dobou. Kdysi pevna hranice mezi
online a off-line svétem se postupné stava neztetelnou a tyto dva svéty se prolinaji. Na tyto

fenomény pravo reaguje opozdeéné a nestiha se spolecenskym vyvojem drzet tempo.

Pted obzvlasté nelehkym ukolem dnes stoji autorské pravo, které musi reagovat
na ohromny rozvoj, jehoz v poslednich letech dosahl kulturni a kreativni priimysl. Dnes,
v dobé neomezenych a nekontrolovatelnych moznosti komunikace, je potieba prehodnotit
jeho ptisobeni ve spole¢nosti. Piesun autorskopravnich statkti do kyberprostoru méni kdysi
zab&hld schémata smény téchto statkli, a navic pfinas§i nové problémy v podobé
kyberkriminality. Novéa celospoleCenska situace a chovani jednotlivych subjekti vytvafi
potiebu vzniku novych pravidel, ktera by neomezovala technologicky pokrok, a soucasné

prinasela rovnovahu mezi pravy, povinnostmi a svobodami vSech zucastnénych subjekti.

Dlivodem vybéru tohoto tématu byla aktudlnost pfedmétné problematiky a zdjem

autora prace o problematiku autorského prava a prava informacnich technologii.

Cilem této prace je analyzovat souCasny vyvoj modernizace autorského préava
v prostiedi Internetu, s dirazem na nové¢ zavadény odpovédnostni rezim poskytovatele

sluzeb informacni spole¢nosti, ktery do ceského pravni fadu piind$i nova evropska

legislativa budovani jednotného digitalniho trhu.

Ptedkladana diplomova prace se skladé ze Sesti ¢asti, dale se ¢leni na kapitoly, body
a podbody. Casti jedna aZ pét popisuji historicka a teoreticka vychodiska pro jadro prace,
které se nachézi v Sesté Casti této prace.

Pro ziskani povédomi o nutnosti o0 modernizace evropského ramce autorskych prav

a o problematice poruSovani autorskych prav v prostiedi Internetu, je zapotiebi SirSi pohled

zahrnujici nejen pravni hledisko, ale 1 hledisko sociologické a technické. Z tohoto diivodu



jsou v prvni Casti predstaveny relevantni instituty prava autorského vztahujici se k dané

problematice.

Druhd cast predstavuje zakladni sociologickd vychodiska soucasné spole¢nosti.
Jestlize je dneSni spolecnost informacéni povazuji za vhodné rozebrat pojem ,,informace*,
ktera dala dnesni spole¢nosti jméno. Soucasné, pokud se informace nema jak §ifit, nemuize

plnit svou funkci — informovat.

K sifeni informaci dneSni spoleCnosti slouzi Internet. Dostupnosti Internetu
a zpusoby komunikace, které nabizi, se dneSni spolecnost odliSuje od vSech spole¢nosti
predchozich. Tieti Cast prace je proto vénovana tomuto fenoménu. V této ¢asti bude rozebran
pojem Internetu a souvisejicich pojmd, jako je kyberprostor a Deep web. Dale se tato cast

bude vénovat vzniku Internetu, historii a pravni upravé Internetu v Ceské republice.

Ctvrta ¢ast prace je zaméfena predeviim na odpovédnost poskytovatelli sluZzeb

informacni spolecnosti, ale vénuje pozornost i souvisejicim pravnim institutim a judikatuie.

Cilem paté Casti je predstavit nekteré aktudlni aspekty kybernetické kriminality,

které vedou k nutnosti modernizace autorskych prav.

Zavérecna Sestéd ¢ast se zaméfuje na aktualni vyvoj autorského prava na jednotném
digitalnim trhu. V této ¢asti je pfedstaven evropsky legislativni rdmec jednotného digitalniho
trhu, ktery si klade za cil modernizace autorského prava. Tato Cast je zaméfena piedevSim
na problematické aspekty Smérnice Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2019/790,
o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu, a na navrh

transpozice této smérnice do Ceského pravniho fadu.



1. AUTORSKE PRAVO

1.1. Charakteristika autorského prava

Autorské pravo je jednou z oblasti obanského prava, ktera v souvislosti s rozvojem
Internetu a proménou spolecnosti v dnesni globalni informacni spole¢nost nabyla
na vyznamu. Schopnost tvofit je soucasti lidské ptirozenosti, ochranu lidské tvofivosti
poskytuje prave autorské pravo v podobé statopravni ochrany nehmotnych vysledki

umélecké &i védecké tvorby.!

Vychazi se pfitom z pojeti autorskych prav jako ptirozenych subjektivnich prav, tedy
prav lidskych, které stat jednotlivci neptiznava, nybrz je jakozto nezadatelna prava uznava
a upravuje proto pouze jejich vykon a ochranu prostiednictvim zakona ¢. 121/2000 Sb.
Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych
zakont (dale jen ,,Autorsky zdkon*).> Autorské pravo, véetné dalsich prav, které pfiznava
Autorsky zékon, spada do soustavy prav dusevniho vlastnictvi, kterd kromé autorskych d¢l,
poskytuji ochranu zejména patentim, ochrannym zndmkam, vynalezim a pramyslovym
vzorim. Soustava prav duSevniho vlastnictvi tvoii subsystém prava soukromého, ktery se
vyznacuje piednosti pfed obecnou soukromopravni Gpravou. Pro cely systém soukromého

prava pak plati zadkladni z4sada, co neni zakdzano, je dovoleno.

V souvislosti s technologickym pokrokem, jehoz jsme zejména v poslednich dvou
dekadach svédky, je zapotfebi podrobit autorské pravo disledné revizi a ptizplsobit jej
technologickému pokroku a sou¢asnému stavu spolecnosti. Autorska dila jiz ddvno nejsou
Sifena a obchodovana pomoci hmotnych substrati, na kterych jsou tato dila zavisla. V nové
digitalni dob¢ lze dilo rozsifit par doteky displeje telefonu. PoruSovani autorskych prav
je diky modernim technologiim a domn¢lé anonymité v kyberprostoru snadné. Navic je
mnohdy poruSovani autorskych prav naptiklad pii stahovani obsahu z vetejnych digitalnich

uloZzist’ povazovano za standard. Modernizace autorského préva je proto nutna.

' Srov. SRSTKA, Jiii, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). s. 42. ISBN 9788075022400.

2 Tamtéz.



1.2. Autorské dilo

Autorské dilo je stézejnim pojmem autorského prava. Piedmétem ochrany
autorského préva je autorské dilo, k jehoz defini¢nim znaktim uvedenym v § 2 Autorského
zakona patfi, Ze je jedine¢nym vysledkem tviiréi dusevni ¢innosti ¢lovéka v oblasti literarni,
umélecké nebo védecké, a je vyjadieno v jakékoliv vnimatelné podobé, véetné podoby
elektronické, trvale nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vyznam.? Autorem

dila je fyzicka osoba, ktera dilo vytvotila.

V ustanoveni § 2 Autorského zdkona jsou uvedeny tfi druhy dél, které nepodléhaji
vyse uvedené generalni klauzuli, jelikoz maji odlisné pojmové znaky. Jedna se o pocitacovy
program, fotografie, vytvor vyjadieny postupem podobnym fotografii a databazi. Tyto druhy

dél musi byt ptivodni v tom smyslu, Ze jsou autorovym vlastnim dusevnim vytvorem.

V ustanoveni § 2 odst. 1 Autorského zakona je dale uveden demonstrativni vycet
chranénych dél. Ugelem tohoto vy&tu je rozsifit ochranu i na ta dila, ktera nejsou druhové
znama nebo ktera nejsou natolik rozsifena. Jsou jimi zejména ,, dilo slovesné vyjadiené reci
nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dilo hudebné dramatické, dilo choreografické
a dilo pantomimicke, dilo fotografické a dilo vyjadrené postupem podobnym fotografii, dilo
audiovizudlni, jako je dilo kinematograficke, dilo vytvarné, jako je dilo malirské, grafické
a socharske, dilo architektonicke véetme dila urbanistického, dilo uzitého umeni a dilo

kartograficke.

Vznikem autorského dila vyjadieného v jakékoli objektivné vnimatelné podobé,
vznika autorskopravni ochrana automaticky bez nutnosti splnit jakékoli formalni podminky.

Autorské dilo neni potieba nikde registrovat ani ptihlasovat.

Autorské dilo je chranéno bez ohledu na jeho rozsah. Podle § 2 odst. 3 Autorského
zakona se autorské pravo vztahuje na dilo dokoncené, jeho jednotlivé vyvojové faze a Casti,
vcetn€ nazvu a jmen postav, pokud spliuji podminky podle odst. 1 nebo podle odst. 2, jde-
li o pfedméty prava autorského v ném uvedené. Podle § 2 odst. 4 Autorského zékona je

pfedmétem autorského prava také dilo vzniklé tviréim zpracovanim dila jiného, véetné

3 Srov. SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokosSkolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 9788075022400.



ptekladu dila do jiného jazyka. Zpracovani autorského dila je vSak mozné pouze se

souhlasem autora dila ptivodniho.

1.2.1. Kategorizace autorskych dél
Tradi¢né l1ze dila rozliSovat do nasledujicich kategorii:

e dilo slovesné vyjadiené feci nebo pismem (kniha, novinovy ¢lanek);

e dilo hudebni slozené z kombinace zvukii s nebo bez doprovazejiciho textu (pisen,
znélka);

o dilo dramatické (divadelni piedstaveni) a dilo hudebn¢ dramatické (muzikal);

e dilo choreografické (tanec¢ni sestava) a dilo pantomimické;

e dilo fotografické (fotografie);

e dilo audiovizualni (film, serial);

e dilo vytvarné (malba, socha);

o dilo architektonické a urbanistické (stavba, urbanisticka kompozice ndmésti);

e dilo uzitého umeéni (zidle, lahev);

e dilo kartografické (mapy, globy);

e dilo souborné (Casopis, encyklopedie).

Naopak dilem podle § 2 odst. 6 Autorského zdkona neni zejména ,, namet dila sam
o sobe, denni zprava nebo jiny udaj sam o sobe, myslenka, postup, princip, metoda, objev,
védecka teorie, matematicky a obdobny vzorec, statisticky graf a podobny predmét sam

I3

o sobé.

1.3. Obsah autorského prava

Autorské pravo je pojimano jako soubor vyluénych prav osobnostnich a vylu¢nych
prav majetkovych. Tyto terminy vyjadiuji skutecnost, ze autorské pravo muiize slouzit
autorovi jako nastroj pro zachovani jeho z4jmii osobnostnich i majetkovych.* Tato prava

jsou vzijemné nezavisld, lisi se prevoditelnosti a dobou trvani téchto prav. Ucelem

4 Srov. TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdi. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké
komentate. ISBN 978-80-7400-748-4.



autorského préva je tak chranit tato osobnostni a majetkova prava, ale i hospodaiské

investice, které byly za i¢elem vytvoreni autorskych dél vynalozeny.’

Autorské pravo ma absolutni povahu, jeho ochrana vyplyva ptimo ze zakona a ptsobi
erga omnes — vuci vSem. Autor ma tedy vylucné pravo s dilem nakladat, ¢i jinak ovliviiovat
jeho osud ¢i podobu, a to v rozsahu, ktery autorovi vyhrazuje Autorsky zakon. Tato prava
vznikaji autorovi pfimo na zdkladé¢ zdkona, bez ohledu, zda mé o tato pravo zijem,

¢i nikoliv.b
1.3.1. Osobnostni prava

Vyluéna osobnostni prava autora jsou spjata s osobou autora, ktery je za svého zivota
nemuze prevést ani se jich jinak vzdat. Tato prava zanikaji smrti autora. Po autorové smrti
se tato prava nadale projevuji v rdmci postmortalni ochrany. Mezi vylu¢na osobnostni prava
patfi:

e pravo rozhodnout o zvetejnéni dila;

e pravo osobovat si autorstvi, v€etné prava rozhodnout, zda a jakym zplisobem ma byt
jeho autorstvi uvedeno pfi zvetejnéni a dalsim uziti jeho dila;

e pravo na nedotknutelnost dila, zeyména pravo udélit svoleni k jakékoli zmé&né nebo

jinému zasahu do svého dila, nestanovi-li zékon jinak.

1.3.2. Majetkova prava

Majetkova prava jsou puvodné odvozena od osobnostnich prav. Tyto prava jsou
predevsim spjata s ekonomickymi i jinymi z4jmy spojenymi s nakladanim s dilem ve vztahu

k vetfejnosti. Autor prostfednictvim majetkovych prav ud€luje svoleni k uZziti svych dél

5 Srov. SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). s. 43. ISBN 9788075022400.

¢ Srov. TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké
komentate. ISBN 978-80-7400-748-4.
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typicky uplatnou &i beziplatnou licenéni smlouvou.” Majetkova prava trvaji po dobu

autorova zivota a 70 let po jeho smrti. Mezi tato prava patii:

e pravo dilo uzit;

e pravo udélit opravnéni k vykonu préava dilo uzit.

e pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila;

e pravo na odménu pii opétovném prodeji origindlu dila uméleckého;

e pravo na odménu v souvislosti s prondjmem originalu nebo rozmnoZeniny dila.

1.4. Mimosmluvni instituty uZiti dila, vyjimky a omezeni

Autorsky zédkon obsahuje vyjimky a omezeni z absolutnich autorskych prav. Tyto
vyjimky dovoluji v zdkonem taxativné vymezenych piipadech uzivat dilo i bez souhlasu
autora.

Utelem institutd mimosmluvnich uziti dila je najit rovnovahu mezi opravnénymi
zajmy autora a vefejnymi z4jmy tak, aby vykon absolutniho autorského prava nebyl

Vv rozporu s rozumnym uspoiaddnim spole¢nosti.®

Do téchto mimosmluvnich instituta se fadi volna uziti a zakonné licence.

1.4.1. Tristupiiovy test

Ustanoveni § 29 odst. 1 Autorského zdkona upravuje tzv. tiistupiiovy test, ktery ma
povahu generalni klauzule, kterou je nutné pouZit pfi uplatiiovani vSech vyjimek a omezeni.

Ustanoveni § 29 Autorské zdkona stanovi, ze:

., [v]yjimky a omezeni prava autorského lze uplatnit pouze ve zvlastnich pripadech
stanovenych zakonem a pouze tehdy, pokud takové uziti dila neni v rozporu s béznym

zpuisobem uziti dila a ani jim nejsou neprimerené dotceny opravnéné zajmy autora. .

7 SRSTKA, Jiii, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). s. 94. ISBN 9788075022400.

8 TELEC, Ivo. Autorsky zédkon: komentdr-. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentafe.
ISBN 978-80-7400-748-4.
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Ttistupiiovy test tak zavadi tii podminky pro vyjimky z autorskopravni ochrany:

1) jde o zvlastni pripad stanoveny zdkonem,;
2) uziti dila neni v rozporu s béznym zplisobem uziti daného dila;

3) pfedmétnym uzitim nejsou nepiiméiené dotCeny opravnéné zajmy autora.
Dtivodova zpréav k § 29 Autorského zakona stanovi, ze:

., [v]olna uziti chranénych dél, jakoz i uziti na zakladé bezuplatné zdakonné licence
Jjsou vzdy zasahem do vylucnych prav a vzhledem k tomu je treba zvazovat, zda v kazdém
jednotlivém  pripadé nenarusuji bézny vykon prdva autorského a nezpiisobuji
neospravedlnitelnou ujmu opravnénym zdajmum autora. Volné uziti del a bezuplatné zakonné

licence jsou v ndvrhu uvedeny taxativné a jejich aplikace nedovoluje extenzivni vyklad.

Ttistupnovy test je tedy promitnutim obecného testu proporcionality do autorského

prava a piedstavuje kritérium, pomoci kterého se posuzuje uplatnéni vyjimek a omezeni.'°

1.4.2. Volna uziti a zakonné licence

Ve vztahu k porusovani autorskych prav na Internetu, dochazi k argumentaci,
ze se jedna o volné uziti dila, které je upraveno v § 30 Autorského zdkona. V ptipadé
volného uZiti dila se nejednd o nakladdani s dilem, ve smyslu ,,uziti dila* podle Autorského
zakona, ptestoze dochézi k nakladani s dilem chranénym autorskym pravem. Dilo lze tedy
uzit 1 bezuplatné a bez svoleni autora. Volnym uzitim dila se rozumi uziti dila pro svou
osobni potiebu, jehoz Gi€elem neni dosaZeni pfimého nebo nepiimého hospodarského nebo

obchodniho prospéchu.

Osobni potiebu je tfeba vnimat v izkém smyslu, pouze pro soukromi uzivatele.

Ugelem této osobni potieby miiZze byt napi. sebevzdélavani ¢i samostudium.!!

Duivodova zprava k vladnimu navrhu zadkona o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem

autorskym a o zmén¢ nékterych zakon (autorsky zakon), ¢. 121/2000 Dz, ze dne 12. 5. 2000.

10 SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). s. 127. ISBN 9788075022400.

"' TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentafe.
ISBN 978-80-7400-748-4.
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Pod rozsah volného uziti nespadaji takové uziti, jejichz ucelem je ,, dosazeni primého
nebo neprimého hospodarského nebo obchodniho prospechu“. Tato podminka vychazi
z premisy, ze nelze vyuzivat cizi majetek bez svoleni majitele k vlastnimu obohaceni,
ktera je na ustavni urovni zakotvena zejména v ¢l. 34 a ¢l. 11 Listiny zakladnich prav

a svobod.'?

Podle § 30 odst. 2 Autorského zdkona do prava autorského nezasahuje ten, kdo si
,pro svou osobni potrebu zhotovi zaznam, rozmnoZeninu nebo napodobeninu dila“.
Tuto rozmnoZeninu vSak musi zhotovit sdm, tj. na sviij ucet a odpovédnost. Rozmnozovani

dila na objednavku jiz rozsah tohoto omezeni autorského prava nepokryva.

Z hlediska mnozstevniho rozsahu rozmnozovani dila se 1ze setkat v praxi s nazorem,
ze lze zhotovit toliko jednu rozmnozeninu dila. Takovyto ndzor vSak nemé oporu v platném

znéni Autorského zakona.!?

Co se tyce povahy zdroje, ze kterého je mozné rozmnoZeninu pro osobni potiebu
pofidit, nestanovi Autorsky zédkon nic bliz§iho. Mtize tak dojit k situaci, ze je rozmnozenina
pro osobni potiebu potizena z nelegalniho zdroje. I v tomto pfipadé tak bude zapotiebi,
aby vykon tohoto omezeni autorského prava byl podroben podminkam ttistupiiového testu.
Dovolenost ¢i zakadzanost pofizeni rozmnozeniny dila pro vlastni potfebu z nelegéalniho
zdroje by méla byt posuzovana ptipad od piipadu, vzhledem ke konkrétnim okolnostem,
tedy napt. jak moc takové pofizeni rozmnoZeniny zasahuje do autorskych prav
a opravnénych z4ymi autora. Dostupnost nelegalniho zdroje dila ma obrovsky potencial
zasahnout opravnéné zajmy autora, tento potencidl se obzvlasté nasobi v piipadé, Ze je tento
zdroj umistén na Internetu. Je tedy otdzkou, zda by Ceska uprava meéla zacit striktné

rozliSovat mezi pofizenim rozmnoZeniny z opravnéného a neopravnéného zdroje.

K problematice pofizeni rozmnozeniny pro osobni potiebu se vyjadioval jiz SDEU

ve véci ACI ADAM.'" SDEU konstatoval, Ze unijni pravo konkrétn& v 1. 5 odst. 5 smérnice

Usneseni & 2/1993 Sb., predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod

jako soucasti ustavniho poradku Ceské republiky, Listina zakladnich prav a svobod.

13 TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentafe.
ISBN 978-80-7400-748-4.

14 Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého senatu) ze dne 10. dubna 2014. ACI Adam a dalsi proti Stichting de
Thuiskopie, Stichting Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding. Véc: C-435/12.
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Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych
aspektli autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacéni spolecnosti (dale jen
nwsmérnice InfoSoc®) ,,musi byt vykladano v tom smyslu, Ze brani takovym vnitrostatnim
pravnim predpisum, jaké jsou dotceny v privodnim Fizeni, které situaci, kdy zdroj, z néhoz je
rozmnozenina pro soukromé uZiti porizena, je opravneny, neodlisuji od situace, kdy je tento

zdroj neopravnény. *

Autorsky zakon v ustanoveni § 30 odst. 3 Autorského zakona dale stanovi
zvlastnosti a vyjimky z dovoleni uziti dila pro osobni potfebu u nékterych taxativné

stanovenych druhti vytvord, jsou jimi:

e pocitacové programy — absolutni vylouceni z rozmnozovani pro osobni potiebu;

e clektronické databaze — absolutni vylouceni z rozmnozovani pro osobni potiebu;

e dila uméni architektonického — vylouceni pro zhotoveni rozmnoZeniny
nebo napodobeniny, a to stavbou nikoli vS§ak jinym provedenim, napt. modelem;

e audiovizudlni dila — nejedna se o absolutni vylouceni, nybrz o zadkaz specifické¢ho
zpisobu pofizovani rozmnoZzenin audiovizudlnich dél, a to pfi jejich vefejném
promitani;

e dila hudebni a dila hudebné¢ dramaticka, jsou vylouc¢ena z rozmnozovani pro osobni

potiebu, pokud jde o jejich notové zaznamy podle § 30a Autorského zakona.
Mezi mimosmluvni uZiti dila Autorsky zékon tfadi 1 nésledujici zdkonné licence:

e § 31 —citace;

e § 32 —propagace vystavy uméleckych dél a jejich prodeje;

e § 33 —uziti dila umisténého na vefejném prostranstvi;

e § 34 —1fedni a zpravodajska licence;

e § 35 —uziti dila v ramci ob¢anskych ¢i nabozenskych obtadli nebo v ramci trednich
akci potadanych organy veiejné spravy, v ramci Skolnich predstaveni a uziti dila
Skolniho;

e § 36 — omezeni prava autorského k dilu soubornému;

e § 37— knihovni licence;

e § 37a- licence pro urcita uziti ositelého dila;

e § 38 — wziti origindlu nebo rozmnoZeniny dila vytvarného, fotografie nebo dila
vyjaditeného postupem podobnym fotografii jeho vystavenim;

e § 38a— licence pro doc¢asné rozmnoZeniny;
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e § 38b - licence pro fotografickou podobiznu;

e § 38c —nepodstatna vedlejsi uziti dila;

e §38d - licence k dilim uzitého uméni a diltim architektonickym:;

e § 38e — licence pro socialni zafizeni,

e § 38f—licence pro spolecné domovni antény;

e § 38g— licence pro karikaturu a parodii;

e § 39— licence pro osoby se zdravotnim postizenim,;

e § 39a — licence pro urcita uziti dila ve prospéch osob se zrakovym postizenim nebo
0sob s jinymi poruchami ¢teni;

e § 39b — povinnosti opravnéného poskytovatele.

Autorsky zékon v téchto vyjmenovanych licenci zakladd dovolena uziti chranéné¢ho

dila ve vztahu k ur¢itému okruhu adresatdi téchto vyjimek a okruh@i predmétu ochrany. '’

V souvislosti s tématem této prace je tfeba zminit zejména zpravodajskou licenci
upravenou v § 34 b) a c) Autorského zékona, kterd je jednou z tradi¢nich forem bezuplatnych
zakonnych licenci. Podstatou této licence je pojem zpravodajstvi, ktery je vdzan na rizné
aktualni udalosti, pficemz ke zpravodajstvi mize dojit jakymkoli néstrojem hromadnych
sd¢lovacich prostfedkti, zejména tiskem, rozhlasem, televizi nebo internetového
zpravodajstvi. Podminkou ve vztahu kdilu je, Ze musi byt uZzito jen v ,rozsahu

odpovidajicimu informa¢nimu tcelu.'®

Novelizaci Autorského zdkona z roku 2006 byla na zdklad€ unijni pravni Gpravy
piijata zdkonna licence pro tzv. technické rozmnozeniny a do€asné rozmnozZeniny
pofizované rozhlasovymi a televiznimi vysilateli. Témito technickymi rozmnoZeninami
podle § 38a Autorského zakona jsou pomijivé nebo podruzné rozmnozZeniny dél, které jsou
nezbytnou soucasti technologického procesu, bez zZadného samostatného hospodatského
vyznamu, jejichz jedinym ucelem je umoznit pienos dila pocitaovou nebo obdobnou siti

mezi tietimi stranami zprostfedkovatelem nebo opravnéné uziti dila.

15 SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). s. 124. ISBN 9788075022400.

16 TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentafe.
ISBN 978-80-7400-748-4.
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Podle zdkona tak technické rozmnozeniny musi byt:

a) pomijivé nebo podruzné;
b) soucasti technologického procesu;

¢) bez samostatného hospodarského vyznamu.

Uziti technickych rozmnozenin je déle na zékladé zdkona omezeno pofizovacim

ucelem, tim muze pouze byt:

a) prenos dila online uskuteénény zprostiedkovatelem (poskytovatelem piislusné

sluzby informacni spolecnosti);

b) opravnéné uziti dila.

Typickymi tkony, které budou spliovat vySe uvedené pozadavky jsou prohlizeni

webovych stranek (browsing), uklddani informaci do vyrovnavaci paméti (caching),

usnadnéni fungovani ptenosovych systémi (hosting).!’

17 Tamtéz.
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2. INFORMACNI  SPOLECNOST JAKO DUVOD REFORMY

AUTORSKEHO PRAVA

2.1. Informace

Nutnost modernizace autorského prava jde ruku vruce s vyvojem modernich
technologii a pouzivani téchto technologii ve spolecnosti. Informace je zakladnim kamenem
informacni spole¢nosti, proto je dobré si néco fict o jeji historii a pochopit jeji vyznam.

Zakladatel kybernetiky Norbert Wiener!® napsal:

,,Spolecnost lze pochopit jediné prostrednictvim studia informace a prislusnych
sdelovacich prostredkii mezi clovékem a strojem, mezi strojem a clovekem a mezi strojem

a strojem je souzeno, aby mél stdle vétsi a vétsi tilohu."

Uzivani slova informace mizeme sledovat jiz ve stfedovékém obchodé
a bankovnictvi, v soudnictvi a v cirkevnim Zivoté. Slovo informace je latinského plivodu
,informare* znamena uvadeéti v tvar, dodavati tvar, formovat, tvorit, zobrazovat. Latinské
minformatio“ vyjadiuje predstavu, pojem, obrys.?® Slovo informace nebo adjektivum
ninformacéni“ lze pouzivat v riznych spojenich napft. ,,informacéni systém®, ,jinformacni
spolecnost® (kterou se zabyvam v kapitole 2.3.). Etymologickym vykladem bychom na
zaklad€ vySe uvedenych latinskych ptekladl dostali vyznam napft. informacéni spolecnosti

jako spolec¢nosti, kterou formuji informace.

Pojem informace se zacal rozSifovat s ristem prumyslové vyroby a rozvojem stroji
a technickych zatizeni, jejichZ vykon bylo zapotiebi méfit a regulovat, jelikoZ u nich nebylo

mozné si jiZz vystacit s pozorovacimi a fidicimi schopnostmi ¢lov€ka. Rozvoj méfici

Wiener, Norbert (1894-1964) americky matematik a filozof, zakladatel kybernetiky, profesor
Massachusettského technologického institutu (MIT), na jeho pocest je udélovana od roku 1967 Cena
Norberta Wienera za aplikovanou matematiku. Hlavni dilo: Kybernetika neboli fizeni a sdélovani v zivych

organismech a strojich (1948).

19 WIENER, Norbert. Kybernetika a spolecnost. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1963. s. 31.
20 Srov. TOMAN, Prokop a Katedra systémové analyzy. Teorie a praxe informace. V Praze: Oeconomica,

2003.s. 7. ISBN 80-245-0632-7.

17



a regulativni techniky stimuloval i rozvoj potfebného teoretického aparatu, nejprve teorii

regulace a pozdgji kybernetiky.?!

Je zapotiebi uvést, ze pojem ,,informace* je vysoce abstraktnim pojmem, ktery navic
neni zcela jednozna¢nym. Plvodni termin ,,informace®, znovu objeveny matematickymi
védami a kybernetikou v poloviné 20.stoleti postupné zacal pronikat i do jinych véd
a do bézného jazyka, coz ma za nésledek posunuti vyznamu a postupné zamlzovani
ptvodniho vyznamu.?? S pojmem informace se v dnesni dobé kazdy clovék setkava
dennodenn¢ ve vsech oblastech lidského Zivota. Vyznamem tohoto slova a jeho ontologii
se zabyvali jiz anticti myslitelé a dnes je mozné najit dlouhé seznamy riznych definic tohoto
pojmu, navic existuje mnoho hledisek, na jejichz zékladé je mozné tento pojem vykladat.
Pohled na tento termin zkratka neni jednotny, informace je jinak zkouména z hlediska
biologie, kybernetiky, filosofie, informatiky, statistiky, techniky, telekomunikac¢nich

technologii, lingvistiky a dalsich disciplin.?®

Nastupem kybernetiky?*, v&dy o fizeni a sdélovani v systémech byl pojem informace
oziven. Kybernetika pojima informaci jako miru odstranéni neurcitosti (entropie) v ur¢itém

systému.?

Zakladatel novodobé kybernetiky Norbert Wiener vroce 1948 ve své knize
,»Kybernetika cili fizeni a sdélovani v zivych organismech a strojich®, poprvé pouzil pojem

»Kybernetika® v modernim vyznamu. Svym slavnym vyrokem pochazejicim z této knihy

21 Srov. BENES, Pavel. Informace o informaci, aneb, Novy pohled na tento svét. Praha: BEN — technicka

literatura, 2010. s. 7. ISBN 9788073002633.

22 Srov. STODOLA, Jifi. Informace, komunikace a byti: fragment realistické informacni védy. Brno: J.

Stodola, 2010. s. 7. ISBN 978-80-254-7996-4.

2 Srov. TOMAN, Prokop a Katedra systémové analyzy. Teorie a praxe informace. V Praze: Oeconomica,

2003. s. 8. ISBN 80-245-0632-7.

24 Kybernetika pochazi z feckého kybernétes = kormidelnik, tento pojem pouzival jiz filozof Platén pro nauku

o fizeni provincii, nebo pro nauko o uméni ridit obecné.
23 STODOLA, Jifi. Informace, komunikace a byti: fragment realistické informacni védy. Bro: J. Stodola,

2010. ISBN 978-80-254-7996-4.

18



,Informace je informace, neni ani hmotou ani energii*“?® zafadil pojem informace vedle

univerzalnich pojmu jako je hmota a energie. Informaci tedy podle Wienera nelze s hmotou
ani energii ztotoznovat, informace tvoii samostatnou pojmovou kategorii. Co je tedy
informace? Z mnohych definic, které se nabizeji jsem vybral asi tu nejcitované;si, ktera patii
praveé Norbertu Wienerovi: ,, Informace je ndazev pro obsah toho, co si vyménime s vnéjsim

svétem, kdyz se mu prizpiisobime a plisobime na néj svym prizpiisobovanim. “.*’

S pojmem informace Uzce souvisi véda, kterd se zabyva vznikem, zpracovanim,
méfenim, uklddanim informace — informacni véda. U zrodu informacni védy stal ¢lanek
As We May Think z roku 1945 amerického védce Vannevara Bushe. Autor v ném popsal
svou vizi hypotetického prostiedku na zpracovani informaci, ktery nazval MEMEX.?
Hlavni funkci MEMEXu mélo byt uklddani a zpétné vyhledavani informaci. Podle popisu
v Bushové clanku lze vypozorovat velkou podobnost s dneSnimi osobnimi pocitaci.
Informacni véda a pravni discipliny se podle Richarda Papika stfetdvaji pravé v oblasti

dusevniho vlastnictvi, které je v souc¢asné informaéni spole¢nosti vysoce hodnoceno.?’

S objevenim pocitace, ktery je prvnim univerzalnim strojem vznika dalsi novy obor,
ktery ma slovo informace ve svém nazvu — informatika. Tento obor pojimé informace
jako data cirkulujici v po&itacich.>® Data byvaji ¢asto zaméhovana s pojmem informace,
podle Benese jsou data podmnoZzinou informace. Data jsou napf. ¢iselné hodnoty v tabulce,

které bez pojmenovani sloupcti a tadki neptinds$i zddnou plnohodnotnou informaci.

26 WIENER, Norbert. Cybernetics or control and communication in the animal and the machine [online].

Copyright ©Ov [cit. 07.02.2021]. Dostupné Z:
https://monoskop.org/images/5/5a/Wiener Norbert Cybernetics_or_the Control and Communication_i

n_the Animal and the Machine 2nd ed.pdf

27 WIENER, Norbert. Kybernetika a spolecnost. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1963. s. 32.

28 Srov. CEJPEK, Jiti a Univerzita Karlova. Informace, komunikace a mysleni: iivod do informacni védy.

Praha: Karolinum, 2005. s. 10. ISBN 978-80-246-1037-5.

2 Srov. PAPIK, Richard. Strategie vyhledavani informaci a elektronické informacni zdroje. Brno: Tribun

EU, 2011. s. 8. ISBN 978-80-7399-338-2.
30 Srov. STODOLA, Jiii. Informace, komunikace a byti: fragment realistické informacni védy. Bmo: J.

Stodola, 2010. ISBN 978-80-254-7996-4.
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Dokonce je jejich informaéni hodnota nizs$i nez pojmenovani samotného fadku nebo sloupce.

Data jsou tedy jakousi vstupni surovinou pro vytvoieni plnohodnotné informace.>!

Jesté davno predtim nez kybernetika a informacni teorie védeckym zplsobem
popsaly pojem a podstatu informace, pravo se jiz o regulaci tohoto fenoménu pokouselo.
Védeckému chapani informace davno predchazely pravni instituty jako cenzura, dusevni
vlastnictvi nebo propaganda.’? S informaci pracuje fada pravnich piedpisti napfi¢ pravem
vefejnym 1 soukromym. Jedna se napt. o upravu utajovanych informaci, ochranu osobnich
udajt a soukromi, piistup k informacim, informace o zivotnim prostiedi, obchodni tajemstvi

a v neposledni fad¢ i normy prava trestniho a ob¢anského.

Informace jsou esencidlni komoditou v informaéni spolecnosti. Podil dusevniho
vlastnictvi na objemu informaci zpracovanych v informacni spolecnosti se bude stile
zvySovat. S pfesunem vétSiny ekonomické ¢innosti do oblasti manipulace s informacemi
anikoli s fyzickymi komoditami tak nutné¢ roste zajem na zajiSténi ochrany informaci

a dusevniho vlastnictvi.>?

31 Srov. BENES, Pavel. Informace o informaci, aneb, Novy pohled na tento svét. Praha: BEN — technicka
literatura, 2010. s. 11. ISBN 9788073002633.

32 POLCAK, Radim. Informace a data v pravu. Revue pro pravo a technologie, 2016, ¢. 13,s. 67-91.

3 SMEJKAL, Vladimir. Prdvo informacnich a telekomunikacnich systémii. Praha: C.H. Beck, 2004. s. [Ia].
ISBN  80-7179-765-0. Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:b534b660-e817-11e4-9¢07-
001018b5eb5c.
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2.2. Informacni spolecnost a spolecnost siti

V soucasné¢ dobé¢ jiz nelze pochybovat o tom, Ze dnesni spole¢nost je informacni.

Zijeme v dobg, kdy byl vyvinut prvni komeréni kvantovy poéitaé**, nanotechnologie
se b&zné pouzivaji v potravinafstvi, strojirenstvi, mediciné a dalsich oborech. Zijeme v dobg,
kdy si v restauraci lze objednat jidlo pomoci aplikace, kterd vyuziva umélou inteligenci

&i ptimo prostiednictvim fyzického robota.?

Mira technologického pokroku, kterého dneSni spolecnost dosahla nam bézné
umoznuje odkudkoli si s kymkoli popovidat na Internetu, umoznuje nam pies sviij mobilni
telefon sledovat televizni vysilani, filmy, hrat hry ¢i navstivit digitalni vystavu a soucasné
byt u toho vieho $pehovan. Lidé travi ¢ist dne v kyberprostoru®® a obzvlasté v dobé
coronavirové epidemie vyuzivaji sluzeb, které jsou v ném dostupné. NaSe spolecnost
je informacni, je zavislda na informacich, které jsou nam dostupné prostrednictvim

informacnich a komunikac¢nich technologii.

Hlavnimi rysy informacéni spolecnosti jsou interaktivita, integrani a globaliza¢ni
tendence a pfevaha prace s informacemi, které jsou digitalné zpracovavany, uchovavany

a prenaseny.’’

Proces pronikani informacni techniky a technologii do lidské spole¢nosti nazyvame
Informatizaci spolecnosti. Tato informatizace se nejprve prosazovala spiSe ve vyrobe,
ale postupné pronikla stale vice do fungovani nadstatnich utvar, statni spravy
a samospravy, do politiky, vzd€lani, obchodovéni a reklamy, do hromadnych sdélovacich

prostiedkli, zdbavy, sportu, zkratka do vSech oblasti lidské Cinnosti. Pronikanim

3% IBM Q SYSTEM ONE s 20 qubity.

35V Sumavském hotelu Horizont obsluhuje hosty robot. Jde o prvniho v republice — Klatovsky denik.

Klatovsky denik — informace, které jsou vam nejbliz [online]. Copyright © [cit. 19.12.2021]. Dostupné z:
https://klatovsky.denik.cz/zpravy region/v-sumavskem-hotelu-horizont-obsluhuje-hosty-robot-jde-o-

prvniho-v-republice-2021.html

36 Vice o pojmu kyberprostor v kapitole 3.1.

37 ROSMAN, Pavel a Ladislav BURITA. Informatika pro ekonomy a manazery. Vyd. 4., upr. Zlin: Univerzita
Tomase Bati ve Zling, 2012. s. 15. ISBN 9788074542282.
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informatizace do téchto oblasti, dochazi k zdsahu do uspotadani a fungovéni spole¢nosti.*®
Diky rozsahlému zaclenéni informacnich a komunikacnich technologii do vSech oblasti
spolecenského zivota doslo 1 ke zméné spoleCenskych vztahti a procesii. V této souvislosti
nekteti autofi pouzivaji i nové oznaceni pro dnesni spolecnost — Spolecnost siti, nebo Sitova

spole¢nost.>’

Definic informac¢ni spole¢nosti je celd fada. Zjednodusené lze fici, ze informacéni
spolecnost je charakterizovana vyuzivanim digitdlniho zpracovani, uchovani a pienosu

informaci pomoci modernich informacénich a komunikaénich technologii.*’

Pokrok v informacni spolecnosti vSak nepfichazi bez rizik, jednim z moznych rizik
v informacni spole¢nosti jsou rozdily mezi jednotlivci, ¢i skupinami, ¢i staty v procesu
pronikéni informacnich technologii do spole¢nosti. V této souvislosti se hovoii o terminu

digitalni propast.

Zakladem informacni spoleCnosti je informaéni infrastruktura, kterd je
reprezentovana informacnimi a komunika¢nimi technologiemi. Bezpochyby nejdtlezitéjsi
informac¢ni a komunikaéni technologii je v souc¢asné dobé¢ Internet. S jeho rozvojem doslo
k vytvotfeni nového globalniho trhu, ve kterém obchodni transakce nejsou vazadny na osobni
piitomnost stran ani hmotny substrat pfedmétu transakce.*! Nejen Ze doslo ke zrychleni

vSech druhti transakei a snizeni jejich nakladu, ale vznikly i nové druhy a modely podnikéni.

Tento vyvoj je nezastavitelny a jeho dopady na spolecnost jsou natolik z4sadni,

Ze pravo stoji pfed otazkou, jak na tento vyvoj reagovat.

38 Srov. CEJPEK, Jifi. Informace, komunikace a mysleni: itvod do informacni védy. 2., pieprac. vyd. Praha:

Karolinum, 2005. s. 105. ISBN 978-80-246-1037-5.

39 Napt. Manuel Castells ¢i Jan van Dijk.

4 Srov. ROSMAN, Pavel a Ladislav BURITA. Informatika pro ekonomy a manazery. Vyd. 4., upr. Zlin:
Univerzita Tomase Bati ve Zlin€, 2012. s. 15. ISBN 9788074542282.

41 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbdch informacni spolecnosti: komentdr. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvg4&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs
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2.3. Pravo informacnich technologii

Vzhledem k tématu této Casti prace predkladam zékladni ptehled pravnich obort,
které v souvislosti s vyvojem Internetu a modernich technologii nabyvaji na stale vétSim

vyznamu.

Pravo informacnich technologii je relativné moderni a vysoce specializované pravni
odvétvi, které obsahuje mnoho podobort. V ramci zjednoduseni lze fici, ze je tvofeno Ctyfmi
hlavnimi pravnimi odvétvimi, a to pravem internetovym, pravem softwarovym, z Casti
ipravem databazi a telekomunikaénim pravem. V souvislosti s pravem informacnich
technologii se hovofi také o rozSifené oblasti prava ICT, tedy prava informacnich
a telekomunikaénich technologii.*?

Znakem vyvoje prava informacnich technologii v uplynulych padesati letech

3 Zatimco

byl postupny piechod od obecnych otizek ke konkrétnim problémim.*
v sedmdesatych letech se pivodni véda o prava informacnich technologii zabyvala
zakladnimi axiomy tohoto oboru, jako je informaéni zivot clov€ka, nebo pravni povaha
informacniho automatu, dnes se do poptedi této nové pravnicke discipliny dostavaji na prvni
pohled na sob¢ nezavislé vysoce specializované problémy, jakymi jsou napiiklad online uziti

dé&l nebo soukromopravni odpovédnost za tjmu zplisobenou autonomnimi systémy.**

2.3.1. Internetové pravo

Internetové pravo se zabyva pifedev§im problematikou internetovych stranek
a socialnich siti, odpovédnosti za obsah internetovych stranek, ochranou osobnich udaji,
dale pak problematikou doménovych jmen a dispozic s nimi. Do problematiky internetového
prava lze zafadit i problematiku obchodovéni pifes Internet a internetovou komunikaci.

Ve spojeni s fenoménem socidlnich siti se internetové pravo zabyva problémy spojenymi

42 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 21. ISBN 9788025146644.

4 Srov. POLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018 [cit.
19.05.2021]. ISBN 978-80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000 0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

4 Tamtéz.
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s autorskym pravem na Internetu, tedy uziti, sdileni a stahovani d¢l na Internetu. Internetové
pravo se také zabyva problematikou elektronizace statni spravy a komunikaci statni spravy
a samospravy s fyzickymi a pravnickymi osobami. Jelikoz je Internet také prostfedkem

k pachani trestné ¢innosti, zabyva se internetové pravo problematikou kyberkriminality.*’

2.3.2. Softwarové pravo

Softwarové pravo se zabyva piedevSim problematikou pravni povahy softwaru
a autorskych prav k nému, problematikou vyvoje softwaru, jeho licencovani a distribuci,
dale pak dodanim a implementaci softwaru, servisem a udrzbou. V neposledni fad¢ se tato

pravni disciplina zaméfuje na softwarové piratstvi, bezpe¢nost a ochranu dat.*®

2.3.3. Pravo databazi a telekomunikace

Pravo databazi se zaméfuje na ochranu hospodarskych investic do systémil ukladani
a zpracovani dat. Jelikoz pofizeni databaze je spojeno se znaénym usilim, jak lidskym,
finan¢nim a technickym, je ucelem prava databazi chranit databaze a jejich potizovatele pred
neopravnénym nakladdnim ¢i zneuzitim, vzhledem k tomu, ze tyto databaze je mozno

v digitalnim prostfedi relativné snadno §ifit a zpfistupiiovat.

Pravo telekomunikaéni Gizce souvisi s pravem internetovym. Telekomunikacni pravo
se vztahuje na vzajemné propojeni pocitac a siti, a tim de facto umoznuje existenci

Internetu.*’

45 Srov. JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a
Jan MATEJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 22. ISBN 9788025146644.

4 Tamtéz. s. 22-23.

47 Tamtéz. s. 21.
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3. INTERNET A KYBERPROSTOR

Internet zdsadnim zplsobem zménil na§ svét a naSe zivoty, stal se globalnim
fenoménem, ktery propojil celou planetu. Internet a vyvoj na n¢j navazujicich informacnich
a komunikacnich technologii pfinesl revoluci do toho, jak lidé Zziji, pracuji,

uci se a komunikuyji.

V soucasnosti si lze jiz jen t€Zko ptedstavit, ze k prvnimu propojeni pocitacii doslo
teprve pied 50 lety. Od té doby doslo k ohromnému technologickému pokroku, ktery nabral
na obratkach zejména v poslednich dvou dekadach. Diky bouflivému vyvoji technologii
a zafizeni vyuZzivajicich Internet se dnes muzeme pfipojit odkudkoliv a vyuzivat
funkcionalit, které byly diive pro bézného clovéka témétr nepiedstavitelné. Dostupngjsi
a stale rychlejsi Internet s sebou pfinasi zmény pro vSechny oblasti lidské ¢innosti. Otazkou

je, jestli je lidstvo na tak rychlé zmény pfipraveno.

Zajimavy pohled na vyvoj piipojeni domacnosti k Internetu v Ceské republice nabizi
nasleduji graf. Z grafu je patrny dynamicky vyvoj poctu ptipojenych domacnosti od roku
2004 do roku 2020, kdy poc¢et domécnosti s Internetem stoupl o 65 %. #

mmmmsm miliony domécnosti . % domacnosti celkem

82%

- *

72% 6% 80%
0

65% . .
56% .

42%

27% 26
17% & 31 i 33

35

2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020
Zdroj: CSU

4 Informaéni spoleénost v &islech 2021 Ceskd republika a EU. [online] Praha: Cesky statisticky uiad, 118 s.

ISBN 978-80-250-2910-7. Dostupné Z:
https://www.czso.cz/documents/10180/143060187/06100421.pdf/el115d5fc-ea3f-4c4e-a4fd-
€789648e6615?version=1.14
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Jelikoz uzivatelsky obsah, ktery je na Internetu k dispozici, je slozité kontrolovat,
stala se ochrana autorskych prdv nesnadno fesitelnym problémem. Nastup Internetu
a vymozenosti informacni spole¢nosti radikaln¢ zmeénili zptsob S$ifeni autorskych d¢l.
Déavno je pry¢ doba, kdy nehmotné statky byly rozmnozovany na hmotnych nosic¢ich

zaznamu na uzemi pouze jednotlivych stata.

Autorské pravo je proto zapotiebi pfizplisobit nové spolecenské situaci, a to nejen
z pohledu terminologického, ale 1 z pohledu licen¢nich postupti a zpiisobt uziti. Praveé diky
znalosti historie, struktury, vyvoje a fungovani Internetu je mozné ziskat komplexni pohled

na problematiku soucasného systému autorskych prav a nutnosti jeho revize.

3.1. Pojem Internetu a kyberprostoru

Internet je multidimenziondlni fenomén, a proto na tento pojem mizeme nahliZet
z mnoha pohledii. Zjednodusenou definici tohoto pojmu lze vystihnout jako elektronicka
komunikaéni sit, spojujici daldi sit¢ a pocitate po celém svéte.*’ Slovo Internet
s velkym ,,I* na zacatku piivodné oznacovalo dvé specifické pocitacové sité, které se v roce
1969 spojily a vytvotily tak Upln€ prvni spojeni siti. Dal§i vyskyt slova Internet

Ize vysledovat az do roku 1974 v dokumentu RFC675°°, ktery pouziva slovo ,,Internetwork*

Internet vSak lze definovat 1 z funkéniho hlediska jako soubor technickych
prostfedkt umoznujicich Sifit data v elektronické podobé. Lze se setkat i definicemi
z pohledu spolecenského, které Internet charakterizuje jako medium umoznujici sdilet

informace, komunikovat na dalku, inzerovat reklamu a obchodovat.

S pojmem Internetu tzce souvisi pojem kyberprostoru. Poprvé kyberprostor
definoval William Gibson v roce 1984 ve své knize Neuromancer. Kyberprostor podle
Gibsona je ,, konsenzualni halucinace prozivand denné miliardami legitimnich operatorii,

v kazdém narode, detmi, které se uci matematickym pojmum... grafické zobrazeni dat

4 Internet Definition & Meaning — Merriam-Webster. Dictionary by Merriam-Webster: America's most-

trusted online dictionary [online]. Copyright © 2022 Merriam [cit. 02.01.2022]. Dostupné z:

https://www.merriam-webster.com/dictionary/Internet

0" Za ,otce internetu® jsou povazovani ameriéti informatici Vint Cerf a Bob Kahn. Ti navrhli v roce 1974

TCP/IP protokoly, diky kterym muzeme s Internetem komunikovat. Ve stejném roce se vibec poprvé

objevil pojem ,,Internet, a to v dokumentu RFC 675.
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abstrahovanych z pameéti kazdeho pocitace v lidské spolecnosti. Nepredstavitelna
komplexita. Linie svétla rozprostirajici se v neprostoru mysli, klastry a konstelace dat.

Jako svétla velkomésta, vzdalujici se... n 3l

Termin kyberprostor jiz neni uzivan pouze malou skupinou pocitacovych expertt a
odbornikli na informacni technologie. Postupné se rozsifil a dostal do podvédomi S$irsi
vetejnosti. Kyberprostor oznacuje virtudlni svét vytvaieny vypocetni technologii, inverzni
ke svétu ,,redlnému®. Zatimco materidlni podstatou Internetu je jeho pateini sit’, ktera vede
signal. Podstatou kyberprostoru je neomezeny, dynamicky a neustidle se ménici virtualni
prostor vytvofeny propojenim siti, které umoznuji komunikaci, pienos dat, informaci a
poskytovani sluzeb. Tato virtudlni realita je vSak zcela zdvisld na materidlni podstaté

nachézejicich se v realném svéte. >

Laicky feceno je kyberprostor virtualni svét, kam se jednotlivy uzivatelé piipojuji

pomoci sité Internet.

Legislativni pohled na kyberprostor nabizi ustanoveni § 2 a) Zakona o kybernetické
bezpecnosti®?, ktery kybernetickym prostorem rozumi ,, digitdlni prostiedi umoziujici vznik,
zpracovani a vyménu informaci, tvorené informacnimi systéemy, a sluzbami a sitémi

’

elektronickych komunikaci ”. Kyberneticky prostor je zde jasné¢ definovan technickym

vyctem potiebné infrastruktury a vyctem, co infrastruktura umoziuje.

3.2. Vznik a vyvoj Internetu

3.2.1. Vznik Internetu

Piivod Internetu, je tfeba hledat v obdobi studené valky, jako dasledek soupeteni
Spojenych statii americkych a Sovétského svazu. Souboj téchto supervelmoci o svétovou

nadvladu mél kromé zavodi ve zbrojeni i rozmér zdvodu o dobyti vesmiru. Dne 4. fijna 1957

51 GIBSON, William. Neuromancer. Vyd. 4. Pelozil Josef RAUVOLF. Plzefi: Laser, 2010. Mistrovska dila
SF. ISBN 978-80-7193-318-2.

52 KOLOUCH, Jan. CyberCrime. Praha: CZ.NIC, z.s.p.o0., 2016. CZ.NIC. ISBN 978-80-88168-15-7.

33 Zé&kon &. 181/2014 Sb., o kybernetické bezpecnosti a 0 zméné souvisejicich zakonii (zdkon o kybernetické

bezpecnosti), ve znéni pozdéjsich piedpist.
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vypustil Sovétsky svaz na ob&znou drahu prvni umélou druZici s nazvem Sputnik. Uspéch
Sovétského vesmirného programu Sputnik, byl pro zapadni politické kruhy Sokem a zptisobil
tzv. Sputnikovskou krizi. Reakce Spojenych statli byla vydésena, uvédomily si, ze vypusténi
prvni umélé druzice na obéznou drahu Zem¢, pfedznamenava novou éru ve zbrojeni. Reakce
Spojenych statt byla také i velmi rychld a spocivala ve vytvotreni vyzkumnych skupin ARPA
(Advanced Research Project Agency) a NASA (National Aeronautics and Space

Administration).

Prestoze ARPA vznikla jako reakce na vesmirny uspéch Sputniku, jeji agendu
tykajici se vesmiru, véetné financovani piebrala NASA. Dalsim milnikem je vypuknuti
Kubanské krize v roce 1962, na zakladé, které se ARPA zaméfuje predevSim na obrané
projekty napf. na obranu pred balistickymi stfelami. Raketova infrastruktura Spojenych stati
byla centralizovana a v ptipadé zasahu by byla snadno vyfaditelna. Bylo tedy zapotiebi
vybudovat decentralizovanou sit’, kterd by zachovala funk¢nost celé sité i v piipad€ zasahu.
Na vrcholu studené valky tedy vznikl pozadavek na informacni a komunikaéni systém,
ktery by byl decentralizovany, nemél zadné velici stanovisté a nemohl by byt snadno zasazen

a znic¢en nepfritelem.

Do agentury ARPA se zapojuje na pocatku 60. let John Licklider se svoji vizi
Intergalaktické Sit¢ a Leonard Klienrock, prikopnik paketové teorie pienosu informace.

Vyvoj decentralizované sit¢ ARPANET zacind v roce 1966 pod vedeni Larryho Robertse.

Myslenka paketového prfenosu byla ve své dobé revoluéni. V telekomunikaci byl
do této doby pouzivan ptrevazné princip piepojovani okruhti, kdy se data typicky prenasela
,jako proud“.>* Myslenka rozdélit data na bloky je pro pienos dat vyhodn&jsi z hlediska
odolnosti vu¢i vypadklim v siti, bez nutnosti opakovat cely pienos. Cely systém

je tak robustni a 1épe odolava chybam.

V roce 1968 ARPA vypisuje vybérové fizeni na stavbu experimentdlni sité,

coz predstavuje idedlni ptilezitost, jak paketovou teorii vyzkousSet v praxi.

34 Peterka, Jifi. Rodina protokolii TCP/IP verze 3.0. [online]. [cit. 7.11.2021]. Dostupné z:
https://www.earchiv.cz/1225/slide.php3?1=1&me=3
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Velké telekomunikacni spolecnosti té doby se vybérového tfizeni nezucastnily prave

kvili nediivéfe v koncept paketového pienosu. Zakéazku tak ziskala mala spole¢nost BBN.>

Ke zpustétni ARPANETU a prvnimu propojeni pocitaci dochdzi v roce 1969,
kdy byly propojeny prvni Ctyfi univerzitni pocitace v riiznych castech USA. V roce 1971
bylo k siti pfipojeno jiz 23 pocitact.

Cely koncept sit¢ ARPANET vcetné paketového prenosu se osveédcil, proto se ARPA
rozhodla sit’ ponechat k uzivani dalSim univerzitam. Rozsifend dostupnost ARPANETU
vyvolala potiebu novych komunikacnich protokol, protoze puvodni protokol NCP
byl narychlo ,,spichnutym* feSenim.>® Koncept novych komunikaénich protokolti pochéazi
ze skupiny, kterou vedli Vinton G. Cerf a Robert Kahn. Prvni verze novych protokolt
TCP/IP spattila svétlo svéta v roce 1973. Funkénost nového protokolu byla v nasledujicich

letech ovéfovana a byly vyvinuty nové verze, z nichZ posledni TCP/IP v4 je pouzivan

dodnes.”’

Novy protokol pocital s tim, ze se k ARPANETU budou pfipojovat dalsi sité, proto
byl pfi jeho vytvéafeni kladen diraz na decentralizovany charakter sité, odolnost vici
chybam, preference feSeni co nejvice funkci v koncovych uzlech a snaha o co nejjednodussi
pienosovou sit.>® Sit ARPANET definitivné piesla k pouzivani protokolu TCP/IP
dne 1.1.1983.>° V tomto roce doslo i krozstépeni ARPANETU na vojenskou G&ast
(MILNET) a civilni ¢ast. Pravé to rozdéleni je povazovano za vznik Internetu, jelikoz civilni
ARPANET pracujici s protokolem TCP/IP umoziioval bouilivy rozvoj. Po vzoru
ARPANETu zacaly v pribéhu osmdesatych let vznikat v nejvyspé€lejSich zemich svéta dalsi
pocitacove sité. Jednou z téchto novych siti byl 1 americky NSFNET, ktery byl spustén
vroce 1986. NSFET se postupné stal pateini siti Internetu a ARPANET tak byl odstaven

z provozu v roce 1990.

35 Tamtéz.

36 Tamtéz.

57 TCP/IP — Wikipedie. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/TCP/IP

8 Peterka, Jifi. Rodina protokolii TCP/IP verze 3.0. [online]. [cit. 7.11.2021]. Dostupné z:
https://www.earchiv.cz/1225/slide.php3?1=1&me=9

59 TCP/IP — Wikipedie. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/TCP/IP
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3.2.1.1.  OGAS a CYBERSYN

Americky projekt ARPANET nebyl jedinym pokusem o vytvofeni informacni sité
v polovin¢ 20. stoleti. Projekt OGAS byl sovétskym pokusem o vytvoreni celonarodni
informacni sit¢ na zpracovani informaci a fizeni ekonomiky. Za projektem OGAS stal
sovétsky kybernetik Viktor Gluskov, ktery navrhl hierarchickou sitovou strukturu

propojujici vyrobni a administrativni centra, ktera posilaji data do moskevského tstiedi.*

Projekt byl zahéjen v roce 1962 a byl od svého pocatku ryze utopicky. Jeho cilem
bylo naplnit marxisticky ideal racionalniho ekonomického systému.®! Métitko projektu bylo
také ohromné. V pocitacové siti mélo byt zapojeno az 20.000 pocitacti, implementace sité
méla trvat 30 let a investice se odhadovaly na miliardy rubli.®® Projekt OGAS byl ukongen
v roce 1970 z ditvodi nedostatku financovéani. Zda, se Ze paradoxné byl divodem pro jeho
ukonceni pravé prinos, ktery sliboval. Zajmové struktury uvnitt ministerstev, které tidily
ekonomiku nemély zajem na centralizovaném fizeni, které by dokazalo potlacit soukromé

zajmy, vyhody a privilegia.

Pokus o vytvoreni informacni sit€¢ se neomezoval pouze na dva hlavni hegemony

20. stoleti, ale do historie se zapsal i chilsky projekt CYBERSYN.

CYBERSYN byl projekt chilského prezidenta Salvadora Allende, jehoz cilem bylo
vytvoreni podplirného systému k fizeni narodniho hospodaistvi.®® Projekt zacal byt uvadén
v zivot v roce 1971. BohuZel byl nasiln€ ukon€en vojenskym pievratem generdla Augusta

Pinocheta v roce 1973.

Projekt se skladal ze ¢ty modulti, prvni z nich byla sit’ dalnopisi, které¢ mély sdilet

data s centralnim pocitatem v fidici mistnosti v Santiagu. Tato ¢ast se nazyvala Cybernet.

60 Jak v Sovétském svazu malem vynalezli internet. Nadéjny projekt pohibili byrokraté | Plus. Cesky rozhlas

Plus [online]. Copyright © 1997 [cit. 08.11.2021]. Dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/jak-v-sovetskem-

svazu-malem-vynalezli-internet-nadejny-projekt-pohrbili-6520260

6l Tamtéz.

02 Tamtéz.

8 Projekt Cybersyn mél #dit ekonomiku Chile — Tomas Stéhule. Tomds Stéhule — Jizni Amerika, Archeologie,

Civilizace a Cestovani [online]. Copyright © 2021 [cit. 13.11.2021]. Dostupné z: http://tom-
stehule.com/2017/05/20/projekt-cybersyn-mel-ridit-ekonomiku-chile/
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Sdilend data méla byt zpracovana druhym modulem, a to statistickym softwarem
Cyberstride. Data méla byt déale také zpracovana ekonomickym simuldtorem CheCo,
ktery simuloval ekonomicky vyvoj v zavislosti na pfijatych rozhodnutich. Poslednim
modulem byla sama fidici mistnost, ktera byla na svou dobu zpracovéana velmi futuristicky.
Inspiraci pro design fidici mistnosti byl mistek fiktivni vesmirné lodi Enterprise. Na rozdil
od projektu OGAS, ktery mél jasné centralizacni aspekty, se projekt CYBERSYN vydal
cestou decentralizace, kdy rozhodovaci pravomoc byla rozvrstvena na vice urovni. Pokud
ocitnout v opera¢nim centru. Vedle tohoto projektu byl vyvijen i1 dalsi projekt s ndzvem
CYBERFOLK, jehoz cilem bylo umoznit obanim vyjadfit se k vladni politice

prostfednictvim zafizeni, které by bylo umisténé v kazdé domécnosti.

Projekt CYBERSYN se dostal pouze do faze pokrocilého prototypu, nicméné

dalnopisna sit, ktera byla soucasti projektu se v praxi osvédcila.

V této kapitole jsem popsal tfi sité, které byly vyvijeny v 20. stoleti. Kazda byla
vyvijena za jinych podminek a k jinému ucelu. Divodem pro¢ pravé sit ARPANET
v kone¢ném dusledku stala u zrodu dnesniho Internetu je nékolik. Pfedevsim je to racionalita
pocatecniho projektu ve srovnani se zbylymi piiklady siti, které byly kazda urcitym
zpisobem utopistickd. Druhym divodem uspésnosti ARPANETU je kooperace napfiic

vladou, armédou a soukromym sektorem.

3.2.2. WWW a dalsi aplikace

V béZzném hovoru €asto dochazi k zaménovani pojmu Internet a World Wide Web.
Oba pojmy jsou lidmi vyuzivany v obdobnych situacich bez odliSeni jejich vyznamu.
Nicméné tyto dva pojmy popisuji dvé odliSné véci. V ptfedchozich kapitolach bylo
vysvétleno, Ze Internet je globalni systém vzajemné propojenych pocitacovych siti.
Nejznamé;jsi sluzbou poskytovanou v ramci Internetu je pravé WWW (World Wide Web).

Jednd se o kombinaci textu, grafiky a multimedidlniho obsahu, propojenou pomoci
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hypertextovych odkazi.®* Mezi dal§i sluzby sité Internet fadime e-mail, Instant messaging,

VolIP, pienos soubortl, systém doménovych jmen, sdileni souborti a dalsi.

World Wide Web je sluzba zalozend na principu klient/server a pracuje pomoci
internetového protokolu HTTPS (HyperText Transfer Protocol Secure).®> Webové stranky,
ulozené na webovych serverech si lze prohlizet pomoci webovych prohlizect. Tyto stranky
jsou navzajem propojeny pomoci hypertextovych odkazii zapisovanych ve form¢é URL.
Webové stranky jsou naprogramovany pomoci jazyka HTML (HyperText Markup
Language).

Historicky prvni webova stranka spatfila svétlo svétla v listopadu roku 1990
ve vyzkumném stiedisku CERN (Evropsk4 organizace pro jaderny vyzkum).®® Samotny
programovaci jazyk HTML pro webové stranky byl navrzen v roce 1990 vyzkumniky
CERNu Timem Berners-Lee a Robertem Cailiau v ramci snah o zjednoduseni vyhledavani
dokumentf a sdileni informaci mezi vyzkumniky ve vyzkumném stfedisku CERN.%” Novy
jazyk HTML a protokol HTTP byl jeho autory zdarma poskytnut vefejnosti. Zahy zacaly
vznikat nové webové stranky a jazyk HTML se stal nejrychleji rostoucim programovacim
jazykem v historii.®® Divodem tohoto uspéchu je a byla piedeviim otevienost jazyka
HTML, tedy moznost zobrazeni zdrojového kédu webové stranky a jeho zkopirovani. Prave

diky jednoduchosti kopirovani zdrojového kédu se stal jazyk HTML tak popularni.®’

% BURIAN, Pavel. Internet inteligentnich aktivit. Praha: Grada, 2014. Privodce (Grada). ISBN
9788024751375.

65 Srov. ROSMAN, Pavel a Ladislav BURITA. Informatika pro ekonomy a manazery. Vyd. 4., upr. Zlin:
Univerzita TomaSe Bati ve Zling, 2012. s. 129. ISBN 9788074542282.

% A Little History of the World Wide Web. World Wide Web Consortium (W3C) [online]. Dostupné z:
https://www.w3.org/History.html

7 Lessig, Lawrence. Code: Version 2.0. 2006; CC Attribution-ShareAlike. Dostupné z:

https://lessig.org/product/codev2/. Str. 146.
%8 Tamtéz str. 146

9 Tamtéz. str. 146
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Tim Berners-Lee zalozil v roce 1994 konsorcium W3C, jehoz cilem je rozvijet

protokoly a standardy, aby byl zaruéen rist a funkénost World Wide Webu.”®

Pravé vytvorenim World Wide Webu doslo k tomu, Ze se Internet oteviel Uplné
kazdému, nejen vyzkumnikim. Pravé diky této revolucni sluzbé doslo k propojeni svéta

a zjednoduseni sdileni informaci na veliké vzdalenosti.

3.3. Viditelny web, Dark web a Deep web

V souvislosti s viditelnym Internetem, ktery je reprezentovan hierarchickou
strukturou domén, je zapotitebi zminit, jest¢ Internet skryty (undergroundovy). Ackoliv
se mize zdat, ze tento skryty prostor se ukryva nékde v hloubi Internetu, pravdou je,

ze je dostupny vSem, zadarmo a témét ihned.

Hierarchicky systém domén se skladd z domény prvniho fadu, a to ndrodni domény,
ktera reprezentuje doménu jednoho statu (.cz, .uk, .fr) a domén generickych, které jsou
zaloZené za ur¢itym Gcelem, pro uréity okruh uzivateld.”! Tento doménovy systém spravuje
neziskova organizace ICANN.”> Kromé& tohoto ,,oficidlniho” systému domén existuje
1 moznost vytvofit si sviij vlastni Domain Name Systém (dale jen ,,DNS%), ktery miize,
ale nemusi byt propojitelny s ,oficialnim* systémem DNS.” Chépeme-li Internet jako sit’

siti, miZeme ho rozd¢€lit na dvé ¢asti. Na viditelny web neboli surface web (povrchovy web)

 Help and FAQ - W3C. World Wide Web Consortium (W3C) [online]. Dostupné z:
https://www.w3.org/Help/#activity

I SMEJKAL, Vladimir. Kybernetickd kriminalita. [online]. 2. rozsifené a aktualizované vydani. Plze:

Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2018 [cit. 3.6.2021]. s. 80-81. Dostupné z: https://www.levna-
knihovna.cz/book/read-book/1078

2 ICANN (Internet Corporation fo Assigned Names and Numbers.) je neziskova organizace sidlici v Los
Angeles. ,,Jednim z ukolit ICANN je pridélovani a sprava doménovych jmen a IP adres. ICANN provadi
registraci generickych domén a soucasné zastiesuje regionalni organizace, které provadéji registrace na
Jjednotlivych kontinentech. ** (Internet Corporation for Assigned Names and Numbers — Wikipedie. [online].
[cit. 03.06.2021] Dostupné Z:

https://cs.wikipedia.org/wiki/Internet Corporation_for Assigned Names and Numbers)

3 SMEJKAL, Vladimir. Kybernetickd kriminalita. [online]. 2. rozsifené a aktualizované vydani. Plzei:

Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2018 [cit. 3.6.2021]. s. 81. Dostupné z: https://www.levna-
knihovna.cz/book/read-book/1078
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a na hluboky web, nebo také Deep web, ktery je pod povrchem. Pro srovnani téchto ¢asti
Internetu se Casto pouziva prirovnani k plovouci kie. Kdy viditelny web je cast kry
nad vodou a Deep web je v podstaté cela obrovska masa kry, ktera se nachazi pod hladinou

vody.

Viditelny web, ktery mizeme prohlizet pomoci standardnich prohlizect jako je
napt. Chrome, Microsoft Edge, nebo Safari, se sklad4d z webovych stranek, které¢ miizeme

vyhledavat a prochazet pomoci webovych vyhledavacii jako Google, Seznam nebo Yahoo.”

Deep web oproti viditelnému webu je ta ¢ast Internetu (kyberprostoru), kterd neni
pristupna standardnimi vyhledavaci, a to bud’ z diivodu, ze to vyhleddva¢e neumi, nebo
nechtéji. Respektive jedna se o oblast, ktera neni roboty standardnich vyhledavact z riznych

diavodu financnich, technickych, vlastnickych prochdzena a indexovéna.

Velikost Deep webu je mnohokrat vétsi nez velikost viditelného webu. Odhaduje se,
ze Deep web tvoii 96% obsahu Internetu a viditelny web tak tedy tvofi 4% obsahu
Internetu.”” S pojmem Deep web je spojena otdzka legilnosti. Nelze jednoduse uzaviit,
ze veskery obsah, ktery se vyskytuje na Deep webu je nelegalni. Samoziejmé nelegalni
obsah se zde vyskytuje, ale kromé néj se zde vyskytuji e-mailové konverzace, soukromé
konverzace na socidlnich sitich a komunikac¢nich aplikaci, obsah socidlnich siti, aplikace

pro sdileni dat a rizné stranky s pfistupem omezenym heslem ¢i na zékladé platby atd.

Velmi dilezité je rozliSovat Deep web od Dark webu (temného webu). Dark web

je pouze mala ¢ast Deep webu, kterd se sklada z webovych stranek, které jsou vetejné

% Webovy vyhledava¢ pracuje v n&kolika krocich, a to z vét§i &asti automaticky. V prvni fazi prochézi
webové stranky roboti vyhledavace a hledaji nové stranky, nebo navstévuji ty staré (crawling). V druhé fazi
si vyhledavac uklada obsah jednotlivych stranek a vytvari si tak databazi vyskytt klicovych slov. Pro
urychleni vyhledavani v databazi ulozené informace indexuje. Ve tfetim kroku dochazi k hodnoceni obsahu
webovych stranek na zédkladé¢ mnoha set faktorG a vyhodnoceni vztahl stranek k riznym témattim.
Nasledujicim krokem je vyhodnoceni dotazu uzivatele vyhledavace a zobrazeni odpovédi. Dal§imi kroky

mohou typicky byt jesté ukladani a vyhodnocovani statistickych dat a zobrazovani reklamy.

5 STROUKAL, Dominik. Dark Web: sex, drogy a bitcoiny. [online]. Praha: Grada, 2020 [cit. 24.06.2021].
ISBN 978-80-271-1885-4. Dostupné z: https://www.bookport.cz/e-kniha/dark-web-sex-drogy-a-bitcoiny-
548378/
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viditelné, ale skryvaji adresy internetového protokolu serveri, které tyto weby provozuji.”®

Dark web je tedy ¢ast Deep webu, ke které se lze piipojit prostiednictvim Darknetd.”” Jedna

se o zamérn¢ skryté sité, ke kterym je mozné se pfipojit pouze prostiednictvim raznych

specidlnich softwari, napiiklad prohlize¢e TOR (The Onion Router)’®, 12P, Freenet

nebo GNUnet. TOR je prukopnikem, ktery stal u zrodu Dark Webu, ma vSak své nevyhody

ajednou znich je pomalost.”” Alternativou k TORu je prohlize¢ 12P (Invisible Interent

Project), ani tento prohlize¢ neni soucasti standardniho doménového prostoru a jeho domény

(.i2p) nenajdeme v seznamu ICANN.® Vyhodou I2P je vétsi rychlost, ale hlavné se jedna

o prohlize¢, u kterého je zajisténa i nasobné& vyssi bezpecnost.®! Rozdil mezi I2P a TORem

je, ze 12P byl vybudovan ¢isté pro Dark Web, zatimco TOR je vybudovan jak pro Dark web

tak pro surface web.
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TOR byl ptivodné vyvinut na pfelomu milénia vyzkumnou laboratofi (NRL) Namoinictva Spojenych stati
americkych (U.S.Navy) za ucelem anonymity armadnich pfislusnikt pti vykonavani zahrani¢nich operaci.
V roce 2003 byl tento software uvolnén pro pouziti vetejnosti. Lze jej stdhnout zdarma na vSechny bézné
operacni systémy. TOR pracuje na veelku jednoduchém principu, diky kterému poskytuje anonymitu. Jak
napovida jeho nazev, tvirci se inspirovali u cibule a snazi se aktivitu uzivatele TOR zaSifrovat do tolika
slupek, aby ho nebylo mozné vystopovat. Z vychoziho bodu informace putuje do sité servert, mezi kterymi
informace nahodné skace, az doputuje k poslednimu serveru, pies ktery se pfipoji k serveru, ktery chce

zobrazit.
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Opakem Darknetu je tzv. Clearnet tedy sit’, kterd je ¢istd.3> Na Dark webu nalezneme
mnoho stranek, for, komunit, ale i Dark Markets (temna trzisté), kde probihaji obchody
s nelegalnimi komoditami (drogy, zbrané€, zlato a Sperky, porno, vybusniny, padélky,
software, osobni tdaje atd.) a sluzbami (podvody, hacking, ndjemné vrazdy, snuff porno

na objednavku, atd).

Do centra pozornosti se dostaly zejména Dark Markety, které s ptichodem bitcoinu
zaznamenaly doslova revoluci. Nejvétsi vyhodou bitcoinu je jeho decentralizace,
ktera zabranuje tomu, aby ho kdokoliv padélal ¢i jinak ovliviioval. Bitcoin neni plné
anonymni, ale umoziuje vlastnit platebni prostfedek a disponovat s nim bez jakékoliv vnéjsi
kontroly, navic proces zaplaceni nelze uprostred pferusit nebo zastavit. Prave tato vlastnost
bitcoinu a dalSich kryptomén je pro Dark Markety ideédlni. Nejzndméj$imi Dark Markets
jsou AlphaBay Market, Silk Road,** Dream Market, nebo trzitg, ktera se stala slavn kviili
eské stopé Sheep Marketplace® a Atlayo.®

Samotna anonymita Darkneti a skryté umisténi Dark Marketti v§ak nejsou absolutni

ochranou pfed uzavienim Dark Market. Dark Market, lze stejné jako jinou webovou

8 STROUKAL, Dominik. Dark Web: sex, drogy a bitcoiny. [online]. Praha: Grada, 2020 [cit. 24.06.2021].
ISBN 978-80-271-1885-4. Dostupné z: https://www.bookport.cz/e-kniha/dark-web-sex-drogy-a-bitcoiny-
548378/

8 Silk Road byl prvnim Dark Marketem, ktery umoziioval objednani nelegalniho zboZi, zaplaceni a dorudeni

doslova az do domu. Myslenkou bylo vytvoreni celosvétového trziste, na kterému by bylo mozné nakupovat
cokoliv bez jakékoliv regulace. Stranka byla spusténa v Ginoru 2011 a v fijnu 2013 uzaviena FBI. Ross
Ulbricht, zakladatel a majitel tohoto trzis$té byl odsouzen k trestu odnéti svobody na doZivoti bez moznosti
propusteéni.

8 U zrodu Sheep Marketplace, které se stalo popularnim po zruseni trzisté Silk road stal desky programator

Tomas Jitikovsky, ktery se proslavil tim, ze uzivatelim Sheep Marketplace ukradl mozna az 96.000
bitcoini. Viz. Drogovym dealerim zmizely dvé miliardy korun v bitcoinech. Cech vinu odmita — MAFRA,
a. s. [online]. Copyright © 1999-2021 MAFRA, a. s., [cit. 25.06.2021] Dostupné z:
https://www.idnes.cz/technet/internet/bitcoin-sheep-marketplace-

kradez.A131202 194657 sw_internet pka

85V souvislosti s timto trzi§t€ém, na kterém se nachazely nejriznéjsi ilegalni nabidky detektivové zatkli

devatenactiletého programatora z Ceska. Viz. Operace "GREEN" - Policie Ceské republiky. Uvodni strana
- Policie Ceské republiky [online]. Copyright © 2021 Policie CR, vSechna priva vyhrazena [cit.
25.06.2021]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/operace-green.aspx
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stranku vypnout ze serveru, na kterém bézi. Dark Market OpenBazaar se proto inspiroval
u sit¢ BitTorrent a bitcoinu, je pIné decentralizované a nema zadného spravce.®® Castym
problémem Dark Marketl jsou i podvody. OpenBazaar se spory pfii transakcich snazi fesit
pomoci ,,moderatori®, ktefi v rdmci transakce na trzisti funguji jako soudci pfipadnych

YoM w7

spord. Problém, kde ziskat moderatora trziste fesi také, a to existenci trhu s moderatory.

Dark Web je mistem s tajemnou a mnohdy nelegélni povésti, ve své podstat¢ je vSak
pouhym nastrojem, jehoz pouziti zavisi na jeho uzivatelich. Tento nastroj lze vyuzit jak pro
¢innosti legalni, tak i pro ¢innosti nelegalni. Nelze tedy obecné fici, ze by byl Dark web
Spatny nebo dokonce cely nelegalni. Vzhledem k technologickému pokroku Darknetovych
siti a moznostem jejich anonymity se d4 ocekavat, ze budou v budoucnosti daleko vice

vyuzivany, aby se kdokoliv mohl skryt pfed ocima vlad, vetejnych orgént a policie.

8 STROUKAL, Dominik. Dark Web: sex, drogy a bitcoiny. [online]. Praha: Grada, 2020 [cit. 29.06.2021].
ISBN 978-80-271-1885-4. Dostupné z: https://www.bookport.cz/e-kniha/dark-web-sex-drogy-a-bitcoiny-
548378/
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3.4. Internetv CR

1.1.1. Historie Internetu v Ceské republice

Historie Internetu v Ceské republice se zacala psat pred téméf 30 lety, dne 13.unora
1992%7, kdy se Ceska a Slovenska federativni republika oficialné piipojila k Internetu.

Univerzitni po¢ita¢ prazského CVUT se piipojil k internetovému uzlu univerzity v Linci.

Doprovodné piednésky k ptipojeni se konaly v mistnosti 256 v budové Fakulty
elektrotechnické CVUT v prazskych Dejvicich. P¥ipojeni se neuskuteénilo pomoci béZného
relativné dobfe pfenosného pocitace, jak ho zndme dnes, ale pomoci zatizeni IBM 4341,
coz je n¢kolika tunovy salovy pocitac. Pfipojeni bylo mozné uskutec¢nit diky podpote George
Mellon Foundation, ktera poskytla prostfedky na nakup tehdy $pi¢kového vybaveni.
Pfipojeni eské univerzity k Internetu musela schvalit americka organizace National Science
Foundation.® Jejiz predseda Steve Goldstein se spusténi ucastnil pfimo v Praze. Agentura
NSF totiz provozovala a financovala tehdejsi jedinou pateini sit’ Internetu, pres kterou

probihal témé&f veskery provoz.”® Ceska republika se tak stala téicdtou devatou zemi na svétg,

ktera se k internetové siti pfipojila.”!

Zacatky Internetu v Ceské republice byly obtizné, protoZe neexistovala potiebna
infrastruktura. Zasadni roli pii rozSifovani Internetu sehrdla akademicka sféra. Zahy
se zaCina budovat celorepublikova patefni sit’ spojujici akademické instituce — projekt

FESNET. FESNET se po rozdéleni federace rozd¢lil na dva samostatné projekty CESNET

87 Oficialnimu pfipojeni, ale pfedchdzelo n&kolik mésicti opatrného testovani, které spocivalo v datovych

pfenosech pomoci mezinarodniho telefonniho hovoru.

88 20 let Internetu v Ceské republice | Ikaros. Ikaros | elektronicky c¢asopis o informacni spolecnosti [online].

Copyright © 1997 [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://ikaros.cz/20-let-internetu-v-ceske-republice

8 Narodni védecka nadace (The National Science Foundation, NSF) je nezavisla vladni agentura v USA

odpovédna za podporu zakladniho védeckého vyzkumu zejména poskytovanim vyzkumnych zdroja.

9% Ceskému Internetu je 15 let - Lupa.cz. Lupa.cz - server o ceském Internetu [online]. Copyright © 1998 [cit.

06.12.2021]. Dostupné z: https://www.lupa.cz/clanky/internet-je-v-cesku-jiz-15-let/

9l Internet pouzivame uz 27 let | Statistika&My. Statistika&My | Magazin Ceského statistického viradu

[online].  Copyright ©  Cesky statisticky  Gfad  [cit.  06.12.2021].  Dostupné  z:
https://www.statistikaamy.cz/2019/03/29/internet-pouzivame-uz-27-let/
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(Czcech Educational and Scientific Network) a SANET (Slovak Akademic Network)®?
Celorepublikova pateini sit CESNET me¢la hvézdicovou topologii, zpocatku se dvéma
sttedy — v Praze a Brn¢. Ty byly propojeny pevnou linkou 64 Kb/s. Koncem bfezna 1993 jiz
mé&l CESNET své uzly celkem v 11 méstech v celé CR.%? Slavnostni spusténi CESNETu se

konalo 15.¢ervna 1993.%*

Na ptelomu let 1994 a 1995 byla infrastruktura CESNETu z velké miry dobudovéana
a pozornost se zacala obracet na pfenosovou kapacitu sité. V roce 1995 zaznamenavame
jeste jeden dilezity milnik, a to liberalizaci Ceského Internetu. Na zacatku 90.let totiz
exkluzivni licenci na poskytovani vetejnych datovych sluzeb od statu ziskala spolecnost
Eurotel. Tato éra Eurotelu netrvala dlouho, vroce 1995 svou datovou divizi prodala
spole¢nosti SPT Telecom a tim pfi§la o sviij monopol.”> Timto se oteviel prostor
pro komer¢ni vyuZiti Internetu. Soukromi poskytovatelé piipojeni zacali rychle pifibyvat
avroce 1998 uz jich bylo 150.°® Pravé mezi roky 1995 a 1998 zazil ¢esky Internet boom

webovych stranek, nékteré trvaji dodnes napf. www.seznam.cz, nebo webové stranky

Poslanecké snémovny www.psp.cz.

Podle vyzkumného projektu NetMonitor se v roce 2020 k Internetu piipojuje 90 %

Cech starsich 10 let.”’

92 Historie internetu v Cesku. Od podivint ke svétu siti | Kvalitni internet. Kvalitni internet | Kvalitni internet

[online]. Copyright © 2020 [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://www.kvalitni-internet.cz/historie-
internetu-v-cesku-od-podivinu-ke-svetu-siti

9 20 let Internetu v Ceské republice | Ikaros. Ikaros | elektronicky c¢asopis o informacni spolecnosti [online].

Copyright © 1997 [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://ikaros.cz/20-let-internetu-v-ceske-republice

9 Ceskému Internetu je 15 let - Lupa.cz. Lupa.cz - server o ¢eském Internetu [online]. Copyright © 1998 [cit.

06.12.2021]. Dostupné z: https://www.lupa.cz/clanky/internet-je-v-cesku-jiz-15-let/

% Historie internetu v Cesku. Od podivinti ke svétu siti | Kvalitni internet. Kvalitni internet | Kvalitni internet

[online]. Copyright © 2020 [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://www.kvalitni-internet.cz/historie-
internetu-v-cesku-od-podivinu-ke-svetu-siti

9% 20 let Internetu v Ceské republice | Ikaros. Ikaros | elektronicky ¢asopis o informacni spolecnosti [online].

Copyright © 1997 [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://ikaros.cz/20-let-internetu-v-ceske-republice

97 Cesi online 2020 | SPIR. Uvodni stranka | SPIR [online]. Copyright © 2016 SPIR z. s. p. 0. Vechna prava

vyhrazena. Vytvoreno v [cit. 06.12.2021]. Dostupné z: https://www.netmonitor.cz/cesi-online-2020
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3.4.1. Pravni iprava Internetu v Ceské republice

S vyvojem Internetu roste pfirozené i mira legislativy, kterd se tohoto prosttedi tyka.
Nutno podotknout, Ze zdkonodarce na vSech trovnich (vnitrostatnich a mezinarodni) reaguje
na skokovy pokrok technologii vyuzivajicich Internet az se zna¢nym zpozdénim. Coz se déje
Casto za bouflivého nesouhlasu skupin, které berou anonymitu a svobodu internetového

prostiedi jako své pfirozené pravo.”®

Zatimco definice Internetu z technologického hlediska neptfedstavuje pro nikoho
zavazny problém, vymezeni Internetu z hlediska pravniho se zda byt vyzvou. V pravnim
adu Ceské republiky nenalezneme legalni definici sité Internet, pfestoze cela fada pravnich

predpist s timto pojmem pracuje.

Je vsak otazkou, do jaké miry je tato definice skute¢né zapotiebi, a jestli je viibec
legélni definice Internetu moznd. Dovolim si tvrdit, ze definice Internetu neni nutna

a ani vhodna, prave z divodu zachovani uréité miry abstrakce pravnich norem.

Absence pravniho vymezeni Internetu, ¢i absence urcitého specifického kodexu,
ktery by pfimo a celkové upravoval pravidla chovéni na Internetu vSak neznamena,

Ze v tomto prostfedi panuje naprosta anarchie.

vvvvv 4

Na3 nejdiilezitéjsi kodex ob&anského prava — Obcansky zakonik” se vymezenim
Internetu, ani jeho specifickym prostfedim nezabyva. Obcansky zékonik k Internetu
pfistupuje jako k dalSimu z prostfedkdl, ktery umoziuje komunikaci na dalku. Obecnou
upravu jednani na Internetu, ¢i 0zeji uzavirdni smluv na Internetu nalezneme
v § 570 ob&anského zakoniku.!® Toto ustanoveni je systematicky zatazeno do oddilu, ktery
se vénuje pravnim jednanim vic¢i neptitomné osob&. Explicitni Gipravu tykajici se Internetu
vSak nalezneme v § 1840 pism. j) obcanského zdkoniku, ktery se zabyva ochranou

spotiebitele.

% Jedna se napiiklad o skupinu Anonymous.
9 Zé&kon &. 89/2012 Sb., Obc¢ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpist.

100 Bylletin advokacie, odborny pravnicky portdl | Novy obansky zakonik ve spolecnosti siti. Bulletin
advokacie, odborny pravmicky portal | Domu [online]. Copyright © [cit. 07.12.2021]. Dostupné z:

http://www.bulletin-advokacie.cz/novy-obcansky-zakonik-ve-spolecnosti-siti
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Pojem Internet, Ize dale podradit pod pojem ,,elektronicky prostiedek*, ktery pouziva

zakon o nékterych sluzbach informaéni spolecnosti (déle jen ,, ZNSIS*).!0!

Autorsky zakon'%? pouZiva v ustanoveni § 18, ktery se tyka sdélovani dila vefejnosti,
pojem pocitacova, nebo obdobna sit’. Znovu se nejedna o definici Internetu, ale je ziejmé,
ze pojem Internet lze pod pojem pocitacova nebo obdobna sit’ podiadit. O tom sveédéi
i komentai k autorskému zakonu'®, ktery piiznava Internetu v rdmci poéitaovych siti
zvlastni postaveni a soucasn¢ internetovou sit’ definuje jako ,, interaktivni médium pro
komunikaci, které obsahuje informace, jez jsou simultanné a okamzité pristupné bez ohledu

na teritorialni umisténi cleniim verejnosti z mista a casu individudlné jimi urceného. “.!

Kromé¢ vyse uvedenych ptikladii 1ze tipravu chovani osob na Internetu najit v dalSich

pravnich ptedpisech. Jedna se o Upravu elektronickych komunikaci, ochranu spotiebiteld,

e-commerce, pravo dusevniho vlastnictvi a v neposledni fad€ i normy trestniho prava.

Jako zédklad pro uvahy, které chovani je v internetovém prostiedi zadouci lze
v neposledni tadé¢ vzdy pouzit zékladni pravni zasady, jako je nevédomost zikona

neomlouva ¢i nikomu neskodit.

101 Zakon ¢. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informa¢ni spolecnosti a 0 zméné nékterych zakont ("zédkon
o nékterych sluzbach informacni spolecnosti).
102 Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné

nékterych zakont.

103 TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentaie.
ISBN 978-80-7400-748-4.

104 Tamtéz.
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4. ODPOVEDNOST SUBJEKTU V PROSTREDI INTERNETU

4.1. Pojem a druhy odpovédnosti v souvislosti s autorskym pravem

Pravni odpovédnost je tfeba vnimat jako zvlastni druh pravniho vztahu. Tento vztah
vznikd v disledku poruseni pravni povinnosti a spociva ve vzniku nové (sekundarni)
povinnosti sankéni povahy.!% Protipravni jednani & poruseni pravni povinnosti se nazyva

delikt.

V pravni teorii se vyskytuji dva koncepty pravni odpovédnosti, t€émi jsou
odpovédnost objektivni a odpovédnost subjektivni. Odpovédnostni vztah na zaklade
odpovédnosti objektivni je odpovédnosti za protipravni stav, nebo za vysledek. Koncept
objektivni odpovédnosti je postaven na objektivnich kritériich bez ohledu na zavinéni

konkrétni osoby.

Ptilisnd ptisnost koncepce objektivni odpovédnost je v pravu modifikovana moznosti
liberace, tedy zprosténi se objektivni odpovédnosti. V piipade, Ze se subjekt zprostit nemize,
hovotime o absolutni objektivni odpovédnosti, pti které subjekt nese odpovédnost i1 za vis

maior.

Na druhé¢ stran¢ koncept subjektivni odpovédnosti je postaven na zakladé zavinéni
apredpokladda vzdy zavinéné poruSeni pravni povinnosti. Kromé tohoto rozdilu
se od objektivni odpovédnosti odliSuje navic jeSté posuzovanim pfi¢inné souvislosti mezi

porusenim pravni povinnosti a Skodlivym nasledkem.

Funkce pravni odpovédnosti spociva predevSim v ureni druhu sankce, kterd ma
za poruSeni pravni povinnosti nésledovat. RozliSujeme funkci reparacni, ta dominuje
v oblasti soukromého prava a spo¢iva v kompenzaci ujmy, ktera vznikla v disledku poruseni
pravni normy. Déle rozliSujeme funkci satisfakéni, jejiz cilem je zmirnit vzniklou ujmu,
funkci preventivni, kterd spocivéa v predchazeni protipravniho jednani a funkci represivni,

ktera je dominantni v oblasti trestniho prava a jejim cilem je protipravni chovani potrestat.

105 GERLOCH, Ale3. Teorie prava. 7. aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2017. Pravnické uéebnice (Ales Cengk). s. 152. ISBN 9788073806521.
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V souvislosti s porusovanim autorského prava na Internetu rozliSujeme tfi hlavni
typy odpovédnosti. Odpovédnost soukromopravni, spravnépravni a trestnépravni. Toto

dé€leni odpovida jednotlivym druhtim odpovédnosti, za poruseni autorskych prav.

4.1.1. Soukromopravni odpovédnost

Autorskopravni delikty délime podle toho, jestli doslo k ohroZeni autorského prava
nebo k jeho poruseni. Z toho pohledu rozliSujeme:

a) Zasahy ohrozujici autorské pravo;

b) Zasahy porusujici autorské pravo.'%

Na zaklad¢ soukromopravni odpovédnosti se originalni nositel autorskych prav miize
domahat jednotlivych naroki, které jsou demonstrativné€ uvedeny v § 40 odst. 1 Autorského
zdkona. Tento typ odpovédnosti zatazujeme pod obcanskopravni odpovédnost. Na rozdil
od obcanského zakoniku, ktery je obecnym ptedpisem, pracuje Autorsky zdkon s vyse
zminénou objektivni odpoveédnosti. To znamena, Ze u pripadnych zdsahl do autorského dila
se nebude posuzovat zavinéni ptipadného ohrozitele nebo rusitele. Z tohoto principu
vychazeji vSechny autorskopravni naroky, objektivni povaha ohrozeni nebo poruSeni prav
je pro oblast ochrany prav k nehmotnym pfedmétim a ochrany hospodaiské soutcéze
piizna¢na.'”’?

Ve vySe zminéném ustanoveni § 40 odst. 1 Autorského zakona jsou demonstrativné
uvedeny naroky, kterych se mulze pii neopravnéném zasahu do autorskych prav autor

domahat. Témito naroky jsou pfedevsim:

- narok urcovaci, spo€ivajici v urceni autorstvi;

- narok zapurci, nebo téz zapovédni ¢i zdrZovaci, spocivajici v zdkazu jednani
porusujiciho autorské pravo;

- narok informacni, spocivajici v povinnosti poskytnout informace stanovené

zakonem,;

196 TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentaie.
ISBN 978-80-7400-748-4.

107 Tamtéz.
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narok odstranovaci a restitucni, spocivajici v odstranéni duasledkd poruSeni
autorského prava a obnoveni stavu, ktery tu byl pted jeho porusenim,;

narok satisfakcni, spociva v piimeéfeném zadostiuCinéni ve formé¢ omluvy
¢i finan¢nim zadostiu¢inéni;

narok na wuverejnéni rozsudku, tento narok lze povazovat za druh satisfakéniho
naroku;

zvlastni narok zapurci, spoCiva vnaroku vuci poskytovani sluzby, kterou

k autorskopravnim deliktiim vyuZivaji tieti osoby.'%

Autorsky zakon v § 40 odst. 4 stanovi, ze vedle specifickych narokt vyplyvajicich

z Autorského zakona zlistdva nedotceno pravo autora domahat se ndhrady Skody a vydani

bezdlivodného obohaceni. Autor se tedy miize dale domahat:

a)

b)
¢)

, ndhrady vzniklé Skody, tj. hmotné Skody skutecné a uslého zisku, resp. ndhrady
uslého zisku ve vysi obvyklé autorské odmeny namisto skutecné uslého zisku,
odskodnéni nemajetkové ujmy,

vydani bezdiivodného obohacent. 1%

Vedle vySe zminénych narokii nelze za urcitych okolnosti vyloucit i soubéh

s ochranou smluvni, vyplyvajici napt. z poruSeni smlouvy. Dale nelze vyloucit i soubch

s ochranou ztitulu prav k primyslovému vlastnictvi, ochranou vSeobecnym pravem

osobnostnim nebo pravem proti nekalé soutézi.!!

0

4.1.2. Spravnépravni odpovédnost

V ptipadech, kdy neopravnény zasah do autorskych prav je natolik intenzivni,

ze nepostacuje uplatnéni soukromopravni odpovédnosti, miize byt zasah posouzen

198 Srov. TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentd#. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-748-4.

109 Tamtéz.

10 Srov. LESKA in SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Toma§ DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a priva
souvisejici: vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). s. 248. ISBN 9788075022400.
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jako prestupek. Pojem prestupku je definovan v § 5zakona o prestupcich!!!
jako ,,spolecensky skodlivy protipravni cin, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen
a ktery vykazuje znaky stanovené zdakonem, nejde-li o trestny cin.“ V Autorském zakoné
je odpovédnost za piestupky upravena v ustanovenich §105a — §105d. Piestupku se podle
Autorského zdkona mohou dopustit osoby fyzické, pravnické osoby, podnikajici fyzické

osoby, kolektivni spravci a nezavisli spravci.

Fyzicka osoba se podle § 105a odst. 1 Autorského zédkona dopusti prestupku tim, ze:

a) ,,neopravnéene uzije autorské dilo, umélecky vykon, zvukovy ¢i zvukové obrazovy
zdaznam, rozhlasové nebo televizni vysilani nebo databazi,

b) neopravnené zasahuje do prava autorského zpiisobem uvedenym v § 43 odst. 1 nebo
2 anebo v § 44 odst. 1, nebo

¢) jako obchodnik, ktery se ucastni prodeje originalu dila uméleckého, nesplni

oznamovaci povinnost podle § 24 odst. 6.

Odlisnosti spravnépravni odpovédnosti od soukromopravni odpovédnosti je, ze pro
vznik odpovédnosti za piestupek fyzické osoby je vyzadovano zavinéni. Podle § 15 odst. 1
zdkona o prestupcich ,, /pJostaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je
treba umysiného zavineni. “. Autorsky zakon vSak v ustanovenich o pfestupcich imyslnou
formu zavinéni nevyzaduje, pro vznik piestupku tak posta¢i zavinéni z nedbalosti,

a to 1 nevédomé.

Odpovédnost pravnickych a podnikajicich fyzickych osob je v Autorské zakoné

upravena v § 105b a to nasledovné:
,, Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze

a) neopravnéne uzije autorské dilo, umeélecky vykon, zvukovy ¢i zvukove obrazovy
zdznam, rozhlasové nebo televizni vysilani nebo databazi,
b) neopravneéné zasahuje do prava autorského zpiisobem uvedenym v § 43 odst. 1

nebo 2 anebo v § 44 odst. 1,

1 7Zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich.
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¢) jako obchodnik, ktery se ucastni prodeje originalu dila uméleckého, nesplni
oznamovaci povinnost podle § 24 odst. 6,

d) vykonava kolektivni spravu, aniz ji bylo udéleno opravnéni podle § 96a,

e) neoznami ministerstvu skutecnosti podle § 101f odst. 2, nebo

f) se jako osoba, ktera hodla vykonavat nebo vykonava cinnost nezavislého spravce

prav, neprihlasi k evidenci podle § 104b odst. 2. *

Vymezeni skutkovych podstat prestupkt pravnickych a podnikajicich fyzickych
osob je obdobné jako v pripadé fyzickych osob. Pravnické a podnikajici fyzické osoby jsou
navic odpovédné za delikty vyplyvajici z kolektivni spravy (§ 95-104 b Autorského zakona).
Fyzické osobé muze byt ulozena pokuta v maximalni vysi 150.000 K¢, kdezto pravnickym

a podnikajicim fyzickym osobam hrozi pokuta az do vyse 500.000 K¢&.

4.1.3. Trestnépravni odpovédnost

Vedle odpovédnosti soukromopravni a spravnépravni je jednim ze tii zakladnich
druhii pravni odpovédnosti i odpovédnost trestnépravni. Vzhledem ke své povaze zaujima
trestnépravni odpovédnost vici vySe zminénym dvéma druhiim pravni odpovédnosti
specifické postaveni. Podle §12 odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen
Htrestni zdkonik®) |, [t/restni odpovédnost pachatele a trestnépravni diisledky s ni spojené
ze uplatnovat jen v pripadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni
odpovédnosti podle jiného prdavniho predpisu.” Tato zasada subsidiarity trestni represe
vyjadiuje, Ze trestni odpovédnost i trestni postih se uplatiuji az v ptipadé, Ze uplatnéni
odpovédnosti v ramci obCanského prava, obchodni prava ¢i prava spravniho nepostacuje
motiva¢né ani sankéné.'!'? Soucasné je tieba si uvédomit, Ze trestni pravo nechrani viechny

vvvvvv

o fragmentarni povaze trestniho prava.

Trestni odpovédnost pravnickych osob je upravena v zdkoné ¢. 418/2011 Sb.,

o trestni odpoveédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.

12 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Velké komentate. ISBN
978-80-7400-428-5.
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Konstrukce odpovédnosti v trestnim zékoniku je zalozend na odpovédnosti
za zavinéni. Podle § 13 odst. 2 trestniho zakoniku ,, [k] trestni odpovednosti za trestny cin
je treba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovné, Ze postaci zavinéni

z nedbalosti.

Vtomto se odpovédnost podle trestniho zakoniku 1iSi od odpovédnosti

soukromopravni a spravnépravni.

Trestni zakonik upravuje trestné Ciny proti priimyslovym praviim a proti autorskému
pravu v § 268-271. Systematicky jsou tyto trestné ¢iny zatazeny do hlavy Sesté trestniho
zékoniku, ktera se zabyva trestnymi &iny hospodaiskymi. Uprava trestného &inu Porugeni
autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi je obsazena v §
270 trestniho zékoniku. Podle prvniho odstavce tohoto ustanoveni se tohoto trestného ¢inu
se dopusti ten ,, /k/do neopravnené zasahne nikoli nepatrné do zakonem chranénych prav
k autorskéemu dilu, uméleckému vykonu, zvukovému ci zvukové obrazovému zaznamu,
rozhlasovému nebo televiznimu vysilani nebo databazi. “ Toto ustanoveni chrani predevsim
., védeckou a literdarni, hudebni, vytvarnou, audiovizualni a jinou uméleckou tviir¢i cinnost
a pozitky z ni plynouci, ale i prava vyrobcu zvukového zdznamu a zvukové obrazového
zdaznamu, dale prava rozhlasového a televizniho vysilatele a prdva porizovatele
databdze. “.''3 Ustanoveni § 270 trestniho zdkona je normou s blanketni dispozici, jelikoZ
toto ustanoveni odkazuje na prava chranéna autorskym zédkonem a popiipad¢ dalsi predpisy
tento zdkon provadé¢jici. Divodem pro¢ zakonodarce zvolil tento druh dispozice je,
aby nemuselo vzdy pii zmén€ zakona upravujici pravo autorské dochdzet ke zméné

ustanoveni trestniho zakoniku.''#

4.2. Pojem odpovédnosti ISP

4.2.1. Poskytovatel sluzby informa¢ni spole¢nosti

Zékladem pravni upravy odpovédnosti poskytovatele sluzeb informacni spole¢nosti

(dale jen ,,ISP* — Internet Service Provider) je vymezeni pojmu ,poskytovatel sluzby

13 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Velké komentaie. ISBN
978-80-7400-428-5.

114 Tamtéz.
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informacni spolec¢nosti. Zakladnim kamenem tohoto pojmu je v souc¢asné dobé v pravu EU
definice uvedena ve smérnici ¢ 2015/1535.!"° Tato smérnice ovsem nedefinuje cely pojem
poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti, ale pouze sluzby informacni spolecnosti.
Ptestoze se tato smérnice zabyva pfedevsim spolupraci a vyménou informaci o technickych
predpisech mezi staty EU, definice v ni obsazena je vyznamnd pro piedpisy evropského

1 Ceského prava. Definice v ¢l. 1(1)(b) smérnice zni nasledovné:

,[Pro ucely této smérnice se rozumi] , sluzbou* jakakoli sluzba informacni
spolecnosti, tj. kazda sluzba poskytovana zpravidla za uplatu, na dalku, elektronicky

a na individualni Zadost prijemce sluzeb. *

Smérnice dale obsahuje podrobnéjsi vymezeni tii zékladnich komponent
této definice, tj. otdzky distanc¢nosti (,na dalku®), elektronického charakteru
(,.elektronicky*) a individuality (,,individualni zadost).!'® Body i) aZ iii) navazujici na shora

citované ustanoveni zni nasledovné:

i. ,,[Pro ucely této smérnice se rozumi] ,,sluzbou poskytovanou na dalku* sluzba
poskytovand bez soucasné pritomnosti stran,

ii. ,,sluzbou poskytovanou elektronicky* sluzba odeslana z vychoziho mista a prijatd
v misté jejiho urceni prostrednictvim elektronického zarizeni pro zpracovani (véetné
digitalni komprese) a uchovavani dat a jako celek odesland, prenesend nebo prijatd
dratove, radiove, opticky nebo jinymi elektromagnetickymi prostredky,

iii. ,,sluzbou poskytovanou na individualni Zadost prijemce sluzeb* sluzba poskytovana

prenosem dat na individualni Zddost.

Soucasné smérnice pomaha fesit mozné vykladové nejasnosti pomoci ptilohy €. I,
ve které uvadi ptiklady sluzeb, na néz se nevztahuje ¢l. 1 odst. 1 pism. b) druhy pododstavec.

Jednd se o sluzby, které nespliuji néjakou za tii komponent definice, tedy sluzby,

115 Jedna se o novou smérnici, ktera novelizuje smérnici Evropského Parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22.
Cervna 1998 o postupu pii poskytovani informaci v oblasti norem a technickych ptedpisti, kterd ptivodné

definici ,,sluzeb informacni spolec¢nosti* obsahovala ovSem v mirné zménéné uprave.

116 pOLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11
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které nejsou poskytované ,,na dalku®, ,,elektronicky* a nejsou poskytovany ,,na individudlni
zadost piijemce sluzeb®. Kvili nedostatku komponentu ,na dalku“ tak napt. Iékaiské
vySetieni, nebo oSetfeni nepovazuje za sluzbu informacni spolecnosti, dale pak napf.
rezervace letenek pomoci pocitacové sité v cestovni kancelafi za osobni piitomnosti
zakaznika nebo zpfistupnéni elektronickych her v herné za osobni pfitomnosti uZzivatele.
Komponent ,.elektronicky” pak nemaji napf. sluzby materidlni povahy, ackoliv jsou
poskytovany elektronickymi pfistroji (stroje pro automaticky vydej penéz nebo listki).
Dale pak sluzby, které nejsou poskytovany elektronickymi systémy pro zpracovani
¢i ukladani dat. Zde se jedna napt. o hlasové telefonni sluzby, telefaxové sluzby a lé¢katské
nebo pravni porady po telefonu. Atribut ,,na individualni zadost piijemce sluzeb* nemaji

sluzby televizniho vysilani, rozhlasového vysilani a teletextu.

Pojem poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti byl do evropského prava zaveden
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES, ze dne 8. ¢ervna 2000, o n¢kterych
pravnich aspektech sluzeb informacni spolecnosti, zejména elektronického obchodu,
na vnitinim trhu ("smérnice o elektronickém obchodu"). Definice v ¢lanku 2 zminované
smérnice je vSak provedena v podstaté jen odkazem na jiz vySe zmifiovanou smérnici

98/34/ES ve znéni smérnice 98/48/ES:

a) ,,[Pro ucely této smérnice se rozumi] "sluzbami informacni spolecnosti” sluzby
ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice 98/34/ES ve zneni smérnice 98/48/ES;
b) '"poskytovatelem" kazda fyzickda nebo pravmickda osoba, ktera poskytuje urcitou

sluzbu informacni spolecnosti; “

Definice poskytovatele sluzeb informacni spole¢nosti se v ¢eském pravu objevila
az se zdkonem o nékterych sluzbach informacni spolecnosti v roce 2004. Vzhledem k dobé
pfijeti tohoto zdkona byla v § 2 pism. a) pfevzata definice ze smérnice 98/34/ES, znéni je

nasledujici:

a) ,,[Pro ucely tohoto zdkona se rozumi] sluzbou informacni spolecnosti jakdkoliv
sluzba poskytovana elektronickymi prostredky na individualni Zadost uZivatele
podanou elektronickymi prostredky, poskytovana zpravidla za uplatu; sluzba
je poskytnuta elektronickymi prostiedky, pokud je odeslina prostrednictvim sité
elektronickych komunikaci a vyzvednuta uzivatelem z elektronického zarizeni

pro ukladani dat,
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b) poskytovatelem sluzby kazda fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera poskytuje néekterou

ze sluzeb informacni spolecnosti, *

Definice poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti tak, jak ji pievzal zdkonodarce
v zakon¢ o nekterych sluzbach informacni spolecnosti, obsahuje pouze zakladni strukturu tii
znaki definice ISP. Ceska tuprava tedy neobsahuje podrobngjsi vymezeni jednotlivych
elementii definice a ani demonstrativni vydet sluzeb, které jednotlivé znaky nenapliiuji.!!’
Pti vykladu a pouzivani zakona o nékterych sluzbach informacni spolecnosti je tedy tieba

vychézet ze znéni smérnice €. 2015/1535, ktera jednotlivé elementy definice blize rozvadi.

Podle vyse uvedenych definic je tedy za poskytovatele sluzeb informacni spole¢nosti
mozné povazovat fyzickou nebo pravnickou osobu, ktera obstaravd jinym moznost
komunikovat v rdmeci informacni sité, pfipadné sam sluzbu vytvafi, zpracovava, nebo §ifi
informace v elektronické formé.!!8 Pol¢ak'!® za poskytovatele sluzeb informaéni spole¢nosti

demonstrativné oznacuje:

e provozovatele sitové komunika¢ni infrastruktury;

e provozovatele sitové asisten¢ni infrastruktury;

e provozovatele hostingovych sluzeb, sluzeb pro bloggery apod.;
e provozovatele e-mailovych sluzeb;

e vyhledavace a portaly;

e diskuzni servery, diskuzni sluzby;

e zpravodajskée servery;

e doménové autority.

117 POLCAK, R. a kol. Prévo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

18 pOLCAK, Radim. Prdvo na internetu: spam a odpovédnost ISP. Brno: Computer Press, 2007. Pravo a IT.
s.48-49. ISBN 978-80-251-1777-4.

119 Tamtéz s. 49.
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4.2.2. Diivody pro upravu odpovédnosti ISP

K pochopeni specifické upravy odpoveédnosti ISP je tieba nejprve poznat divody,
které¢ vedli americké a nasledné¢ evropské pravotvirce k prijeti této specifické upravy.
Predmétem této kapitoly je zhodnoceni davodi, které vedly k pfijeti upravy odpoveédnosti

ISP.

Z hlediska teoretického ¢i strukturdlniho se miize zdat, ze neni diivod ke specidlni
uprave odpoveédnosti vici néjaké skupiné subjektt, jelikoz neni Zadného podstatného rozdilu
mezi podnikatelem a poskytovatelem né&jaké sluzby informacni spoleénosti.!?® Je tedy
otazkou, ¢im jsou ISP tak specificti, ze jejich odpoveédnost je zvlastn€ upravena. Co se tyce
jejich subjektivni ¢i objektivni odpovédnosti at’ uz trestnépravni, spravnépravni ¢i civilni,
neni divod ISP odliSovat od ostatnich osob, jsou to totiz b&zné pravnické nebo fyzické

osoby.!?!

Duivody, které vedly pravotvirce ke zvlastni upravé odpoveédnosti ISP, nejsou tedy
dalezitost, nepostradatelnost, ¢i technologicka vybavenost ISP, ale racionalni tvaha o tom,
7e pokud by se jejich odpovédnost fidila standardnimi kritérii nebylo by to spravedlivé.!?
Zvlastnosti téchto sluzeb predevSsim je, Ze jsou poskytovany v ohromném méfitku,
pro ohromné mnozstvi riiznych uzivatelli, prakticky neptetrzité kdekoliv na svété, pricemz
podstata téchto sluzeb tkvi v masovém pienosu informaci uzivateld, ktefi jedini maji vliv
na obsah prenasené informace. Sluzba obsah pienaSené informace neovliviiuje ani neurcuje,

funguje pouze jako médium.'??

V piipad¢ tisténych ¢i internetovych periodik, na které se uplatiiuji obecné

odpovédnostni rezimy, 1ze samoziejmé po vydavatelich spravedlivé pozadovat, aby za jimi

120 pOLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

121 Tamtéz.

12 pOLCAK, Radim. Prdvo na internetu: spam a odpovédnost ISP. Brno: Computer Press, 2007. Pravo a IT.

s.51-52. ISBN 978-80-251-1777-4.

123 pOLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

51


https://www.smarteca.cz/my-reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11
https://www.smarteca.cz/my-reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11
https://www.smarteca.cz/my-reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11
https://www.smarteca.cz/my-reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

zvetejnény protipravni obsah nesli odpovédnost. JelikoZ jsou to pravé oni, kteti rozhoduji

o obsahu periodika.'?*

Soucasné je tieba vzit v ivahu, ze ¢im vétsi rozsah komunikace je pres danou sluzbu
realizovan, tim vys$$i je pravdépodobnost, Ze nékterd z pfendSenych informaci bude
zasahovat do né&&ich prav. Cermak'? napt. odhaduje, Ze az 90 % webovych stranek tak Gi
onak porusuje néci autorskd prava. Otazkou tedy je, jak pfistupovat k situacim, ve kterych
uzivatel sluzby informacni spolecnosti porusi prostiednictvim sluzby néci pravo, jelikoz
vysledné poruseni prava souctem jednani (i opomenuti) uzivatele a poskytnuté sluzby. Ma
byt v takové situaci odpovédny za poruseni prava i poskytovatel takovéto sluzby, i kdyz

»pouze* poskytl svou komunikaéni infrastrukturu?

Postaveni poskytovatele se muze jest¢ daleko vice zkomplikovat v situaci, kdy se
na porusSeni prava bude vztahovat objektivni odpovédnost, tedy bude odpovédny na zaklade
objektivnich kritérii bez zkouméani podminky konkrétniho zavinéni. Jinak feceno,
bude jednoduse stacit, ze k poruseni prosté dojde. Ackoliv neni konstrukce objektivni
odpovédnosti v pravu piili§ Castd, napf. trestni pravo je ovladano zasadou odpovédnosti
za zavinéni a objektivni odpovédnost se v ném nevyskytuje vibec. Naopak v prostiedi
Internetu muze k uplatnéni objektivni odpovédnosti dochazet casto, jelikoz cela tada
soukromopravnich deliktl ma objektivni charakter. Typicky se jednd o prava duSevniho

vlastnictvi, nekalosoutézni jednani ¢i zasahy do osobnostnich prav.

V pftistupu k uplatiovani zejména objektivni odpovédnosti vici ISP musi pravo
vybalancovat feSeni, které bude lezet mezi dvéma extrémy. Prvni extrém spociva
ve vylouceni objektivni odpovédnosti ISP a druhy spociva ve vyse zminéné premise, ze ISP
jsou spoluodpovédni za poruseni prava piesto, ze nemaji vliv na obsah pfenaSené informace.

Ukolem pro pravo je mezi témito extrémy najit spravedlivé feSeni.

Z vyse uvedené¢ho muze vyplyvat, Ze poskytovani sluzeb informacni spole¢nosti
s sebou nese obrovské podnikatelské riziko, které je navic zavislé na moralni integrité
uzivateli a jejich tendenci k poruSovani prav. ReSeni této situace by bylo pifi pouZziti

obecnych pravidel odpovédnosti nemozné, jelikoz by na ISP kladlo pfili§ velké naroky, které

124 MAISNER, Martin. Pasivni vs. aktivai hosting: hranice rezimu Safe Harbour. Bulletin advokacie, 2017, ¢.

1-2, 5. 40-43.

125 CERMAK, Jiti. Internet a autorské préavo. Praha: Linde, 2001. ISBN 80-7201-295-9.
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by mohly vést k tendencim obsah komunikace monitorovat.'?® Nadto kontrola obsahu
komunikovanych informaci v rdmci téchto sluzeb je vzhledem k jejich masovosti technicky
témef nemozna a narazela by jesté na prekazky pravni v podobé ochrany soukromi, ochrany
osobnosti, ochrany dusevniho vlastnictvi atd. Prave tato prava by byla zasadnim zptisobem
limitovéna i v ptipadé druhého extrému, spocivajiciho v absolutnim zbaveni odpovédnosti
ISP.'?" Jedinym fefenim v takovéto situaci je tedy omezeni odpovédnosti ISP pomoci

specifické regulace jejich odpovédnosti.

Dalsim neméné zasadnim divodem pro specifickou regulaci odpovédnosti ISP
je relativni anonymita uzivateli téchto sluzeb. Relativni proto, protoze sice jsme casto
schopni zjistit, odkud se uzivatel ptipojil, dokonce i ptes jaké zatizeni, ale nejsme schopni
zjistit jaka konkrétni osoba jednala. Postih za poruSeni prava je vSak mozné uplatnit pouze
proti ztotoznéné konkrétni osob&. Podle Pol¢dka'?® je navic zapotiebi jesté odliSovat
anonymitu pravni. V tomto ptipadé jde o situaci, kdy jsme schopni urcit jakéa konkrétni osoba
pravo porusila, ale fyzicka lokalizace této osoby ¢ini prakticky nemoznym proti ni vést
spravedlivy proces. Takovd osoba se mize nachdzet na druhé stran¢ svéta, v takovém
pfipadé¢ by ptipadny soudni proces narazel na problém s doruovanim pisemnosti,
a pokud by dospél i do faze vydani rozhodnuti, tak by pravdépodobné narazil i na problém

s uznanim a vykonatelnosti rozsudku v cizi zemi.'*

Vzhledem kvySe popsanym anonymitdm uzivatell je poskytovatel sluzeb
informacni spolecnosti Casto jedinym subjektem vuci, kterému lze uplatiiovat naroky
z poruSen¢ho prava. Navic se ISP mohou casto ocitnout v situaci, kdy jsou jedinym

subjektem, po kterém lze pravné vymadhat odstranéni $kodlivého nasledku. '

126 HARASTA, Jakub. Obecnd prevencni povinnost poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti ve vztahu

k informacim ukladanym uzivatelem. Pravni rozhledy, 2014, roc¢. 22, €. 17, s. 591.
127 Tamtéz.

128 pOLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

129 Tamtéz.

130 Tamtéz.
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Ze vsech davodu, které byly vyse uvedeny vyplyva nutnost specifické regulace
odpovédnosti ISP, bez takovéto regulace bychom v prostfedi informacnich siti museli Celit
chaosu, ktery by na jedné strané spocival ve faktické absenci plsobnosti prava
nebo v extrémni mife pravniho rizika na strané ISP.'*! Ani jedna varianta neni Zadouci,

a proto vznikla specificka regulace odpovédnosti ISP.

4.2.3. Vyvoj odpovédnosti ISP

Problematika odpovédnosti ISP je vzhledem k celosvétovému métitku Internetu
a technologickému vyvoji vSude na svét¢ obdobna. Nezédlezi, zda problematiku
odpovédnosti ISP feSime ve vztahu k ¢eskému soukromému nebo severoamerickému
finan¢nimu pravu, vzdy jde o hledani rovnovahy mezi vymahatelnosti prava a omezovanim
vyvoje a provozu informaéni infrastruktury.!*? Problematika odpovédnosti ISP se zacala
vyvijet nejprve ve Spojenych statech v souvislosti s pronikdnim novych technologii

do spolecenského zivota.

Prvni pfipad, kdy doslo ke specifické regulaci odpoveédnosti ISP 1ze datovat do éry
jesté pred masovym rozvojem Internetu. Jednalo se o regulaci ptispévki v jedné z nejstarSich
virtualnich debatnich komunit The Whole Earth 'Lectronic Link, zkracen& The Well. Cely
projekt vznikl v roce 1984 a fungoval na piedchiidci dne$niho Internetu — systému BBS. 3
Vzhledem k dobé svého vzniku ptedstavovalo diskuzni forum The Well pro mnohé uZivatele
revolucni zplsob, jak uniknout z reality, navic byla jejich anonymita zajisténa prezdivkou.
vyhrocené."** Z tohoto diivodu si komunita The Well vypracovala vlastni politiku

odpovédnosti za obsah ptispévkl, kterd se nazyvala YOYOW (You Own Your Own Words)

131 Tamtéz.

132 Tamtéz.

133 Systém BBS je systém elektronickych nastének, rozdélenych podle témat. Systém béz na pocitadi,
na kterém je spustén specialni program, ke kterému se ptipojuji ucastnici pomoci vytacené telefonni linky
a modemu. Sluzba byla nejpopularnéjsi mezi roky 1983-1995. S rozvojem webu se popularita BBS vytraci.

134 The Epic Saga of The Well | WIRED. WIRED - The Latest in Technology, Science, Culture and Business |
WIRED [online]. Copyright © [cit. 11.12.2021]. Dostupné z: https://www.wired.com/1997/05/ft-well/
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s dodatkem: ,, KdyZ nékoho urazis, bude Zalovat tebe, ne nas“.'*>. Tato politika stila

na principu vylouceni odpovédnosti ISP za obsah piispévkll uzivateld.

Shodou okolnosti ve stejném roce 1984, ve kterém vznikl projekt The Well
se rozhotel spor o odpoveédnost poskytovatele specifické technologie, kterd miize byt pouzita
k ruseni prév, jednalo se o technologii Betamax. Tento spor se netykéd pifimo odpoveédnosti
ISP, ale argumenty z tohoto sporu vzeslé 1ze na tuto problematiku aplikovat. Technologie
Betamax od spole¢nosti Sony umoziovala zaznamenavat televizni vysilani, je ptedchiidcem
formatu VHS od spolecnosti JVC, ktery pozdéji ziskal dominantni postaveni na trhu.
Moznost pofizovat zdznam televizniho vysilani byla okamzit¢ trnem v oku televiznim
studiim. Spor se dostal az k Nejvyssimu soudu USA, ktery v rozhodnuti Sony Corp. of
America v. Universal City Studios, Inc. (1984) 464 U.S. 417 nejtésnéjsi vétSinou rozhodl,
7e technologie je ,, zpiisobild uZiti, které nezasahuje do prav ‘.5 Z tohoto vyplyva, ze pokud
je technologie zneuzivana k protipravni ¢innosti jen ¢asti uzivateld, nelze ji bez dal§iho
oznacit za protipravni, pokud ji lze pouzivat zptisobem, ktery nezasahuje do prav tretich
osob. Na zdklad¢ této argumentace néasledné vznikla obrana Betamax defense, kterd je
v jurisdikci Spojenych statl casto pouZivana. Piikladem sporu, ve kterém byla tato

argumentace uplatnéna je spor RIAA vs Napster. '3’

Napster byl na pielomu tisicileti nejznaméjsi online peer-to-peer (P2P) sluzba, ktera
umoziovala sdilet hudbu napfi¢ vSemi Zanry. Vyraz peer-to-peer lze pielozit jako ,,rovny
s rovnym* jedna se o decentralizovany model pocitacové sit&, ve které spolu komunikuji
ptimo jednotlivé pocitace bez potieby komunikovat se serverem. Po nainstalovani
specidlniho softwaru lze vyhledat soubory v pocitacich jinych tcastniku této sité. Takto je
mozné snadno sdilet soubory, ale nevyhodou je, Ze tento model Casto vede k porusovani

autorskych prav.

135 SHRUERS, Matthew. The History and Economics of ISP Liability for Third Party Content. Virginia Law
Review. 2002, ¢. 88. s. 209. Dostupné z: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=311685

136 The Most Important Supreme Court Case in Copyright Law: Sony Corp. v. Universal City Studios (1984)
— Marquette University Law School Faculty Blog. Home | Marquette University Law School [online].
Dostupné z: https://law.marquette.edu/facultyblog/2010/11/the-most-important-supreme-court-case-in-

copyright-law-sony-corp-v-universal-city-studios-1984/

137 A&M Records, Inc. v. Napster, Inc., 239 F.3d 1004 (2001).

55



Diky své vysoké popularité Napster ve své dob¢ poskytoval prakticky v realném case
ptehled vyvoje a vkusu ohromné cilové skupiny konzumentt hudebnich d¢l. Prestoze se fada
nahravacich spolec¢nosti stavéla do role odplrcii Napsteru, pravé kvuli extrémné dulezitym

marketingovym dat@im, které Napster generoval s nim spolupracovala.'*8

Nicméné i pfes tuto spolupraci a data, které Napster generoval, osmnact nahravacich
spolecnosti Napster zazalovalo. Nasledny soud konstatoval, Ze Napster je spoluodpovédny
za porusovani autorskych prav ze strany uzivatell této sluzby, jelikoz o tomto poruSovani
veédél, mel ucinné prostiedky, jak jim zabranit a mél z tohoto poruSovani ptimy hospodaisky
prospéch.!*® Nadto Napster nebyl schopen dolozit, jak by mohl bez tohoto porusovani
autorskych prav ekonomicky existovat. Soud tedy shledal, ze s porusovanim autorskych
prav pocita jiz samotny obchodni model Napsteru.'? Napster nakonec soudni spor prohral,

a to vedlo k ukonceni provozu této sluzby v roce 2002.

V dob¢ soudniho procesu s Napsterem v Evropé takto velké spory o odpovédnost
zatim chybély. Poptavka po efektivni upravé odpovédnosti ISP tu byla vSak stejna
jako ve Spojenych statech. Z tohoto diivodu byla v Evrop& pfijata pravé smeérnice

o elektronickém obchodu.

4.3. Odpovédnost ISP

Koncepce odpovédnosti ISP v prostifedi Internetu je rozliSovana na odpovédnost
za obsah vlastni (primarni odpovédnost) a odpovédnost za obsah cizi (sekunddrni

odpovédnost). Odpovédnost za vlastni obsah 1ze povazovat za zdkladni ptipad odpovédnosti

138 Viz. napt. POLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018.
ISBN 978-80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

139 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové prdavo. Brno: Computer Press, 2016. s. 335. ISBN 9788025146644.

140 Viz. napt. POLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018.
ISBN 978-80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11
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v prostiedi Internetu.'*! Jestlize ISP na zakladé& vlastni iniciativy zvefejiiuje na své sluzbé
svij vlastni obsah, odpovida za jeho protipravni povahu. V tomto se odpovédnost v prostiedi
Internetu nelisi od odpovédnosti v redlném svéte (vlastni obsah zvefejnény v tisku nebo
v televizni vysilani), kazdy je zkratka odpovédny za sviij vlastni obsah.!*> Obdobnou situaci
bude pfipad, kdy sice ISP informaci sdm nevytvoii, ale zvefejni ji takovym zplsobem,

7e je patrné, Ze se s informaci seznamil.'#?

Krom¢ odpovédnosti za vlastni obsah lze rozliSovat jest¢ odpovédnost za obsah cizi.
O tento druh odpovédnosti se jedna, pokud odpovédnost ISP nevznikd na zakladé jeho
vlastniho obsahu nebo jeho vlastniho jednani, ale na zaklad¢ jednani typicky uZzivatel
sluzby ¢i v souvislosti s touto sluzbou. Za uréitych podminek mize byt odpovédnost
poskytovatele zalozena 1 v pfipadé, Ze tento poskytovatel sim nejednal. Tato koncepce
odpovédnosti vychazi zpojeti prevence v § 2900 obcanského zikoniku, kdy tato
odpovédnost miize byt zalozena pouze tim, ze podle okolnosti pfipadu poskytovatel
nezakroc€il na ochranu prav tfeti osoby proti nebezpecné situaci. Okolnosti pfipadu je vSak
tteba posuzovat vzdy vzhledem k povaze dané¢ho poruseni povinnosti ,, nebot” hypotéza
pro vznik povinnosti preventivné jednat je ze své podstaty velice vagni a jeji extenzivni
aplikace by fakticky vedla k nutnosti predchozi manudlni kontroly veskerého jednani

uzivatelii v prostiedi internetu. “.!**

Na zaklad¢ specifického postaveni ISP v rdmci informacni vymény popsaného

v kapitole 4.2. je odpovédnost téchto poskytovatell upravena zdkonem ZNSIS. Zakladni

141 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti: komentdr. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentate. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvg4&tocid=nnptembrgzpwe2zvgd

142 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEIJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 146. ISBN 9788025146644.

143 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti: komentdai. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvgd&tocid=nnptembrgzpwe2zvgd

144 Tamtéz.
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premisou této Upravy je omezeni odpoveédnosti téchto subjektl pii splnéni zdkonem

stanovenych podminek.

ZNSIS ve shod¢ se smérnici o elektronickém obchodu rozdéluje ISP na tii1 zakladni

typy:

e Prosty pfenos (mere conduit), tj. ve smyslu § 3 ZNSIS se jednd o sluzbu spocivajici
v ,,prenosu informaci poskytnutych uzivatelem prostiednictvim siti elektronickych
komunikaci nebo ve zprostredkovani pristupu k sitim elektronickych komunikaci za
ucelem prenosu informaci . Jedna se o sluzbu zprostfedkovani ptistupu k informacni siti
nebo sluzbu spocivajici v pfenosu informaci po siti.

e Ukladani do vyrovnavaci paméti (caching), tj. ve smyslu § 4 ZNSIS sluzba spocivajici
v ptenosu ,, automaticky docasné meziukladanych informaci®. Sluzba spocivajici
v doc¢asném ukladani informaci za ucel nasledného zefektivnéni prenosu.

e Poskytovani volného prostoru (hosting), tj. ve smyslu § 5 ZNSIS sluzba spocivajici
v ,, ukladani obsahu informaci poskytovanych uzivatelem“. Jedna se o Sirokou paletu

sluzeb umoziujicich ukladani ciziho obsahu.

Pokud poskytovatel, ktery provozuje nékterou z vyjmenovanych sluzeb, dodrzuje
zakonem stanovené podminky, je u n¢j vyloucena odpoveédnost za jednani uzivateli téchto
sluZzeb a jimi generované informace. Tento model omezené odpovédnosti se nazyva Safe

Harbour. Blize k tomuto modelu v nasledujici bodu.

4.3.1. Rezim Safe Harbour

Rezim Safe Harbour je zvla$tnim modelem limitace odpovédnosti kvalifikovanych
ISP. Divody, které¢ vedly pravotvirce, jak v zamofi, tak v evropském pravnim prostoru
k pfijeti tohoto zvlastniho rezimu, byly nastinény vyse. Do ¢eStiny se tento pojem, zavedeny
smérnici o elektronickém obchodu, preklada jako rezim bezpecnych piistavi.

Tyto bezpetné pristavy piedstavuji soubory podminek, které jednotlivi kvalifikovani
ISP musi splnit, aby byli vylouceni z odpovédnostnich vztahti vznikajicich pfi zpracovani,
ukladani a zptistuptiovani obsahu generovanému uzivateli poskytovanych sluzeb. Uprava

podminek nabyti a udrzeni bezpecnych pfistavli je pro jednotlivé ISP odlisSna. Obecné

58



lze tici, Zze jsou tyto podminky zaloZzeny na nevédomosti ISP o protiprdvnim obsahu

a dale zdkazu zasaht nebo ovliviiovani ¢innosti uzivateld ¢ obsahu.'#

Pravidla bezpecnych piistavii pro jednotlivé ISP jsou na evropské trovni stanovena
smérnici o elektronickém obchodu. Do Ceské Upravy byla tato pravidla transponovana
ZNSIS. Dikce zvolena pro upravu ustanoveni omezujicich odpovédnost jednotlivych ISP
neodpovidd harmonizované smérnici.'*® Uprava obsazena v ZNSIS je zvolena dosti
nestastné, kdyz stanovi, ze ISP ,odpovidd (...) jen pokud®, zatimco smeérnice
o elektronickém obchodu ptikazuje Clenskym statlim zajistit, aby ,,nebyl poskytovatel sluzby
odpovédny (...) dokud“. Z tohoto pohledu je v ZNSIS problematické slovo ,,odpovida®,
gramatickym vykladem. Je tak mozné dovodit, Zze ZNSIS poskytovatele nelimituje, ale jeho
odpovédnost zaklada.'*” Stejnym zptisobem matouci je i Diivodova zprava k ZNSIS!'*, které
ve zvIlastni ¢asti napt. k § 3 stanovi, ze ,, [pJokud tedy poskytovatel spini nékterou z podminek
uvedenych v paragrafu 3, je odpoveédny za obsah prendsenych informaci, které poskytuji
uzivatelé. .

Takto na prvni pohled matouci transpozice smérnice o elektronickém obchodu
je teréem kritiky fady autorg!®

eurokomformniho vykladu ZNSIS.

, nicméné tyto odliSnosti lze ptekonat za pouziti

145 MAISNER, Martin. Pasivni vs. aktivni hosting: hranice rezimu Safe Harbour. Bulletin advokacie, 2017, ¢.
1-2, s. 40-43.

146 pOLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

147 HARASTA, Jakub. Obecnd prevencni povinnost poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti ve vztahu

k informacim ukladanym uzivatelem. Pravni rozhledy, 2014, roc. 22, ¢. 17, s. 591.

48 Ditvodova zprava k zakonu ¢&. 480/2004 Sb., o né&kterych sluzbach informaéni spoleénosti a 0 zméné

nekterych zakond (zakon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti).

149 Srov. napt. POLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018.
ISBN 978-80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11; HARASTA, Jakub. Obecnd

prevencni povinnost poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti ve vztahu k informacim ukladanym
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Zasadni podminkou pro nabyti a udrzeni bezpecného piistavu je pasivita a neutralita
ISP k obsahu jimi zprostiedkovavanych a pfenaSenych informaci. Pokud se tedy ISP cht¢ji
vyhnout odpovédnosti za obsah zpracovavanych informaci, musi se udrzet v pasivnim
rezimu. Sluzby typu mere conduit a caching jsou jiz z technické podstaty pasivnimi, problém
vSak nastava u sluzeb typu hosting, u které se ¢asto mohou pohybovat na hran¢ aktivniho
ptistupu. UdrZeni se v pasivnim rezimu je pro poskytovatele takovych sluzeb palcivou
otazkou, obzvlasté, kdyz je ingerence ze strany poskytovatele sluzby pro sluzbu pfinosna
a 7adana.!°

Princip pasivniho pfistupu dovodil SDEU v ramci své judikatury napi. v rozsudku
ve véci L’Oréal a dalsi v. eBay'!, ve kterém dovodil, Ze pro vylou¢eni odpovédnosti
je nezbytné, aby provozovatel , nehrdl aktivni roli takové povahy, Ze by bylo mozné
konstatovat, Ze ulozena data zna nebo kontroluje.“. SDEU tak v rdmci principu pasivity
a neutrality navazal na sviij prvni rozsudek ve véci Google v. Louis Vuitton'>?, ve kterém

se zabyval limity omezené odpovédnosti ISP.

VSechny aktivni sluzby, jejichz poskytovatelé v rdmci téchto sluzeb informace musi
znat nebo kontrolovat, jsou vylou€eny z ochranného rezimu. MiiZze se jednat o sluzby,
kde obsah sice budou generovat uzivatelé, ale tento obsah bude podléhat redigovani

ze strany poskytovatele, dale sluzby poskytujici vlastni obsah nebo manuélné zpracovavajici

uzivatelem. Pravni rozhledy, 2014, ro€. 22, ¢. 17, s. 591;. MAISNER, Martin. Pasivni vs. aktivni hosting:
hranice rezimu Safe Harbour. Bulletin advokacie, 2017, ¢. 1-2, s. 40-43; popi. JANSA, Lukas, Petr
OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan MATEJKA. Internetové
pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 159. ISBN 9788025146644.

150 MAISNER, Martin. Pasivni vs. aktivni hosting: hranice rezimu Safe Harbour. Bulletin advokacie, 2017,
¢. 1-2, 5. 40-43.

151 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 12. Cervence 2011. L’Oréal SA a dalsi proti eBay

International AG a dalsi. Véc: C-324/09.

152 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senétu) ze dne 23. biezna 2010. Google France SARL,Google Inc.
proti Louis Vuitton Malletier SA a dalsi. Véc: C-236/08 az C-238/08.
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cizi obsah (novinové servery).!> Kromé toho jsou z rezimu bezpeéného piistavu vyloudeny
sluzby sice pasivni povahy, ale poskytovatelé téchto sluzeb musi obsah informaci v rdmci
téchto sluzeb znat nebo kontrolovat, tyto sluzby nespadaji pod vyjmenované tfi typy
ISP —mere conduit, caching, hosting.!>* Ptikladem t&chto sluzeb mohou byt napf.
poskytovatelé¢ vyhledavani v prostfedi Internetu, doménové autority a registrator, platebni

sluzby a sluzby typu Usenet.!*>

Na vyse zminéna rozhodnuti navazal SDEU i ve svém recentnim rozhodnuti ve véci

YouTube a Cyando'®, kde konstatoval nasledujici:

., [z]a ucelem zjisténi, zda provozovatel platformy pro sdileni videi nebo platformy
pro ukladani a sdileni souborit mize byt na zdklade ¢l. 14 odst. 1 smérnice o elektronickem
obchodu zprosten odpovédnosti za chranéné obsahy, které uzivatelé protipravné sdeli
verejnosti prostrednictvim jeho platformy, je tedy treba prezkoumat, zda uiloha vykondvand
timto provozovatelem je neutralni, tedy zda je jeho jednani cisté technické, automatické a
pasivni, coz znamend, Ze neznd ani nekontroluje obsahy, které uklada, nebo zda naopak
uvedeny provozovatel hraje aktivni ulohu takové povahy, ze by bylo mozné konstatovat, zZe

‘

tyto obsahy znd nebo kontroluje. “.

Soudni dvir v rozsudku rozhodl, ze stanoveni poskytovatelé se mohou zprostit
odpovédnosti, pokud nehraji aktivni ulohu takové povahy, ze by bylo moZzné konstatovat, ze

obsahy nahrané na svou platformu zna a kontroluje.
4.3.1.1.  Vylouceni povinnosti dohledu

Podle divodové zpravy k § 5 a 6ZNSIS |, [njeni rozumné pozZadovat

od poskytovatelu, aby pri vysokém poctu uzivatelu a vysokém objemu ulozenych dat

153 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbdch informacni spolecnosti: komentdr. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentare. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvgd&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs
154 Tamtéz.
155 Tamtéz.

156 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 22. Gervna 2021. YouTube a Cyando. Véc: C-682/18 a
C-683/18.
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zjistovali a posuzovali legalnost ¢i nelegdlnost veskerého obsahu uloZenych informaci.
Je véci a odpovédnosti samotnych uzivatelu, jaky obsah ukladaji na poskytnutém serverovéem
prostoru. Poskytovatelé proto nemaji povinnost aktivné monitorovat materialy, které jsou

na jejich serverech ulozeny. ">’

Ustanoveni § 6 ZNSIS ma nasledujici znéni:

., Poskytovatelé sluzeb uvedeni v § 3 az 5 nejsou povinni

a) dohlizet na obsah jimi prendsenych nebo ukladanych informaci,
b) aktivné vyhledavat skutecnosti a okolnosti poukazujici na protipravni obsah

«

informace.

Tento zédkaz monitoringu je promitnutim ¢l. 15 odst. 1 smérnice o elektronickém

obchodu, ktery zakotvuje neexistenci povinnosti obecného dohledu.

Platnost zdkazu monitoringu byla feSena ve véci Scarlet Extended v. SABAM.!%
Ve kterém SABAM po poskytovateli pripojeni k Internetu Scarlet Extended pozadoval
zavedeni filtracniho systém, aby doslo k zastaveni poruSovani autorskych prav skrze P2P
sité. V ramci predbézné otazky se ptipad dostal k SDEU, ktery konstatoval, Ze smérnici
o elektronickém obchodu ,,s ohledem na poZadavky vyplyvajici z ochrany prislusnych
zdkladnich prav, je treba vykladat v tom smyslu, Ze brani tomu, aby byla ISP uloZena

povinnost zavest sporny systém filtrovani. “

Ptestoze se toto rozhodnuti tyké predevSim odpovédnosti poskytovatele pfistupu,
lze z n€j vychazet 1 pro ptipady poskytovatele typu hosting. To ostatné potvrdil i SDEU
v rozhodnuti v piipadu SABAM v Netlog'® kdyz konstatoval, Ze vyklad smérnice
o elektronickém obchodu brani tomu, aby byl , vnitrostatnim soudem ve vztahu

k poskytovateli hostingovych sluzeb vydan prikaz zavést systém filtrovani

157 Dlivodové zprava k zékonu ¢&. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informa¢ni spole¢nosti a 0 zméng

nekterych zakoni (zdkon o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti), ¢. 480/2004.

158 Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 24. listopadu 2011, Scarlet Extended SA proti Société
belge des auteurs, compositeurs et éditeurs SCRL (SABAM). Véc: C-70/10.

159 Rozsudek Soudniho dvora (tfetitho sendtu) ze dne 16. tmora 2012 Belgische Vereniging van Auteurs,

Componisten en Uitgevers CVBA (SABAM) v. Netlog NV. Véc: C-360/10.
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- informaci ukladanych na jeho serverech uzivateli jeho sluzeb;
- ktery se vztahuje na vSechny tyto uzivatele bez rozdilu;

- preventivné,

- vylucné na vlastni naklady a

- bez casového omezeni,

zpiisobily  identifikovat  pocitacové soubory obsahujici  hudebni,  filmova
nebo audiovizualni dila, k nimz navrhovatel udajné viastni prava dusevniho viastnictvi,
za ucelem blokovani zpristupiovani uvedenych del verejnosti, pokud je jim porusovino

autorské pravo (ddle jen ,, sporny systém filtrovani“). .

4.3.2. Poskytovatel pristupu (mere conduit)

Do prvni kategorie v ISP vyjmenovanych v ZNSIS spadaji poskytovatelé sluzeb
spocivajicich v pfenosu informaci. Smérnice o elektronickém obchodu pro tuto sluzbu
pouziva termin ,,mere conduit“, ktery se do cestiny pieklada jako ,,prosty prenos. Pfenos
dat v ramci této sluzby musi byt opravdu prosty, tedy poskytovatel nesmi zasahovat do jeho
obsahu ani pienos dat pfimo vyvolat'®. Poskytovatelé prenosovych sluzeb de facto
ptichazeji do styku se vSemi informacemi, které jsou po siti piendseny. Existuje proto u nich
vysoké riziko, Ze by mohli &elit spoluodpovédnosti za jednani uzivateldi téchto sluzeb.!¢!
Do této skupiny poskytovatelti sluzeb patti predev§im provozovatelé¢ fyzické pienosové
infrastruktury (mobilni operatofi, poskytovatelé kabelového pfipojeni k Internetu apod.)
a dale subjekty, které pfenosovou infrastrukturu vyuZivaji k poskytovani sluzeb dal§im

osobam (virtudlni operatofi, mensi poskytovatelé piipojeni k Internetu).'®® Harasta

160 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEIJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 175. ISBN 9788025146644.

161 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbdch informacni spolecnosti: komentdr. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvgd&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs

162 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEIJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 175. ISBN 9788025146644.
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do kategorie téchto sluzeb tadi jeSt€é poskytovatele sluzeb instant messagingu

a poskytovatele sluzeb IP telefonie. !

Odpovédnost téchto subjekti je vymezena v ¢l. 12 smérnice o elektronickém

obchodu a dale v § 3 ZNSIS a to nasledovné:

., Poskytovatel sluzby, jez spociva v prenosu informaci poskytnutych uzivatelem
prostrednictvim siti elektronickych komunikaci nebo ve zprostredkovani pristupu k sitim
elektronickych komunikaci za ucelem prenosu informaci, odpovida za obsah prendsenych

informaci, jen pokud

a) prenos sam iniciuje,
b) zvoli uzivatele prendsené informace, nebo

‘

¢) zvoli nebo zmeni obsah prendsené informace.

Poskytovatel sluzeb typu mere conduit tedy bude v rezimu bezpecného piistavu
za podminek, ze pfenos sam neiniciuje, nezvoli uzivatele prenasené informace a ani nezvoli
nebo nezméni obsah pfendsené informace. Nad ramec téchto podminek je lze z judikatury
SDEU dovodit téZ ¢tvrtou podminku spocivajici v pasivité poskytovatele sluzby, jak bylo

predstaveno v piedchozi kapitole.

Cesky zakonodarce si pfi transpozici ¢l. 12 smémice o elektronickém obchodu
pocinal v n€kolika piipadech neobratné, kdyz zuzil vyznam nékolika pojmi. Znéni ¢l. 12

smérnice o elektronickém obchodu je nasledujici:

., Clenské staty zajisti, aby v pripadé poskytovani sluzby informacni spolecnosti
spocivajici v prenosu informaci poskytnutych prijemcem sluzby komunikacni siti
nebo ve zprostredkovani pristupu ke komunikacni siti, nebyl poskytovatel sluzby odpovédny

za prenasené informace, pokud:

a) neni piivodcem prenosu;
b) nevoli prijemce prenasené informace a

I3

¢) nevoli a nezméni obsah prenasené informace. ‘

163 HARASTA, Jakub. Obecnd prevencni povinnost poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti vevztahu k

informacim ukladanym uZivatelem. Pravni rozhledy, 2014, ro¢. 22, ¢. 17, s. 591.
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Ptedné¢ zakonodarce zuzil pojem ,komunikacnich siti“, misto tohoto pojmu
se ve ZNSIS objevil pojem ,sit¢ elektronickych komunikaci, ktery je pojmem uZzSim.
ZNSIS tak oproti smérnici o elektronickém obchodu zuzuje rozsah sluzeb, jejichz
provozovatelé jsou vyhati z odpovédnostniho rezimu. Ceskou tpravu je tedy zapotiebi
vykladat eurokomformné, tedy tak, ze zahrnuje vSechny komunikacni sit¢ ve smyslu

smérnice o elektronickém obchodu.

Za druhé je dale zapotiebi upozornit na odlisné znéni Ceského piekladu smérnice
o elektronickém obchodu, ktery pracuje s pojmem ,,ptivodce pienosu‘. Oproti tomu ZNSIS
pracuje s pojmem ,iniciace pirenosu”. Pojem plivodce pienosu je uz$im pojmem,
jelikoZ inicidtor pfenosu nemusim byt nutné samotnym ptivodcem informaci.'®* V tomto
pfipadé€ je za rozhodny termin zapotfebi povaZzovat §ir§i termin ,,iniciace®, ktery ostatné
pouziva 1 anglickd verze smérnice o elektronickém obchodu (,,does not initiate the

transmission *).

4.3.3. Poskytovatel sluzby meziukladani informaci (Caching)

Druhy typem ISP upravenym v ZNSIS jsou poskytovatelé¢ sluzeb spocivajicich
v automatickém meziukladédni informaci tzv. caching. Tato sluzba vykazuje znacnou
podobnost s typem mere conduit. Zakonné podminky téchto dvou sluzeb se castecné

piekryvaji.'®® Cachingem se podle ¢lanku 13 smérnice o elektronickém obchodu rozumi:
,,automatické docasné prechodné ukladani, které slouzi pouze pro co moznd
nejucinnéjsi nasledny prenos informace na Zadost jinych prijemcii sluzby “.

Z technického hlediska ke cachingu dochazi uvniti pocitact, nebo pii prohlizeni
internetovych stranek. Uéelem cachingu je zrychleni piistupu uZivateldi k datim uloZenych

na vzdalenych serverech, tim Ze se vytvoii kopie dat bud’ v pocitaci uZivatele

164 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové prdavo. Brno: Computer Press, 2016. s. 177. ISBN 9788025146644.

165 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti: komentar. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvg4&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs
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nebo na serveru, ktery je uzivateli bliz§i'®. Piikladem této sluzby je napf. proxy caching
nebo browser caching.'®” Jelikoz takto ulozena data mohou byt vyuzita opakovang, dochazi
k rychlej$imu vyfizeni pozadavkli na tato data a soucCasné je mozné snizit vytizeni
prenosovych siti a zat¢z webovych serveri. Evropské proxy servery tak evropskym
uzivateliim poskytuji pravideln¢ aktualizované obrazy webovych servert z USA, uzivatel
tak dosahne pozadovany obsah rychleji a data nemusi byt pfenasena na plnou vzdalenost.'®®
Subjektem, ktery je odpovédnym za sluzbu typu caching je provozovatel serveru, ktery je

cachovani vyuzivan.'®’

Rezim odpovédnosti za sluzbu typu caching je upraven v § 4 ZNSIS a to nasledovné:

., Poskytovatel sluzby, jez spociva v prenosu informaci poskytnutych uzivatelem,

odpovida za obsah informaci automaticky docasné meziukladanych, jen pokud

a) zmeni obsah informace,

b) nevyhovi podminkam pristupu k informaci,

¢) nedodrzuje pravidla o aktualizaci informace, kterd jsou obecné uzndavina
a pouzivana v prislusném odveétvi,

d) prekroci povolené pouzivani technologie obecné uzndavané a pouzivané v prislusném
odvetvi s cilem ziskat udaje o uzivani informace, nebo

e) ihned neprijme opatieni vedouci k odstranéni jim ulozené informace
nebo ke znemoznéni pristupu k ni, jakmile zjisti, Ze informace byla na vychozim misté
prenosu ze sité odstranena nebo k ni byl znemoznén pristup nebo soud naridil stazeni

Ci znemoznéni pristupu k této informaci.

166 Jedn4 se o tzv. proxy server, ktery funguje jako prostiednik mezi klientem a cilovym serverem.

167 HUSOVEC, Martin. Zodpovednost na internete: podla éeského a slovenského prdava. Praha: CZ.NIC,
c2014. CZ.NIC. . 133. ISBN 978-80-904248-8-3. Dostupné z:

https://knihy.nic.cz/files/edice/zodpovednost na internete.pdf

168 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbdch informacni spolecnosti: komentdr. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvgd&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs

169 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEIJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 183. ISBN 9788025146644.
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N 24

je naprosta pasivita vii¢i obsahu pfenasenych informaci.'’® Poskytovatel tedy neodpovida,
pokud informaci nezméni a vyhovi podminkam pfistupu k informaci za shodnych podminek,
za jakych je umoznuje jejich pivodce. Dale pokud dodrzuje pravidla o aktualizacich
informaci stanovenych obecné¢ uznidvanym a pouzivanym zplsobem v daném odvétvi.
Poskytovatel dale nesmi piekrocit povolené uzivani uznavanych a v pfislusném odvétvi
pouzivanych technologii s cilem ziskat idaje o uzivani informaci. Posledni podminkou je,
ze poskytovatel bezodkladné piijme opatieni vedouci k odstranéni jim ulozenych informaci
nebo znemozni piistup k této informaci, jakmile zjisti, Ze informace byla na vychozim misté
prenosu odstranéna, byl k ni znemoznén pfistup nebo soud nebo jiny spravni organ naridil

odstranéni této informace nebo znemoznéni piistupu k ni.!”!

Na zavér je tieba dodat, Ze soubor takto definovanych podminek klade
na poskytovatele sluzby caching pomérn¢ vysoké odborné naroky. Efektivné tak vylucuje

zapojeni méné kvalifikovanych subjektt na trh.!”>

4.3.1. Poskytovatel prostoru (hosting provider)

Jak bylo pfedstaveno v ivodu této kapitoly, jednou ze skupin ISP upravenych
v ZNSIS jsou sluzby, jez spo¢ivaji v ukladani informaci poskytnutych uZivatelem. Upravu
zvlastniho rezimu odpovédnosti této skupiny poskytovatelli nalezneme § 5 ZNSIS, ktery je
vysledkem harmonizace ¢lanku 14 smérnice o elektronickém obchodu. Vymezeni téchto
sluzeb vyplyvajicich ze ZNSIS i z vySe zminéné smérnice je dosti Siroky, a i tak je tfeba
vnimat rozsah téchto sluzeb. Mize jit o poskytovani webhostingu, provozovani datovych

ulozist’ a platforem pro sdileni obsahu, sluzby typu socialni sit, internetova trziste, diskuzni

170 Tamtéz.

17l HARASTA, Jakub. Obecnd prevencni povinnost poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti ve vztahu

k informacim ukladanym uzivatelem. Pravni rozhledy, 2014, ro¢. 22, €. 17, s. 591.

172 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti: komentar. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvg4&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs
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fora a diskuzni servery apod. Zkratka mtize se jednat o jakoukoliv sluzbu, kterd umoziiuje

ukladat cizi obsah.'”

Odpovédnostni rezim poskytovatelll sluzeb typu hosting upravuje po vzoru ¢l. 14

Smérnice o elektronickém obchodu § 5 ZNSIS a to nasledovngé:

1) ,,Poskytovatel sluzby, jez spociva v ukladani informaci poskytnutych uzivatelem,
odpovida za obsah informact uloZenych na zZadost uzivatele, jen
a) mohl-li vzhledem k predmétu své cinnosti a okolnostem a povaze pripadu védet,
ze obsah ukladanych informaci nebo jednani uzivatele jsou protipravni, nebo
b) dozvédel-li se prokazatelné o protipravni povaze obsahu ukladanych informaci
nebo o protipravnim jednani uzZivatele a neprodlené neucinil veskeré kroky, které Ize
po nem pozadovat, k odstranéni nebo znepristupnéni takovychto informaci.
2) Poskytovatel sluzby uvedeny v odstavci 1 odpovidad vzdy za obsah uloZenych informaci

v pripadé, ze vykonavd primo nebo neprimo rozhodujici vliv na ¢innost uzivatele.
Z vyse uvedeného znéni § 5 ZNSIS tedy vyplyvaji nasledujici podminky.

Ptedné poskytovatel hostingu nesmi vykondvat (pfimo anebo nepiimo) rozhodujici
vliv na ¢innost poskytovatele obsahu, tedy nesmi poskytovateli sluzby podléhat ¢i jednat
na jeho piikaz nebo byt na ném zivisly.!’* Pouhé ekonomické ¢&i vlastnické propojeni
poskytovatele sluzby a poskytovatele obsahu neptedstavuje vliv, ktery by mél za nasledek

vyloudeni z odpovédnostniho rezimu.!”

Podminky tykajici se védomosti, které musi ISP splnit rozdélujeme na dva typy.
Podminka vyjadiena v § 5 odst. 1 a) ZNSIS je oznacovana jako podminka absence védomosti
konstruktivni a podminka vyjadiena v pism. b) t€hoz ustanoveni je nazyvana podminkou

absence védomosti konkrétni.

173 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 162. ISBN 9788025146644.

174 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 164. ISBN 9788025146644.

175 Tamtéz.
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Smyslem ustanoveni pism. a) o védomosti konstruktivni je reagovat na ptipady,
kdy sice nedoslo k oznameni podle pismene b), ale piesto existuje zdjem na zakroceni proti
vyskytu protipravni informace a tato moznost je odivodnéna a poskytovatelem sluzby
proveditelna.!”® Z dikce vyjadieni védomosti konstruktivni v zdkoné nevyplyva nemoznost
vyhnout se vzniku odpovédnosti tak, jak je to stanoveno u pism. b). Je tfeba proto predmétné
ustanoveni vykladat za pouziti eurokomformniho vykladu ve smyslu, Ze se véta
»a neprodlené neucinil veskeré kroky, které lze po ném pozadovat, k odstranéni

nebo znepristupneéni takovychto informaci. “ pouzije i na podminku v pism. a).

Predmétem podminky konkrétni védomosti stanovené v pism. b) pfedmétného
odstavce je védomost ISP o tom, ze obsah konkrétni informace je protipravni,
nebo Ze jednani konkrétniho uzivatele je protiprdvni. Védomost podle tohoto ustanoveni
musi byt prokazatelna a jednoznacnd, nestaci tedy prosté vSeobecné povédomi o vyskytu
protipravnich informaci v ramci sluzby.!”” Je otdzkou, jakym zptisobem méa ISP nabyt
védomost o protipravnosti. V praxi je tato situace feSena upozornénim uzivatele
(angl. notice) na protiprdvni obsah. Smérnice o elektronickém obchodu ani ZNSIS
neupravuji formu ani zpiisob doruovani takového upozornéni. Obecné lze fici, Ze za toto
upozornéni lze povazovat jakoukoli formu komunikace, kterd dostate¢né¢ konkrétné
na protipravnost upozoriiuje.!”® V této souvislosti je potieba zminit rozhodnuti
YouTube a Cyando!”, kde SDEU konstatoval, Ze pro vylouceni odpovédnostniho rezimu
podle smérnice o elektronickém obchodu si musi byt poskytovatel védom konkrétnich
protipravnich akt uzivateli jeho platformy souvisejicich s chranénymi obsahy, které byly

nahrany na jeho platformu.

176 MAISNER, Martin. Zdakon o nékterych sluzbdach informacni spolecnosti: komentar. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentate. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-

view.seam?documentld=nnptembrgzpwe2zvg4&tocid=nnptembrgzpwe2zvgs
177 Tamtéz.

178 POLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018. ISBN 978-
80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11

17 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 22. Gervna 2021. YouTube a Cyando. Véc: C-682/18 a
C-683/18.
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Nékteti ISP pfijali vlastni funkcionality, pomoci kterych lze na protipravnost
upozornit. Pfikladem muize byt socidlni sit’ Facebook, kterd umoziiuje zvetejnéné piispévky

a videa ,,nahlasit®.

Posledni podminkou, ktera se sice ve smérnici o elektronickém obchodu ani v ZNSIS
nevyskytuje je podminka pasivity a neutrality, kterou dovodil SDEU, v jiz zmifiovaném

rozhodnuti Google v. Louis Vuitton!8,

Tuto podminku je tieba vykladat tak,
ze ,, poskytovatel sluzby nesmi obsah kontrolovat, a tak znat jeho obsah. Dale poskytovatel
sluzby nesmi uzivateli (poskytovateli obsahu) Zadnym zpiisobem podsouvat, jaky obsah
ma uzit, pripadné jej k uziti konkrétniho obsahu (nebo druhu) nabddat ¢i motivovat
(napriklad navrhovat, jaky obsah by mél uzivatel pouzit) nebo mu ve vztahu k urcitému typu
obsahu poskytovat pomoc. Stejné tak by nemél urcity obsah ¢i typ obsahu uprednostiiovat

pred ostatnimi druhy obsahu (mysleno tim ve vztahu kvécné strance obsahu, nikoliv

napriklad po strance technické atp.). “

V ptipadé, ze dojde k zaniku podminky neexistence vlivu a podminky pasivity
a neutrality, tedy, Ze se poskytovatel sluzby zacne chovat vySe popsanym zpisobem, dojde
ke ztrat¢ rezimu bezpecéného piistavu a piipadnd odpovédnost poskytovatele nebude
omezena. Ztratu rezimu bezpecného piistavu vSak nelze automaticky vykladat tak, ze by pro
poskytovatele sluzby vedla k zalozeni odpovédnost dle vnitrostatniho prava. Je tieba mit na
paméti, Ze i v ptipad¢ ztraty bezpec¢ného piistavu, je primarné tim, kdo porusil pravo uZivatel
sluzby. V takovém pfipadé¢ je tfeba posuzovat, piipadnou protipravnost jednani

poskytovatele sluzby rozsah jeho piipadné spoluodpovédnosti. '8!

Dalsim ze zpisobi, jakym muze poskytovatel sluzby pfijit o rezim bezpec¢ného
pfistavu je nedodrzovani tzv. mechanismu notice and takedown. Prvnim c¢asti tohoto
mechanismu je upozornéni (notice) na protipravni obsah, které muize ucinit uZivatel

nebo drzitel prav k obsahu. Tim da poskytovateli sluzby na védomi, Ze zpftistupiiuje obsah,

180 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 23. biezna 2010. Google France SARL,Google Inc.
proti Louis Vuitton Malletier SA a dalsi. Véc: C-236/08 az C-238/08.

181 MAISNER, Martin. Zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti: komentdai. V Praze: C.H. Beck,
2016. Beckovy komentaie. ISBN 978-80-7400-449-0. Dostupné z: https://www-beck-online-
cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-
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ktery je protipravni nebo jehoZ zpfistupnéni je protipravni. Poskytovatel tak nabyva
konkrétni védomost o protipravnosti obsahu a pokud protipravni obsah neznepiistupni
nebo jej neodstrani (takedown), dojde ke ztrat¢ rezimu bezpecného piistavu vici
nahlaSenému obsahu. Tento mechanismus je v praxi ¢asto nefunkénim, jelikoZ po odstranéni
protipravniho obsahu poskytovatelem, muize dojit k jeho znovunahrani do sluzby.
V této souvislosti proto dochazi ke zméné na mechanismus notice — takedown — stay down

viz bod 6.3.4.
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5. KYBERNETICKA KRIMINALITA A PIRATSTVIi

Rozvoj informacni spolecnosti a modernich informa¢nich a komunikacnich
technologii bezpochyby znamenal pifinos pro fadu primyslovych odvétvi a fadu oblasti
lidské €innosti.

Ptes vSechny pozitivni stranky, které tento rozvoj pifinesl, je tfeba vnimat i stranky

vyrazné negativni. Jednou z téchto negativnich stranek je kyberkriminalita.

Kyberkriminalita je logickym dusledkem nastupu digitdlniho veéku a nejvétsim
nebezpe¢im pro informacni spole¢nost. Pronikdni informac¢nich a komunikacnich
technologii do vSech oblasti lidského zivota samoziejmé neustdle rozSifuje moznosti
a zpusoby, jakymi mize byt kyberkriminalita pachana. Svou roli zde hraje i nezkuSenost a

divefivost uzivatelt,, anonymita, omezena vymahatelnost prava a dalsi faktory.

Socialni sit¢ a moznosti komunikace na dalku napiiklad vytvari podhoubi pro rizné
ziskavani a zneuzivani informaci, stalking, nenavistné projevy, $ifeni protiprdvniho obsahu
¢i malwaru, nebo u néas ted aktudlni navazovani nedovolenych kontakti s ditétem!'®,
Relativni jednoduchost nakupovani pies Internet s sebou nese rizika nejriznéjsich podvoda.
Snadné kopirovani digitdlniho obsahu vede k porusovani autorskych prav na Internetu.
Sofistikované moderni technologie se staly 1 cili, na kterych jsou pachany Skody, naptiklad
jako projev vale¢ného aktu nebo terorismu, ¢i jako prostiedek k vydirani, nebo primysloveé
Spionaze. Z téchto piikladd je patrné, Ze kyberkriminalita se muize projevovat mnoha

rozmanitymi zplisoby, tato rozmanitost je souasné dana i mezinarodnim prvkem Internetu

wewr

Zvlastnosti této kriminality je, Ze na rozdil od kriminality nekybernetické, kterd je
Casto pachana za fyzické pfitomnosti pachatele na mist€¢ Cinu, tomu tak v piipadé
kybernetické kriminality byt nemusi. Dnes uZ bankovni zlod&] nemusi pfijit fyzicky
do banky a tam si pod pohrizkou nasili vynutit otevieni trezoru. Nemusi dokonce byt
ani na stejném kontinentu jako vykradand banka a sta¢i mu k tomu pouhych par minut

za pocitacem piipojenym k bankovni siti.

182 Viz. film V siti (2020) Barbory Chalupové a Vita Kluséka.
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Vétsina odbornych zdrojii se dnes shoduje na tom, Ze dfive pouzivané pojmy, jako je

pocitacova kriminalita, internetova kriminalita ¢i e-kriminalita, jsou dnes zastieSeny
----- 3

2%

odehravaji v kyberprostoru tvofeném pocitacovymi sitémi, podsitémi a jednotlivymi prvky
téchto siti za pomoci jakychkoli zafizeni, které maji pfidélenou IP adresu a umi pomoci
protokold (napi. TCP/IP) komunikovat s jinymi zafizenimi pravé v kyberprostoru.'®* Pojem
kyberkriminalita nebo také kybernetickd kriminalita vychazi i z Umluvy Rady Evropy
o kyberkriminalit¢ zroku 2001 (dile jako ,Budapestska tmluva®).!® Na zakladg
Budapest'ské umluvy teorie rozdéluje kyberkriminalitu do tfi skupin. Prvni skupinou
je kriminalita spojend s integritou informacniho systému a dat, druha skupina je kriminalita
spojend s obsahem (sexualnim obsahem, ndsilnym obsahem a porusenim prav dusevniho

vlastnictvi) a posledni skupinou je kriminalita spojena s pocitaci.'s

Pro ucely této diplomové prace se budu nadale zabyvat kriminalitou spojenou
s porusovanim prav dusevniho vlastnictvi, u tohoto druhy kyberkriminality se vzilo oznaceni

pocitaCové piratstvi, i kdyz toto oznaceni neni zcela vhodné. Samotnych definic piratstvi

183 Viz. napt. POLCAK, R. a kol. Prdvo informacnich technologii [online]. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018.
ISBN 978-80-7598-046-5. Dostupné Z: https://www.smarteca.cz/my-
reader/20910r_00000000_0?fileName=template-2.xhtml&location=pi-11. Viz dale SMEJKAL, Vladimir.

Kyberneticka kriminalita. [online]. 2. rozSifené a aktualizované vydani. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2018 [cit. 28.05.2021]. Dostupné z: https://www.levna-knihovna.cz/book/read-
book/1078.

184 SMEJKAL, Vladimir. Kybernetické kriminalita. [online]. 2. rozsifené a aktualizované vydani. Plzefi:

Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2018 [cit. 28.05.2021]. Dostupné z: https://www.levna-
knihovna.cz/book/read-book/1078

185 Umluva o poéita¢ové kriminalité, také znama jako Budapest'ska umluva, je prvni mezinarodni smlouvou
b & &

ktera upravuje tuto oblast kriminality. Tato umluva vstoupila v platnost 1. Cervence 2004. Jeji hlavni cil je
stanoven v preambuli k této umluve, je jim provadéni spolené trestni politiky zaméfené na ochranu

spolecnosti pied kyberzloCinem, pfijetim spolecné legislativy a podporou mezinarodni spoluprace.

186 ZAVRSNIK, Ales. Kyberkriminalita. Praha: Wolters Kluwer, 2017. s. 16. ISBN 978-80-7552-758-5.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:fc822bfd-0510-47d7-b3ed-6cb4ead7608e
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je celd fada, nejobecnéjsi definici je oznaceni piratstvi za cokoliv, pfed ¢im znalostni

primysl sdm pozaduje ochranu.'®’

Pocitacovym piratstvim se zpravidla rozumi porusovani autorského prava, ptipadné
i jinych prav dusevniho vlastnictvi pomoci po&itace, nebo obdobného zaiizeni.!®® Toto
jednani mize mit mnoho podob od kopirovani a sdileni hudby, dokumentt, filmu, obrazki
a jinych autorskych dé€l, po uzivani napf. nelegalniho softwaru. K tomuto jednani miize

dochazet jak na Internetu, tak i mimo néj naptiklad domacim uzivanim nelegalniho softwaru.

Nektefi autofi nepovazuji piratstvi za samostatny jev, ale jev odvozeny, jez odrazi
rozmach konceptu dusevniho vlastnictvi.!®” Takovéto oznadeni piratstvi je viak zcela mylné,
nelze ho povazovat za jakysi vedlejsi produkt. Naopak to bylo pravé pravo duSevniho
vlastnictvi, které Casto zaostavalo za piratstvim a bylo nuceno na n¢j reagovat. V ramci
reakce na piratstvi vznikly v podstaté vSechny zakladni slozky duSevniho vlastnictvi napft.

autorské pravo.'”°

Z vyse uvedenych prikladl je mozné nabyt dojmu, Ze piratstvi je novy problém, ktery
se objevil az s nastupem digitalizace a digitalni revoluci. Neni tomu tak. Piratstvi je odvékym
problémem, ktery se objevil jiz po vyndlezu knihtisku. Dé&jiny piratstvi vSak ukazuji, ze
nejvetsi revoluci prinesl rozhlas, ktery ve dvacatych letech dvacatého stoleti ptinesl zcela
novou moznost, a to vysilat okamzité a otevien¢ neurcitému, avSak obrovskému poctu lidi.
Rozhlasové vysilani tak vyzadovalo vét$si zménu mysSleni, neZ si v dneSni dob¢& vyzadal
Internet. Pravé diky rozhlasu vznikly zcela nové podoby piratstvi a strategie, jak s nimi

bojovat. 1!

187 JOHNS, Adrian. Pirdtstvi: boje o duSevni viastnictvi od Gutenberga po Gatese. Brno: Host, 2013. s. 20.
ISBN 978-80-7294-711-9. Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:70e728a6-5636-45¢6-b202-
ba8f9a7590b5

188 Srov. JANSA, Lukés, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a
Jan MATEJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 399. ISBN 9788025146644.

18 JOHNS, Adrian. Pirdtstvi: boje o duSevni viastnictvi od Gutenberga po Gatese. Brno: Host, 2013. s. 19.
ISBN 978-80-7294-711-9. Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:f1f2bf84-191e-4abf-a087-
58elad4cb105b

190 TamtéZ. s. 20.

191 Tamtéz. s. 423.
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Pravé nastup digitalizace a rozvoj informacni a komunikacénich technologii odstranil
prekazky, které do té doby drzely piratstvi na uzd¢. Prekdzky ve formé technologické
naro¢nosti vyroby kopie, casové naroCnosti, ztraty kvality kopie a distribuce zacaly jedna
po druhé odpadavat. Tyto piekazky do té doby udrzovaly piratstvi na takové urovni,
ze to vyrazngji nemohlo ovlivnit drzitele autorskych prav. Povaha digitalnich medii, kdy je
mozné je velmi snadno, rychle a levné kopirovat vedla k ohromnému vzestupu piratstvi,
na které nebyly drzitel¢ autorskych prav pfipraveni a mnohdy byly rychlym nastupem

a rozsahem piratstvi pfimo zaskoceni.

Ptikladem, dokonalého zaskocCeni celého hudebniho a medidlniho primyslu byl
rozvoj P2P siti a navazujici sluzeb. Na ptelomu tisicileti bylo nejcastéjSim zplisobem
poruSovani autorskych prav sdileni hudebnich a audiovizudlnich dél. NejpopularnéjSim
sluzba, kterd v tuto dobu umoZiiovala sdileni hudby byl Napster, vytvofeny Shawnem
Fanningem v roce 1999.'%> Napster nebyla jedina P2P sit, ale ziskala si za dobu své existence
nejvetsi popularitu. Zakladni principy P2P siti jsou popsany vyse. Napster byl zalozen
na jednoduchém népadu, a fungoval v podstaté jako mapa souborti, které maji uzivatelé
na svych pevnych discich. UZivatelé, kteti se chtéli do sdileni soubort zapojit, si z Internetu
stahli jednoduchy obsluzny program a zaregistrovali se. Program na jejich pocitaci vymezil
urcitou ¢ast disku pro sdileni hudebnich souborii. Kdyz byl uzivatel pfipojen k Internetu,
méli k této vymezené Casti disku piistup 1 ostatni uzivatelé¢. Vznikla takto postupné velmi
rychle komunita né€kolika desitek milionil uzivatelli. Napster, jako takovy, v podstaté Zadny
obsah neposkytoval pouze pomoci pribézné aktualizované databaze ukazoval uzivatelim
cestu odkud mohou pftislusné soubory stdhnout. Tato architektura tak Napster odliSovala od
pfedchozich a dalo by se fici klasickych modelti piratstvi zaloZenych na vlastnich
distribucnich sitich. Nicméné prave tato architektura, kterd byla do jisté miry centralizovana,
zlomila Napsteru vaz. Na popularitu Napsteru vSak déale navazaly dalsi sluzby vyuZivajici

princip P2P siti jako je Gnutella ¢i BitTorrent.

Dalsi z vybranych aspekti pocitacového piratstvi je fenomén warez. Warez pochazi
z anglického slova wares (tedy vyraz pro zbozi, nebo zkraceni slova softwares). Wares

je termin pocitatového slangu a znamend obsah, ktery poziva autorskopravni ochranu

192 Srov. Napster — Wikipedie. [online]. [cit. 01.06.2021] Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Napster
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a je nelegdlng sifen.'”> Warez se kromé softwaru, poéitatovych her, filmi a hudby, tykaji
i aplikaci, knih a rtiznych programti. Pro kazdy druh dél, kterd jsou Sifena, je zménéna

koncovka mnozného Cislo v anglickém jazyce, ze ,,s* na ,,z* napt. gamez, appz, moviez atd.

Warez je dominantou vysoce organizovanych a specializovanych skupin s délbou
prace. Clenové téchto skupin se na zakladé délby prace rozdéluji na dodavatele (suppliers),
ktefi maji za kol ziskat chranény obsah. Mohou to byt naptiklad zaméstanci softwarovych
spolecnosti, hudebnich vydavatelstvi, ¢i zaméstnanci vyroben, kde se vyrabi nosice. DalSim
typem &lend jsou ,.crackefi” (crackers) o této ¢innosti dale v této kapitole. Ulohou crackera
v ramci délby prace je odstranit ochranu proti kopirovani dila. Dalsi ¢lenové mohou byt napft.

testeti (testers), ktefi ovéruji, zda prolomené dilo spravné funguje a kuryfi (curriers),

v v

Zajimavosti je, Ze mnoho warezovych skupin chranéna dila zptistupiiuje na Internetu
zdarma. Urcitou roli zde hraje i jisty prvek vyzvy (pfekonani zabezpeceni) a soutézivosti,
kdy jednotlivé skupiny mezi sebou soupeti. Model financovani takové skupiny je zalozen na
ptijmech z reklamy anebo napf. z tzv. bludnych kruhi, kdy je navstévnik odkazovan na dalsi
stranky, Casto vztahujici se k pornoprimyslu, kde je mu podsouvana registrace

za poplatek.'**

Cracking je specifickou oblasti pocitacového piratstvi, kterd se zaméfuje
na odstranovani ¢i prolamovani ochran autorskopravnich dél proti kopirovani, generovani
sériovych cisel softwaru, ¢i zpfistupiiovani plnych verzi trialového softwaru a dalSich
podobnych ¢innosti. Crack je nazev pro jednoduchy program, ktery slouzi k odstranéni
¢1 omezeni ochrannych prvka jiného softwaru. Crack Casto, funguje tak, ze zméni udaje
o vlozeném sériovém klici tak, jako by uZz tento kli¢ byl do softwaru vloZen. Software je tak
mozné pouZzivat bez tohoto sériového klice. Od cracku je potfeba odliSovat ,keygen*
tedy generator kli¢l, coZ je kryptograficky néstroj nebo program, ktery slouzi za Gcelem

generovani sériovych ¢isel a produktovych kli¢h softwaru.

193 Srov. Warez - WikiKnihovna. [online]. [cit. 03.06.2021] Dostupné z:
https://wiki.knihovna.cz/index.php/Warez

194 JANSA, Lukas, Petr OTEVREL, Jiti CERMAK, Petr MALIS, Petr HOSTAS, Michal MATEJKA a Jan
MATEIJKA. Internetové pravo. Brno: Computer Press, 2016. s. 400. ISBN 9788025146644.
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Ochrana autorskych dé¢l vedla ke vzniku celého primyslu zabyvajiciho se touto
problematikou. Uginna ochrana proti piratstvi se pro drzitele autorskych prav stala nutnosti,
mnohdy vSak ani sebekomplexnéj$i ochrana nepomahd, a naopak vyvolava vétsi snahu
ji prekonat. Pfikladem toho miZe byt prolamovani ochrany poéitatovych her.'”® V piipadé
videoherniho primyslu tak doslo ¢aste¢né k proméné pocitacovych her tak, ze zékladni hru
nabizi zadarmo, a placeny je pouze bonusovy materidl, rizné vylepSeni funkénosti hry,
¢1 kosmetické vylepSeni ve hie. Prikladem takovych her je Fortnite, Assasin’s Creed

Valhalla, ¢i World of Tanks.

195V roce 2021 se stala jednou z nejrychleji prolomenou poéitatovou hrou Crash Bandicoot 4. Hra vysla na
PC 26. bfezna 2021 a druhy den byla hra prolomena samostatnou crackerkou Empress. K prolomeni hry
tak stacil cas v fadu hodin. Crackefi prolomili protipiratskou online-only ochranu u hry Crash Bandicoot 4
| cdr.cz. cdr.cz - Vybrano z IT [online]. Copyright © 1998 [cit. 01.06.2021]. Dostupné z:

https://cdr.cz/clanek/crackeri-prolomili-protipiratskou-online-only-ochranu-u-hry-crash-bandicoot-4
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6. AKTUALNI VYVOJ AUTORSKEHO PRAVA NA JEDNOTNEM

DIGITALNIM TRHU

6.1. Jednotny digitalni trh v Evropé

Internet a moderni technologie zcela zménily zpusob jakym je vytvafen, Sifen
a zprostfedkovan kreativni obsah. Cela spolecnost si velmi rychle zvykla na vyhody,
které piindsi takika neomezena dostupnost digitadlnitho obsahu. Moderni technologie
se zakotenily do kazdodenniho zivota tak moc, Ze si bez nich jiz nelze zivot témét predstavit.
Digitalni primysl je stale velmi rychle rostoucim odvétvim. Na digitdlnim trhu se ustalily

obchodni modely, které byly jesté pred n¢kolika lety nemyslitelné.

Nové zpiisoby podnikani i chovani spotiebiteli vytvaii potfebu vzniku novych
pravidel nejen v oblasti autorského prava. Tato pravidla by si méla ziskat nejen diivéru vSech
ucastnikli digitdlniho trhu, ale méla by pfedevsim zajistit, aby vSichni ucastnici digitalniho

trhu mohli spravedlivé vyuzivat ptilezitosti, které moderni technologie nabizi.

V kvétnu roku 2010 byl Evropskou komisi pfedstaven novy akéni plan, ktery je
soucasti Strategie EU 2020, s nazvem ,,Digitalni agenda®. Hlavni cilem tohoto planu je
., zajistent trvale udrZitelného hospodarského riistu a dalsiho rozvoje socidlnich vyhod, které
plynou z jednotného digitalniho trhu zalozeného na rychlém a dostupném internetu

a interoperabilité jednotlivych systémii a elektronickych sluzeb. “.'®

Komise v ramci tohoto planu stanovuje sedm prioritnich oblasti, na které se Evropa
musi zaméfit. Prvni oblasti je vytvofeni jednotného digitalniho trhu. Podle Komise doslova
,,[n]astal cas, aby novy jednotny trh uplatnil prinosy digitalniho véku. “. Dal$imi prioritnimi
oblastmi jsou posileni interoperability mezi vyrobky a sluzbami v oblasti ICT, zvySeni
davéryhodnosti a bezpecnosti Internetu, zaruky rychlejsi internetového ptipojeni, zvySeni
digitalni gramotnosti, podpora investic a vyzkumu a zavadéni ICT k feSeni spolecenskych

tikol."’

19 C. H. BECK. EU pfedstavila novy akéni plan pro jednotny digitélni trh. Pravni zpravodaj, 9. 6. 2010.
7 Digitalni agenda pro Evropu: klicové iniciativy MEMO/10/200. European Commission. European

Commission [online]. Dostupné z: https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/css MEMO 10 200
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V ndvaznosti na priority stanovené v Digitdlni agend¢ z roku 2010, byla v z4jmu
zajisténi spravedlivého, otevieného a bezpe¢ného digitalniho prostredi predstavena Komisi
v kvétnu 2015 Strategie pro jednotny digitalni trh v Evropé (dale jen ,,Strategie®). Strategii
tvofi tii pilife, zaprvé zlepsit piistup spotiebitelli a podnikt k digitalnimu zbozi a sluzbam
v celé Evropé. Zadruhé vytvorit spravné a rovné podminky, aby se mohly rozvinout digitalni
sité a inovativni sluzby a za tfeti maximalizovat ristovy potencial digitalni ekonomiky.

V ramci druhého pilife si Komise klade za cil zlepsit piistup k digitdlnimu obsahu
legislativni navrhy, jejichz cilem je snizit rozdily ve smluvnim i autorském pravu
jednotlivych ¢lenskych statd. Komise se dale chce zaméfit na zlepSeni piistupu obcant
ke kulturnimu obsahu na Internetu, spravedlivé odménovani tviircti a prosazovani piedpist
pii porusSovani autorského prava v komer¢nim meétitku. V neposledni fadé se komise hodla

zabyvat ¢innosti zprostiedkovatelfl ve vztahu k obsahu chranénému autorskymi prav.'?8

Komise nasledné v prosinci 2015 vydala sdéleni Smerovani k modernéjsimu
a evropstejsimu ramci v oblasti autorského prava. Toto sdéleni predestielo opatieni a vizi

modernizace pravidel autorského prava v Evrop€. Témito opatienimi jsou:

zajisténi SirSiho pfistupu k obsahu v celé EU, s cilem usilovat o Sirokou dostupnost

on-line sluzeb ,,bez hranic®;

e pfizplsobeni vyjimek digitalnimu a pfeshrani¢nimu prostiedi, jedna se predevSim
o vyjimky dulezité pro ptistup ke znalostem, vzdélavani a vyzkum;

e vytvoreni dobte fungujiciho trhu pro autorské pravo, pomoci spravedlivého rozdéleni
hodnoty na on-line trhu a spravedlivého odménovani autorti a vykonnych umélct;

e zajiSténi UCinného a vyvazeného systému vynucovani prava, jelikoz dodrzovani

autorského préava a dalSich prav ma zasadni vyznam pro podporu tvofivosti a inovaci,

198 Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospodaiskému a socidlnimu vyboru a
Vyboru regionil Strategie pro jednotny digitalni trh v Evropé COM(2015) 192 final ze dne 6.5.2015. EUR-
Lex [online]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52015DC0192&from=CS
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e podpora dlouhodobé vize, jelikoz autorské pravo bude v dlouhodobém horizontu hrat

ve spoleénosti, kultufe a hospodaistvi nezastupitelnou alohu.'”’

6.2. Modernizace autorského prava v Evropé

Ptfes rychly a masovy ndstup pouzivani informacnich technologii v poslednim
desetileti, nelze fici, ze by Evropskd Unie byla zcela neinnd, piipadné, ze by v reakci
na tento vyvoj zaspala. Pravé v ramci budovani jednotného digitalniho trhu se ocekéavala

modernizace struktury autorského prava.

Pro tyto i¢ely se Evropska komise rozhodla pouZit vice legislativnich nastrojii, mezi
které patii nafizeni i smérnice. Cile legislativnich navrhli Ize shrnout do tfi zakladnich
oblasti. ZlepSeni pteshrani¢niho pfistupu ke sdilenému obsahu pomoci Internetu, $irsi
moznosti pouzit licencovanych dél v oblasti vzdélavani, vyzkumu a kulturniho dédictvi
a zlepSeni fungovani trhu s autorskymi dily. Nové legislativni ndvrhy maji za cil rozvijet
evropsky autorskoprdvni primysl na jednotném digitadlnim trhu a umoznit pfistup

evropskému i mimoevropskému publiku k diliim evropskych autord.

6.2.1. Druhy autorskopravni bali¢ek

Modernizace pravidel se materializovala v navrhu dvou smérnic a dvou nafizeni,

které Komise pfedstavila dne 14.9.2016. Tzv. druhy autorskopravni bali¢ek obsahuje:

e navrh Natizeni Evropského Parlamentu a Rady o pieshrani¢ni vyméné kopii
nékterych dé€l a jinych predmétd, které jsou chranény autorskym pravem a pravy
s nim souvisejicimi, v pfistupném formatu mezi Unii a tfetimi zemé&mi, z niZ budou
mit prospéch osoby nevidomé, zrakove postizené ¢i osoby s jinymi poruchami ¢tent;
e navrhu Smérnice Evropského Parlamentu a Rady o nékterych povolenych zpiisobech

uziti n€kterych dél a jinych pfedméti chranénych autorskym pravem a pravy s nim

199 Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospodiiskému a socidlnimu vyboru

Vv

(2015) 626 final ze dne 9.12.2015. EUR-Lex [online]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52015DC0626&from=CS
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souvisejicimi ve prospéch osob nevidomych, osob se zrakovym postizenim
nebo osob s jinymi poruchami ¢teni;

e navrh Nafizeni Evropského Parlamentu a Rady, kterym se stanovi pravidla pro vykon
autorského prava a prav s nim souvisejicich, jez se pouziji na nékterd online vysilani
vysilacich organizaci a ptfenosy vysilani televiznich a rozhlasovych potadi;

e navrh Smérnice Evropského Parlamentu a Rady o autorském pravu na jednotném

digitalnim trhu.

Autorskopravni balicek je jesté doplnén o sdéleni Evropské komise s ndzvem
Podpora spravedlivé, efektivni a konkurenceschopné ekonomiky orientované na autorské

pravo na jednotném digitalnim trhu.**° Ve, kterém odtivodiiuje piijeti predkladané Gpravy.

Druhy autorskopravni bali¢ek navazuje na dokumenty zminéné v kapitole 6.1.,
a pfindsi na rozdil od piredeslych vizi a prohlaseni konkrétni pravni upravu. Prvni dva
legislativni pociny (nafizeni a smérnice) jsou navrhovany z divodu piizptisobeni
evropského prava Marrakesské smlouvé, kterd se zabyva usnadnénim pfistupu k vydanym

dilim pro osoby nevidomé, zrakové postizené nebo s jinou poruchou ¢teni.

Tteti legislativni névrh se zabyva rozSifenim online dostupnosti rozhlasovych
a televiznich potradil na izemi Evropské unie a zamezenim geoblockingu v ramci nékterych

vysilacich online sluzeb tzv. ,,OnlineSatCab* smérnice.’!

Posledni ¢asti autorskopravniho balicku, a je nutno dodat, ze Ccasti

nejkontroverzngjsi, je navrhovana smérnice o autorském pravu na jednotném digitdlnim

200 Sdeleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospoddiskému a socidlnimu vyboru
a Vyboru regionti Podpora spravedlivé, efektivni a konkurenceschopné ekonomiky orientované na autorské
pravo na jednotném digitalnim trhu COM(2016) 592 final ze dne 16.9.2016. EUR-Lex [online]. Dostupné
z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52016DC0592 & from=CS

201 Na zéklad& tohoto navrhu doslo nasledné k pfijeti Smé&rnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/789
ze dne 17. dubna 2019, kterou se stanovuji pravidla pro vykon autorského prava a prav s nim souvisejicich,
jez se pouziji na néktera online vysilani vysilacich organizaci a ptevzata vysilani televiznich a rozhlasovych

programti, a kterou se méni smérnice Rady 93/83/EHS. Dostupné z: https://eur-lex.europa.ceu/legal-

content/CS/TXT/?qid=1585641038390&uri=CELEX:320191L.0789
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trhu®®? (dale jen ,,Navrh smérnice o autorském pravu®, piipadné jen ,,Navrh smérnice*), jejiz
snahou je harmonizace pravnich piedpisti v oblasti autorského prava, rozsifeni ochrany

nositeld autorskych prav a omezeni sdileni nelegalniho obsahu.

Predstaveny Navrh smérnice o autorském pravu vyvolal v laickych i1 odbornych
kruzich vasnivou diskuzi a ¢astecné i paniku. Novy Navrh smérnice se stal silnym medialnim
tématem. Vzhledem k obsahu Navrhu smérnice se tomuto tématu velmi intenzivné vénovali
1 tvlirci pusobici na platformach pro sdileni obsahu (napt. YouTube nebo Twitch), ktefi
nesSetfili pojmy jako digitalni cenzura nebo konec svobodného Internetu. Tato medialni
masaz vyvrcholila na nékolika mistech Evropy v protesty za svobodny Internet, ke kterym

se pridala napt. Wikipedie, ktera vypnula n&které své jazykové verze.?*

6.2.2. Navrh smérnice o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu

Cile Navrhu smérnice o autorském pravu lze rozd¢lit do tii oblasti zajmu:

1) modernizace unijnich pravidel vyjimek a omezeni v oblastech vyzkumu, vzdélavani
a zachovani kulturniho dédictvi;

2) zlepsSeni piihrani¢niho ptistupu k obsahu skrze tpravu licen¢nich pravidel,

3) zavedeni spravedlivéjSich a vyvaZzenéjSich pravidel pro trh autorského prava véetné

spravedlivé odmény ve smlouvach autorti a vykonnych uméle.?*

Navrh smérnice o autorském pravu je ¢lenén do péti hlav. Vzhledem k tomu, ze prvni
a posledni hlava se zabyva obecnymi a zdvérecnymi ustanovenimi, jsou jadrem Néavrhu
smérnice zbylé tii hlavy. Hlava II upravuje vyjimky pro tzv. vytéZovani textli, vyjimky pro

uchovavani dél institucemi kulturniho dédictvi a vyjimky pro pieshrani¢ni digitalni vyukové

202 N4avrh Smérnice Evropského Parlamentu a Rady o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu. Evropska

komise. [online]. 14.09.2016. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A52016PC0593

203 Wikipedie je na protest vypnutd. Novinky.cz — nejctenéjsi zprdavy na éeském internetu [online]. Copyright
© 2003 [cit. 02.01.2022]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/internet-a-pc/clanek/wikipedie-je-na-
protest-vypnuta-40275010

204 7IKOVSKA, Petra. Teze k navrhu Smérnice o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu. in: KRIZ,
Jan a kol. Aktudlni otazky prava autorského a prav prumyslovych. Praha: Univerzita Karlova v Praze,

Pravnicka fakulta, 2016. Str. 20. ISBN 978-80-87975-58-9.
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¢innosti. Hlava III se tyka opatfeni ke zlepSeni postupt udélovani licenci a zajisténi Sir§iho
ptistupu k obsahu a zamétuje se predevsim na Uziti komeréné nedostupnych dél institucemi
kulturniho dédictvi. Hlava IV Navrhu Smérnice se tyka opatieni k dosazeni tadné
fungujiciho trhu v oblasti autorského prava. Praveé tato hlava obsahuje dva clanky, které

vzbudili nejvétsi kontroverze ¢lanek 11 a zejména ¢lanek 13.

V ¢lanku 13 je obsaZena Uprava tykajici se Uziti chranéného obsahu poskytovateli
sluzeb informacni spolecnosti, ktefi ukladdaji a zptistupniuji velké mnozstvi d€l a jinych
predmétd ochrany nahravanych jejich uZivateli.?®> Tomuto ¢lanku byl vytykan predevsim
rozpor s judikaturou SDEU a dosavadni pravni upravou. Déle pak nejednoznacnost uzitého
pojmoslovi. Vyhrady byly vzneseny pfedevsim vii¢i zakotveni povinnosti pro ISP vyuzivat
technologie rozpoznani obsahu v ¢lanku 13, ¢imz dochézi k rozporu s ¢lankem 15 smérnice
o elektronickém obchodu, ale téZ s judikaturou SDEU ve véci SABAM v. Netlog ¢i Scarlet
Extended v. SABAM.?%® Soucasné recital 38 Navrhu smérnice o autorském pravu uvadi,
ze vhodna a pfiméfend opatfeni k zajiSténi ochrany dél, jako je technologie rozpoznani
obsahu by méli zavést i takovi ISP, jejichZz odpovédnost je limitovana ¢l. 14 smérnice
o elektronickém obchodu. Ne zdaleka posledni kritizovanou oblasti je jiz zminovany
problém s nejednoznacénosti pojmoslovim. Uprava v ¢lanku 13 Navrhu smérnice se totiz
uplatni na ISP, ktefi ,,ukladaji velké mnozstvi dél. Problémem je, Ze pod takto vymezené
subjekty lze zatadit témétf neomezeny pocet ISP. Neurcitost této formulace tak ponechava

ISP v nejistoté v souvislosti s §itkou dopadu ¢l. 13 Navrhu smérnice o autorském pravu.?"’

Navrh smérnice byl vzhledem ke pietrvavajici kritice v ¢ervenci 2018 odmitnut
Evropskym parlamentem 1 Radou Evropské unie. Upravené znéni smérnice bylo Evropskym

parlamentem schvaleno v zafi 2018 a nasledn¢ se smérnice projednavala v tzv. trialogu —

205 N4vrh Smérnice Evropského Parlamentu a Rady o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu. Evropska
komise. [online]. 14.09.2016. Dostupné z:https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A52016PC0593

206 Ohrozi evropska autorskopravni reforma hostingové sluzby? | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vds priivodce
pravem - Shirka zdkonii, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 18.12.2021].
Dostupné  z:  https://www.epravo.cz/top/clanky/ohrozi-evropska-autorskopravni-reforma-hostingove-

sluzby-104702.html

207 NULICEK, Michal. Novd evropskd legislativa a jeji dopady na prava a povinnosti ISP. Pravni rozhledy,
2017,¢.9,s.317-321.
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neformalnim vyjednavani mezi Evropskym parlamentem, Radou a Evropskou komisi.
Vyslednd podoba Smérnice tak vzesla z kompromisu mezi t€émito organy a je tfeba dodat,

ze ke kompromisu tésnému.

V bieznu 2019 Evropsky parlament schvalil kone¢né znéni smérnice, a to i pies ¢etné
protesty, 17. dubna téhoz roku se smérnice dockala schvéleni i ze strany Rady EU. Smérnice
Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech s nim
souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zmén¢ smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES (dale
jen ,,.Smérnice o autorském pravu®, piipadnd jen ,.Smérnice*) byla vydana v Ufednim
véstniku Evropské unie dne 17. kvétna 2019.2% Podle ¢lanku 297 SFEU?® |, [I]egislativni
akty se vyhlasuji v Urednim véstniku Evropské unie. Vstupuji v platnost dnem, ktery je v nich
stanoven, jinak dvacatym dnem po vyhlaseni. “ ve spojeni s ¢lankem 31 Smérnice tak ¢lenské

staty byly povinné dokonc¢it implementaci Smérnice o autorském pravu do 7.6.2021.

V tento termin stihli Smérnici transponovat pouze tfi staty, prvni bylo Nizozemsko,

druhé Mad’arsko a tieti Némecko.

208 Smérnice Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019, o autorském pravu a
pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné€ smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES. EUR-

Lex [online]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX:32019L.0790

209 Konsolidované znéni Smlouvy o fungovani Evropské unie (2016/C 202/01), ze dne 7.6.2016. EUR-Lex
[online]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex: 12016 ME/TXT
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Stav implementace Smérnice v ¢lenskych statech ke dni uzavieni rukopisu této prace

znédzornuje nasledujici tabulka:

Probihajici Prijaty
Byl zvefejnén
Piijato proces V parlamentu podzakonny
navrh
prijeti pravni piedpis
Nizozemsko Dansko Rakousko Estonsko Francie
Mad’arsko Recko Belgie Lucembursko
Némecko Irsko Bulharsko Spanélsko
Malta Lotyssko Kypr Ceska republika
Francie (¢l. 15,17, 18-23) Norsko Finsko
Dansko (¢lanky 15 a 17) Polsko Litva
Chorvatsko Portugalsko
Italie Rumunsko
Slovensko
Slovinsko
+ Svédsko

Zdroj: DSM Directive Implementation T racker?'”

6.2.3. Smérnice o autorském pravu na jednotném digitalnim trhu

Od pavodniho Navrhu smérnice o autorském pravu predstaveného v druhém
autorskopravnim balicku se kone¢né znéni vyznamné 1isi. Kone¢na podoba smérnice byla
ovlivnénd vzniklou celospole¢enskou debatou, lobbistickymi aktivitami i fadou vetejnych

konzultaci.

Na prvni pohled se konecné znéni Smérnice od Navrhu smérnice lisi pfedevsim svym
rozsahem. Pocet ¢lankt se zvysil z dvaceti Ctyf na tficet dva. Zvysil si i pocet bodi recitalu
z Ctyficeti sedmi na osmdesat Sest. Cile Smérnice jiz byly definovany v Navrhu smérnice
jsou jimi predev§im modernizace vyjimek v oblastech vyzkumu, vzdélavani a uchovavani
kulturniho dédictvi, posileni pfeshrani¢niho pfistupu k obsahu a spravedlivéjsi a vyvazené;si

pravidla pro trh s autorskymi dily.

219 DSM Directive Implementation Tracker, Notion [online]. Dostupné z: https:/www.notion.so/DSM-

Directive-Implementation-Tracker-361cfae48e814440b353b32692bba879
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Struktura Smérnice se oproti Navrhu Smérnice zménila jen castecné. Konecna

podoba je stejné jako Navrh smérnice ¢lenéna do péti hlav. Nazvy jednotlivych hlav ziistaly

stejné, nove byly pfejmenovany kapitoly v hlave tfeti. Vzhledem k navyseni rozsahu Gpravy

a zvySeni celkového poctu ¢lankt, doslo i k piecislovani problematickych ¢lankt 11 a 13

Néavrhu smérnice na ¢lanky 15 a 17 Smérnice. Pro vétsi prehlednost je struktura smérnice

uvedena nize:

Hlava I
Hlava 11

Hlava 111
Kapitola 1
Kapitola 2

Kapitola 3

Kapitola 4
Hlava IV

Kapitola 1
Kapitola 2

Kapitola 3

Hlava V

Obecna ustanoveni

Opatreni pro prizpisobeni vyjimek a omezeni digitalnimu
a preshranicnimu prostredi

Opatreni ke zlepSeni postupii poskytovani licenci a zajisteni
Sirstho pristupu k obsahu

Dila a jiné predméty ochrany nedostupné na trhu

Opatreni usnadnujici poskytovani kolektivnich licenci

Pristup k audiovizualnim dilum na platformach videa
na vyzadani a jejich dostupnost

Volnd dila vytvarného uméni

Opatieni k dosazeni radne fungujictho trhu v oblasti
autorského prava

Prava k publikacim

Nékteré zpusoby uziti chranéného obsahu online sluzbami
Spravedliva odména ve smlouvach s autory a vykonnymi
umélci o uzivani jejich dél ¢i vykonu

Zavérecnd ustanoveni*'!

211 Smérnice Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2019/790 ze dne 17. dubna 2019, o autorském pravu a

pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu a o zméné€ smérnic 96/9/ES a 2001/29/ES. EUR-

Lex [online]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.cu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX:320191.0790
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6.3. Problematické aspekty Smérnice o autorském pravu

6.3.1. Pokyny Evropské komise k ¢lanku 17 Smérnice

Nasledujici body se budou zabyvat piedev§im problematickymi aspekty Smeérmice
se zaméfenim na ¢lanek 17 Smérnice. Nyné&jsi Clanek 17 je piecislovanym clankem 13
Navrhu smérnice, ktery je predstaven v bodu 6.2.2 této prace. Tento ¢lanek je systematicky
zafazen do hlavy IV, Kapitoly 2 Smérnice, ktera stejn¢ jako Navrh smérnice cili na zavedeni
spravedlivéjSich a vyvazengjSich pravidel pro trh autorského prava vcetné spravedlivé
odmény ve smlouvach autord a vykonnych umélct. Jak bylo zminéno vyse vysledné znéni
je vysledkem Sirokého kompromisu v ramci legislativniho procesu. Podle ¢lanku 17 odst. 10
Smérnice se Komise zavazala uspofadat od 6. ¢ervna 2019 dialogy ve spolupréaci s ¢lenskymi

staty a zGCastnénymi stranami. Na tomto zékladé bylo uspotrddano Sest setkani od 15 fijna

2019 do 10. unora 2020.2!2

Na zaklad¢ téchto konzultaci se komise v predmétném ¢lanku Smérnice zavazala
vydat pokyny pro uplatiiovani Smérnice (dale jen ,,Pokyny*). Tyto Pokyny vSak byly Komisi
zvefejnény az 4. Cervna 2021, tedy 3 dny pred uplynutim transpoziéni Ihiity Smérnice.?'®

Cile pokynt jsou stanoveny hned v uvodu dokumentu nasledovné:

., Cilem téchto pokynii je podporit spravné a soudriné provedeni clanku 17
ve vnitrostatnim pravu vSech clenskych statii, pricemz zvlastni pozornost je venovana
nutnosti zajistit rovnovahu mezi zdkladnimi pravy a uplatiiovanim vyjimek a omezeni,
Jjak pozaduje ¢l. 17 odst. 10. Pokyny by rovnez mohly pomoci ucastnikiim trhu pri zajistovani

souladu s vnitrostatnimi pravnimi predpisy, jez clanek 17 provadéji. *

212 Stakeholder dialogue on copyright | Shaping Europe’s digital future. Redirecting to https://digital-
strategy.ec.europa.eu/en [online]. Copyright © iStock by Getty Images [cit. 20.12.2021]. Dostupné z:

https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/stakeholder-dialogue-copyright

213 Sdéleni Komise Evropskému parlamentu a Radé EMPTY, Pokyny k ¢lanku 17 smérnice 2019/790
o autorském pravu na jednotném digitdlnim trhu COM (2021) 288 final, ze dne 4.6.2021. EUR-Lex
[online]. Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52021DC0288&from=EN
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6.3.2. Nejasnost a nejednoznacnost

Prvnimi problematickymi aspekty Smérnice jsou jeji nejasnost a nejednoznacnost.
Tyto piekazky spocivaji ve vagnosti formulaci nékterych stézejnich pojmii, které Smérnice
pouziva, coz v ptipadé harmoniza¢niho pfedpisu muize piedstavovat znacnou komplikaci.
Cilem Smérnice je harmonizace prava na urovni ¢lenskych statl, tedy co nejvice pravni
predpisy jednotlivych stati ptiblizit a odstranit tak rozdily v jednotlivych tpravach,
aby nedochézelo k prekazkdm na jednotném digitalnim trhu.?'* Jistym voditkem, jakym
zpusobem Smeérnici transponovat, a jakym zplisobem si jeji ustanoveni vykladat, mohou byt
pravé Pokyny Komise. Je tfeba dodat, ze Pokyny nejsou pravné zavazné a tykaji
se predevsim ¢l. 17 Smérnice. Pravé z diivodu voditek, jak novou tpravu zavést a aplikovat,
byly Pokyny ¢lenskymi staty ocekavany. Vzhledem k dobé zvetejnéni Pokynil a k praveé
probihajici pandemii se tak nelze divit tomu, Ze vétSina statl povinnost transponovat

Smérnici ve 1huté nestihla.

S ohledem na nejednoznacnost nékterych pojmt a mechanismi obsazenych v ¢l. 17
Smérnice tak muze dojit k situaci, Ze jednotlivé staty predmétnou Upravu transponuji
do narodnich ptedpist rozdiln€¢. Coz bude v rozporu s cilem smérnice, jelikoz tprava
v jednom staté muze byt piisnéjsi, jinde konkrétnéjsi, ale se specifickymi vyjimkami
a podminkami. Situace tak mize vyustit v omezovani nékterych sluzeb v ramci jednotlivych

statdl, ¢i v nekonkurenceschopnost lokalnich sluzeb.?'

6.3.3. Poskytovatelé sluZeb pro sdileni obsahu online

Jednim z nejzdsadnéjSich témat, jak v rameci piijiméni Smérnice, tak po jejim piijeti,

je vymezeni okruhu subjekttl, na které by se mél ¢l. 17 Smérnice vztahovat.

214 Budoucnost ¢eského autorského prava ve svétle smérnice DSM (&ast 1.) | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vas
privodce pravem — Sbirka zakonii, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ [cit. 20.12.2021].
Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-
dsm-cast-i-113729.html

215 Budoucnost eského autorského prava ve svétle smérnice DSM (ast I1.) | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vds
privodce pravem — Sbirka zdakonu, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ [cit. 20.12.2021].
Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-

dsm-cast-ii-113945.html?mail
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Smérnice v €l. 2 odst. 5 a odst. 6 definuje, které sluzby se ve smyslu ¢l. 17 povazuji
za ,,poskytovatele sluzeb pro sdileni obsahu online* (déle jen ,,PSSOO). Pro Gcely Smérnice

se tedy rozumi:

., poskytovatelem sluzeb pro sdileni obsahu online* poskytovatel sluzby informacni
spolecnosti, jehoz hlavnim ucelem nebo jednim z hlavnich ucelii je uchovavat velky pocet del
chranénych autorskym pravem nebo jinych predmeétii ochrany nahrdavanych jeho uzivateli
a zpristupnovat je verejnosti, pricemz poskytovatel tato dila a jiné predméty ochrany

usporadava a propaguje za ucelem zisku. *
V ramci této definice PSSOO Ize tedy najit ¢tyfi kritéria:

1) hlavni ucel: ...hlavnim nebo jednim z hlavnich uceli. ..

2) velky pocet dél: ...uchovavat velky pocet d€l chranénych autorskym pravem nebo
jinych pfedméth ochrany nahravanych jeho uzivateli. ..

3) zptistupiiovani: ...zpfistupniovat je verejnosti...

4) usporadavani a propagace: ...poskytovatel tato dila a jiné predméty ochrany

usporadava a propaguje za ucelem zisku.
6.3.3.1.  Hlavni ucel

RozliSeni, zda je ukladani a poskytovani pfistupu vefejnosti k velkému mnozstvi
nahraného obsahu hlavnim ¢i vedlejsim ucelem by v praxi nemélo €init problémy. Urcitym
voditkem navic mohou byt napiiklad podminky uziti sluzby ¢i marketing dané platformy.

V kazdém ptipadé je v8ak zapottebi posoudit vzdy realnou ¢innost a jeji okolnosti.*!®

Ur¢ité nejasnosti vSak mohou vzniknout v pfipadé, Ze sluzba bude mit vice nez jeden
hlavni tcel. V takovém ptipad¢ je zapotiebi posoudit kromé kritéria hlavniho ucelu 1 kritéria

ostatni. Takto by se mohlo postupovat v ptipadé hostingovych sluZeb, jejimz primarnim

216 SLIWKA, Rostislav. Poskytovatel sluzeb sdileni obsahu online dle smérnice (EU) 790/2019. Revue pro
pravo a technologie, 2020, ¢. 21, s. 91-128.
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ucelem neni sdileni autorskych d¢l, ale prokazatelné jejich prostfednictvim k takovému

sdileni ve velké mife dochazi.?!’

Dalsim voditkem k vysvétleni tohoto pojmu jsou Pokyny Komise, které stanovi,
ze ,, [p]osouzeni ,, hlavniho ucelu nebo jednoho z hlavnich ucelii” by meélo byt neutralni
z hlediska technologii a obchodniho modelu, aby jeho platnost ziistala zachovana

i v budoucnosti. “.
6.3.3.2.  Velky pocet del

Kritérium velkého poctu d¢l, které PSSOO uchovavéd je vagnim ustanovenim,
u kterého je ziejmé, ze bliz§i voditka k posouzeni tohoto kritéria bude muset urcit
judikatura.?'® Tento pojem Smérnice nijak nekvantifikuje. Recitdl 63 Smérnice tuto
nejasnost fesi ponékud lisSacky, kdyz stanovi, Ze ,,/pJosouzeni, zda poskytovatel sluzeb
pro sdileni obsahu online uchovava velké mnozstvi obsahu chraneného autorskym pravem
a poskytuje k nemu pristup, by mélo byt provadeno pripad od pripadu a mélo by zohlednovat
kombinaci prvki, jako je cilové publikum sluzby a pocet souborii obsahu chranéného

autorskym pravem nahranych uzivateli téchto sluzeb. “.

Vzhledem k tomu, ze umyslem Komise bylo pomoci upravy ve Smérnici pokryt
predevsim ty nejvétsi platformy, jako je YouTube nebo Facebook, zistava vsak stale
nejasné, jakym zplisobem posoudit spodni hranici pfedmétného kritéria, tedy od jaké hranice

se jedna o uchovavani velkého poctu d&l.>"”

Mohlo by se zdat, Zze dalsi voditko, jak si tento nejasny pojem vysvétlit pfinesou
Pokyny Komise. OvSem Pokyny pouze konstatuji, ze Smérnice pojem ,,velkého poctu®
nekvantifikuje, néasledné¢ Pokyny apeluji na clenské staty, aby se kvantifikace

ve vnitrostatnim pravu vyvarovaly, z divodu zamezeni pravni fragmentace jednotlivych

217 11, ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,
listopad 2019, dostupna z https://www.mkcr.cz/analyzy-2441.html

218 SLIWKA, Rostislav. Poskytovatel sluzeb sdileni obsahu online dle smérnice (EU) 790/2019. Revue pro
pravo a technologie, 2020, ¢. 21, s. 91-128

219 TI. ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,
listopad 2019, dostupna z https://www.mker.cz/analyzy-2441.html
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uprav rozsahu dotenych poskytovatell sluzeb. Ve zbytku Pokyny odkazuji na recital 63

Smérnice.??’ Pokyny tedy tento pojem bliZe nijak neobjasiuji.

Vzhledem k recitalu 63 Smérnice muize byt problematicky i pojem ,,cilového publika
sluzby*, jelikoz neni ziejmé, jestli se tim mysli celkovy pocet osob v publiku nebo povaha
tohoto publika. Problematické mtize také byt odliSeni pojmu ,,cilové skupiny*, ktery pouziva
recital 62 Smérnice.??! Vzhledem k vyse uvedenému umyslu Komise se domnivam, ze ptijde

spise o velikost publika nez povahu publika.

Urcit¢é voditko u tohoto kritéria nabizi Rozhodnuti SDEU ve véci
YouTube a Cyando®?2. Toto rozhodnuti se v8ak pi¥imo na odpovédnostni rezim podle
Smérnice nevztahuje, ale mize mit dopady na jednu ze zucastnénych stran a sice na sluzbu
Uploaded, kterou provozuje spole¢nost Cyando. Sluzba Uploaded sice pravdépodobné
nesplituje podminky PSSOQ, jelikoz bud’to nezpfistupiiuje velky pocet dél nebo proto, ze
nehraje dialezitou ulohu na trhu tim, ze soutézi s ostatnimi online sluzbami. SDEU se
v rozhodnuti pfiklonil k prvni varianté a dovodil, Ze zptistupiiovani velkého poctu dél neni

hlavni funkci Uploaded.???

6.3.3.3.  Zpristupniovadni verejnosti

U kritéria zptistupiiovani vefejnosti je nejasné, jak velkd mé tato vefejnost byt,

tedy zdali ma ptedstavovat obecnou veiejnost, nebo postaci, kdyz tato vetejnost bude mit

220 Sdéleni Komise Evropskému parlamentu a Radé EMPTY, Pokyny k ¢&lanku 17 smérnice 2019/790 o
autorském pravu na jednotném digitalnim trhu COM(2021) 288 final, ze dne 4.6.2021. EUR-Lex [online].
Dostupné Z: https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52021DC0288&from=EN

221 SLIWKA, Rostislav. Poskytovatel sluzeb sdileni obsahu online dle smérnice (EU) 790/2019. Revue pro
pravo a technologie, 2020, ¢. 21, s. 91-128

222 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 22. Gervna 2021. YouTube a Cyando. Véc: C-682/18 a
C-683/18.

223 Volnég pielozeno z YouTube/Cyando — an Important Ruling for Platform Liability — Part 1 - Kluwer
Copyright Blog. Kluwer Copyright Blog [online]. Dostupné Z:

http://copyrightblog.kluweriplaw.com/2021/07/01/youtube-cyando-an-important-ruling-for-platform-

liability-part-1/
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urcitou velikost. Nejasnosti prevladaji téz v ptipadé platforem, které poskytuji obsah pouze

uzavienym skupindm ¢lenti (napf. okruh sledujicich ¢lenti).?**

6.3.3.4.  Usporadavani a propagace za ucelem zisku

Ve smyslu ¢l. 17 Smérnice musi poskytovatel sluzby uspotradévat a propagovat obsah
chranény autorskymi pravy za ucelem zisku, aby bylo mozno na poskytovatele hledét
jako na PSSOO. Podle recitalu 62 Smérnice uspotfadavani a propagace zahrnuje mimo jiné
kategorizaci a vyuzivani cilené propagace v ramci obsahu s cilem piildkat Sir§i publikum.
Soucasné Smérnice v recitalu 62 rozdé€luje zisk poskytovatele na piimy a neptimy, pfiCemz

mezi témito dvéma zpusoby dosahovani zisku necini rozdil.

Hledisko uspotfaddavani obsahu chranéného autorskym zédkonem vychazi
zrozhodnuti SDEU ve véci Pirate Bay.?”® Vtomto rozhodnuti SDEU  shledal,
ze provozovatel Pirate Bay byl ve vztahu k uklddanému obsahu pfili§ aktivni. SDEU
tak shledal odpovédnost této platformy, jelikoz byla pfekroCena mira pasivity nezbytna
k zachovani rezimu Safe Harbour. Poskytovatel se tak stal aktivnim zprostfedkovatelem
obsahu uloZeného v ramci platformy, kdyz znal ukladany obsah, jelikoZ jej kategorizoval

a podporoval jeho sdileni.??® SDEU poukazuje predevsim na to, Ze:

., [kJonecné nelze mit za to, Ze provozovatelé online platformy pro sdileni TPB
uskutecnuji ,, pouhé poskytnuti “ fyzického zarizeni pro umoznéni nebo uskutecneni sdelovani
ve smyslu bodu 27 odiivodnéni smérnice 2001/29. Z predkladaciho rozhodnuti totiz vyplyva,
Ze uvedena platforma provadi indexaci souborii torrent, tak aby uzivatelé uvedené platformy
pro sdileni mohli dila, na ktera tyto soubory torrent odkazuji, snadno nachazet a stahovat.
Kromé toho z vyjadreni predlozenych Soudnimu dvoru vyplyva, Ze online platforma

pro sdileni TPB nabizi vedle vyhledavace i rejstrik, v nemz jsou dila zarazena do riiznych

224 1. ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP as.,

listopad 2019, dostupna z https://www.mker.cz/analyzy-2441.html

225 Rozsudek Soudniho dvora (druhého senétu) ze dne 14. Cervna 2017. Stichting Brein proti Ziggo BV a
XS4ALL Internet BV. Véc: C610/15.

226 SDEU: Piipad The Pirate Bay | epravo.cz. EPRAVO.CZ — V4§ privvodce prévem - Shirka zdkonii,
Jjudikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 28.12.2021]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/sdeu-pripad-the-pirate-bay-106559.html
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kategorii podle povahy dél, jejich druhu nebo oblibenosti, v nichz jsou roztridena
zpristupnéna dila, pricemz dohled nad umisténim dila do patricné kategorie zajistuji
provozovatelé této platformy. Uvedeni provozovatele mimoto odstranuji zastaralé

nebo chybné soubory torrent a aktivné filtruji néktery obsah. “**’

Uspotadavani tak predpoklada aktivni roli platformy, kterd spociva ve spravé
uzivatelského obsahu, zejména v indexaci obsahu, filtraci, ukladani metadat, sestavovani

rejstiikii a kategorizaci usnadiiujici uZivatelim vyhledavani obsahu.??®

Druhym hlediskem, které piinasi komplikace je pojem propagace. Podle Sliwky
je aspekt propagace predmétl ochrany jedna z nejslozitéjSich otazek definice PSSOO,
jelikoz pojem propagace je velmi Siroky a neni jasné, zda postaci napf. existence naSeptavace
¢1 propagace musi spocivat v inzerci konkrétnich predmétt ochrany ¢i jde o propagaci sluzby

jako takové.??

Urc¢itym voditkem je recital 62, podle kterého k propagaci dochazi: ,, s cilem prilakat
Sirsi publikum, mimo jiné prostrednictvim kategorizace a vyuzivani cilené propagace
v ramci obsahu. “. Pljde tedy o propagaci obsahu sluzby, a ne sluzby jako takové. V tomto

smyslu se vyjadiil jiz SDEU ve véci L'Oreal vs. eBay**’, ve kterém konstatuje, Ze:

., [$]polecnost eBay pripadné poskytuje prodavajicim pomoc pri optimalizaci jejich
nabidek a vytvareni jejich on-line obchodii, propagaci a podpore jejich prodejii. Spolecnost
eBay kromé toho provadi reklamu pro urcité zbozi prodavané na on-line trzisti pomoci

zobrazovani inzerce provozovateli takovych internetovych vyhledavacii, jako je Google. *

227 Rozsudek Soudniho dvora (druhého senétu) ze dne 14. ¢ervna 2017. Stichting Brein proti Ziggo BV a
XS4ALL Internet BV. Véc: C610/15.

228 SLIWKA, Rostislav. Poskytovatel sluzeb sdileni obsahu online dle smérnice (EU) 790/2019. Revue pro
pravo a technologie, 2020, ¢. 21, s. 91-128.

229 Tamtéz.

230 Rozsudek Soudniho dvora (velkého senatu) ze dne 12. ervence 2011. L’Oréal SA a dalsi proti eBay

International AG a dalsi. Véc: C-324/09.
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6.3.3.5.  Negativni definice

Recital 62 Smérnice stanovi, Ze ,, /d]efinice poskytovatele sluzeb pro sdileni obsahu
online podle této smérnice by se méla vztahovat pouze na online sluzby, které hraji duleZitou
ulohu na trhu online obsahu tim, Ze soutézi s ostatnimi online sluzbami poskytujicimi obsah,

Jjako jsou sluzby audiovizudlniho online prenosu, pro stejné cilové skupiny. .

Timto je tak podtrzen fakt, Ze Smérnice cili na relativn¢ uzkou skupinu velkych
platforem, které umoznuji svym uzivatelim sdilet obsah. Pro vétsi prehlednost jsou v Cl. 2
odst. 6 druhy pododstavec dale vymezeny sluzby, které se naopak pro uziti ¢lanku 17 za

PSSOO nepovazuji. Jsou jimi:

., [pJoskytovatelé sluzeb, jako jsou neziskové online encyklopedie, neziskova
vzdelavaci a védecka ulozisté, platformy pro vyvoj a sdileni softwaru s otevienym zdrojovym
kodem, poskytovatelé sluzeb elektronickych komunikaci ve smyslu smérnice (EU)
2018/1972, online trziste a mezipodnikové cloudove sluzby a cloudové sluzby,
které uzivateliim umoznuji nahravat obsah pro vlastni potrebu... “. Mezi nejznaméjsi sluzby,

na které se nebude aplikovat rezim ¢lanku 17 Smérnice patii:

Neziskové Platformy pro Online trzisté Mezipodnikové
encyklopedie a vyvoj a sdileni cloudové sluzby
vzdélavaci ulozZisté softwaru
Wikipedia GitHub Aukro.cz Amazon Drive
repositare Alibaba.com Drive.google.com

zavérecnych praci

Amazon.com Dropbox.com
eBay.com iCloud.com
sBazar.cz LeteckaPosta.cz

VsezaOdvoz.cz MediaFire.com
Mega.nz

Onedrive.com

Uschovna.cz

Zdroj: Il. ANALYZA - shrnuti informaci k implementaci clanku 17 smérnice™!

231 1. ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,

listopad 2019, dostupna z https://www.mker.cz/analyzy-2441.html
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Tento negativni vycet sluzeb je pouze demonstrativni, vyjmenovany jsou sluzby,
které by sice mohly spliiovat definici PSSOO, ale prostfednictvim téchto sluzeb zpravidla

nedochazi k sifeni nelegalniho obsahu.
6.3.3.6.  Plny rezim

Cilem tohoto podbodu je uvést piiklady sluzeb ¢i platforem, na které se bude
vztahovat plny rezim ¢l. 17 Smérnice a budou tedy povazovany za PSSOO. Bude se jednat
o sluzby ¢i platformy spliujici definici v ¢l. 2 odst. 6 Smérnice ve smyslu piislusnych

recitali. Tyto sluzby tak soucasné:

e splituji kritéria v &l. 2 odst. 6 Smérnice (U¢el, velky podet, zpiistupnéni vefejnosti
a uspotradavani a propagace za ucelem zisku);

e hraji dulezitou ulohu na trhu online obsahu tim, ze soutézi s ostatnimi online
sluzbami pro stejné cilové skupiny;

e usporadavaji a propaguji chranény obsah s cilem pfilakat $ir§i publikum, mimo jiné
prostiednictvim kategorizace a vyuzivani cilené propagace v ramci obsahu;

e usporadavaji a propaguji obsah za uc¢elem zisku ptimého i neptimého;

e nejsou vyjmenovany v negativni definici v ¢l. 2odst. 6 Smérnice a ani nespliuji

podminky mirnéjs$iho rezimu v €l. 17 odst. 6.

Vzhledem ktémto kritériim a proklamovanym cilim Komise je evidentni,
ze do rezimu PSSOO by mély spadat velké globalni sluzby s uzivatelsky nahravanym
obsahem jako je YouTube, Facebook, Vimeo, Instagram. I pfes vySe vymezena kritéria vSak
vzhledem k nejednoznacné definici PSSOO panuje nejistota u ,,menSich® subjekti,
ktefi nejsou globalnimi technologickymi hrac¢i. Nejednoznacna definice PSSOO piinasi
riziko pfili§ Sirokého vykladu, ktery by mohl do reZimu PSSOO zatadit 1 sluzby,

které by podle ptivodniho zdméru v tomto rezimu byt nemély.>*?

232 TI. ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,

listopad 2019, dostupna z https://www.mker.cz/analyzy-2441.html
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Plny rezim ¢lanku 17 by tak m¢l dopadnout zejména na nasledujici sluzby:

Zahraniéni sluzby hojné uzivané

v Ceské republice

Tuzemské subjekty spadajici do

pIného reZimu Smérnice

Dailymotion.com datator.cz
Facebook.com datoid.cz
Instagram.com eDisk.cz

SoundCloud.com

fastshare.cz

TikTok.com

hellshare.cz

Twitter.com

hellspy.cz

Vimeo.com

prehrajto.cz

YouTube.com

sdilej.cz

streamuj.tv

uloz.to

webshare.cz

Zdroj: Il. ANALYZA - shrnuti informaci k implementaci clanku 17 smérnice

233

Subjekty, které by mohly spadat do definice PSSOO v ptipad¢ Sirokého vykladu:

Diskuzni fora Fotoalba Znalostni Herni Tvorba www Erotické Sdileni

diskuze platformy servery software

autoforum.cz galerie.cz quora.com modland.net blog.cz amateri.cz | slunecnice.c
z
emimino.cz rajce.net stackexchange | nexusmod.co blogger.cz pornhub.c stahuj.cz
.com m om
irecepty.cz flickr.com wikia.com twich.tv estranky.cz xvideos.co | tucows.com
m
lide.cz webgarden.cz

libimseti.cz

zonerama.com

livejournal.com

mimibazar.cz webnode.cz
moje.auto.cz tumblr.com
nyx.cz Wix.xom

spoluzéci.cz

wordpress.com

vine.cz

blogspit.com

Zdroj: II. ANALYZA - shrnuti informaci k implementaci élanku 17 smérnice>>*

233 Tamtéz.
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6.3.3.7.  Mirny rezim

Vzhledem k povinnostem, které ¢l. 17 Smérnice na PSSOO klade jsou v ¢1.17 odst.
6 upraveny vyjimky pro malé podniky, start-upy a mikro-podniky. CI. 17 odst. 6 stanovi Ze:

., Clenské staty stanovi, Ze odpovédnost poskytovatelii sluzeb pro sdileni obsahu
online, jejichz sluzby dosud byly k dispozici verejnosti v Unii po dobu kratsi tii let a kteri
maji rocni obrat nizsi nez 10 milionu EUR, vypocteny v souladu s doporucenim Komise
2003/361/ES (20), podle odstavce 4 je omezena na dodrzeni podminek uvedenych v odst. 4
pism. a) a na povinnost ihned poté, co obdrzi dostatecné odivodnéné oznameni, znemoznit
pristup k oznamenym dilium nebo jinym predmétiim ochrany nebo je odstranit ze svych

internetovych stranek.

Pokud priumérny mésicni pocet jedinecnych navstévnikii téchto poskytovatelii sluzeb
vypocteny na zakladé predchoziho kalendainiho roku prekroci 5 milionii, maji rovnéz
povinnost prokdzat, Ze vynaloZili veskeré usili k zamezeni dalSimu nahravani oznamenych
del a jinych predmétii ochrany, o nichz nositelé prdav poskytli relevantni a nezbytné

¢

informace. *

Proto aby se na poskytovatele sluZeb uplatnil mirngjsi rezim podle €l. 17 odst. 6 je
tteba aby splnili kumulativné stanovené podminky. Sluzby téchto poskytovatelli jsou
v ramci EU dostupné pod dobu kratsi neZ ti1 roky a soucasné ro¢ni obrat téchto sluzeb musi
byt nizsi nez deset milionli Euro. Pokud ovSem primérny meési¢ni pocet jedine¢nych
navs§tévnikil vypocteny na zakladé predchoziho kalendéainiho roku prekro¢i pét miliond,
vztahuje se 1 na tyto poskytovatele povinnost vynalozit veskeré Usili k zamezeni budouciho
nahrani dél a jinych predmétii ochrany, o nichz nositelé prav poskytli relevantni a nezbytné
informace. Vzhledem k tomu, Ze informace ohledn¢ vyse obratu a po¢tu ndvstévnikl online
nejsou Casto vetejné¢ dostupnymi udaji, nelze pozadovat, aby nositelé prav prokazovali
splnéni vyse uvedenych kritérii. Dikazni bfemeno by tak mélo byt na stran€ poskytovatelt

téchto sluzeb.?*’

235 Z&véretna zprava RIA k navrhu zdkona, kterym se méni zdkon &. 121/2000 Sb., o pravu autorském,

o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonl (autorsky zakon), ve znéni

97



V souvislosti s vySe zminénymi kritérii je tfeba zminit recitdl 67 Smérnice podle
n¢hoz ,, [z]vilastni rezim platny pro nové poskytovatele sluzeb s malym obratem a publikem
by mél prindset vyhody pouze podnikum, které jsou skutecné nové, a proto by mél prestat
platit tri roky poté, co byly jejich sluzby v Unii poprvé dostupné online. Tento rezim by nemél
byt zneuzivan tim, Ze by byly vytvareny podminky, jejichz cilem by bylo prodlouzeni vyhod
plynoucich z tohoto rezimu po uplynuti prvnich tri let. Nemeél by se zejména vztahovat
na nové vytvorené sluzby nebo na sluzby poskytované pod novym jménem, které vsak
provozuje jiz existujici poskytovatel sluzeb pro sdileni obsahu online, ktery tento rezim

nemiize nebo jiz nemiize vyuzivat. .

6.3.4. Novy odpovédnostni rezim

V souvislosti s rozvojem nékterych sluzeb, které umoznuji svym uZivatelim
nahrdvat obsah a sdilet je s ostatnimi uzivateli (vefejnosti), u téchto sluzeb dochazi
k problémim s ochranou a vymahanim prav nositeli autorskych prav. Dalsim faktorem
je nerovnovaha na digitdlnim trhu téchto sluzeb, kterd je zpilsobend tim, Ze Cast
poskytovatelll téchto sluzeb neuzavird licen¢ni smlouvy s nositeli prav a dostava se tak
do soutézni vyhody oproti sluzbam na vyzadani, které licencni smlouvy uzaviraji. Vzhledem
k cilim Smérnice, jez sméfuji k odstranéni pravni nejistoty, zlepSeni vymahatelnosti
a zajisténi rovnych podminek pro vSechny ucastniky trhu zavadi Smérnice v €l. 17 zvlastni

tipravu odpovédnosti PSSO0.?*

Jadrem ¢l. 17 Smérnice je ustanoveni odstavce 1 tohoto clanku, které stanovi,
7ze PSSOO provadi sdéleni vetejnosti, pokud poskytuje pfistup k dilim chranénym
autorskym pravem nebo jinym predméetim ochrany nahranymi svymi uzivateli. Smérnice
dale v dalSim pododstavci stanovuje povinnost PSSOO ziskat svoleni ke sdéleni
nebo zpfistupnéni dél nebo jinych predméti ochrany vefejnosti, naptiklad uzavienim

licen¢ni smlouvy. Podle €l. 17 odst. 2 Smérnice ma svoleni téz pokryvat i jednani uzivatelil

pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony, ze dne 21. ¢ervna 2021, €. j. OVA 420/21, dostupna z:
https://apps.odok.cz/veklep-

detail?p_p_id=material WAR_odokkpl&p p_lifecycle=0&p p_state=normal&p p_mode=view&p p_co
1_id=column-1&p p_col_count=3& material WAR_odokkpl pid=KORNBV4HKCRN&tab=detail

236 Tamtéz.
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sluzeb (pokud nejednaji v rdmci podnikatelské ¢innosti a pokud jejich Cinnost nevytvari
vyznamné piijmy).

Smérnice zavadi novy odpovédnosti rezim pro poskytovatele splilujici definici
PSSOO, ktefi jsou odpovédni za obsah nahrany uZzivatelem, i piestoze podle dosavadni

upravy Safe Harbour odpovédni byt nemuseli.

Smérnice tesi tedy vztah ke smérnici o elektronickém obchodu v ¢l. 17 odst. 3,
podle kterého se na PSSOO, ktery provadi sdéleni nebo zpfistupnéni veiejnosti podle
Smérnice, nepouzije ustanoveni o bezpecném piistavu podle €l. 14 smérnice o elektronickém
obchodu. Uprava odpovédnosti PSSOO v ¢l. 17 Smérnice (a zejména &1.17 odst. 4 — viz niZe)
ma tedy povahu lex specialis ke smérnici o elektronickém obchodu. Vyslovné to potvrzuji
Pokyny Komise, které stanovi, ze ,, [¢]lanek 17 je lex specialis ve vztahu k clanku 3 smérnice
2001/29/ES a ¢lanku 14 smérnice 2000/31/ES. “. Na subjekty, které jsou z pisobnosti €l. 17
Smérnice vylouceny se bude podle ¢l. 170dst. 3 druhy pododstavec i nadale vztahovat rezim

vylouceni odpovédnosti podle smérnice o elektronickém obchodu.
6.3.4.1.  Novy bezpecny pristav podle clanku 17

Vzhledem k tomu, Ze nové zavedend odpoveédnost by na PSSOO kladla ptili§ velké
naroky, Smérnice v ¢l. 17 odst. 4 pfipousti moznost, aby se PSSOO za stanovenych
podminek zbavil odpovédnosti i v pomérech nové pravni upravy. PSSOO tak musi prokazat,

v

V4N

a) ,,vynalozil veskeré usili k ziskani svoleni a

b) v souladu s vysokymi odvétvovymi standardy odborné péce vynalozZil veskeré usili
k zajisteni nedostupnosti konkrétnich dél a jinych predmétii ochrany, o nichz mu
nositelé prav poskytli relevantni a nezbytné informace, a v kazdém pripade

¢) ihned poté, co od nositelit prav obdrzel dostatecné oditvodnéné oznament, znemoznil
pristup k oznamenym diltiim nebo jinym predmétiim ochrany nebo je odstranil
ze svych internetovych stranek a vynaloZil veskeré usili k zamezeni jejich budoucimu

nahrani v souladu s pismenem b). “.

Povinnost PSSOO stanovena v pismenu a) neni vitbec jednozna¢na, predevsim neni

jasné, jak ma PSSOO védét, koho za ucelem ziskani svoleni oslovit a k jaky dilim svoleni
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ziskat. A za druhé, jak toho méa dosédhnout bez provadéni dohledu na veSkerym obsahem

sluzby, coz ve svétle judikatury SDEU nemtize ¢init.?*’

Smyslem povinnosti stanovené v pism. b) pifedmétného ustanoveni je zabranit
zptistupnéni obsahu vefejnosti, o némz mu nositelé prav predem poskytli relevantni
a nezbytné informace, tedy nedoslo jest¢ k nahlaSeni zZadného konkrétniho neopravnéné
nahraného obsahu. Toto ustanoveni vzbuzuje silné kontroverze z diivodu toho, ze mifi

k filtrovani ¢i blokovani nahravaného obsahu.>*®

Posledni povinnost stanovena v pism. ¢) pfedmétného ustanoveni zavadi rezim
notice and stay down a znamena opuSténi dosavadniho rezimu notice and takedown.
Povinnosti PSSOO je tedy nejen odstranit nahlaseny protipravni obsah, ale musi i zajistit,
zZe tento obsah nebude dostupny 1 v budoucnosti, a to v ptipadég, Ze by tento obsah byl znovu

nahran. Problémem opét je, jak toho docilit bez ploSného filtrovani nahrdvaného obsahu.

Vyse stanovené podminky jsou vzhledem ke své prisnosti ,,zmirnény* v ¢l. 17 odst.
5, ktery stanovi, Ze pfi urovani, zda poskytovatel sluzby splnil své povinnosti, je tieba
ptihlizet k zasad¢€ proporcionality a mimo jiné zohlednit: ,, druh a rozsah sluzeb, jejich cilové
publikum a typ deél a jinych predmeéti ochrany nahranych uzivateli sluzby a dostupnost
vhodnych a ucinnych prostiedkii a jejich ndklady pro poskytovatele sluzeb.* Clanek 17
ovSem stanovi jest¢ dalsi zplisoby ,,zmirnéni“ v odstavci 7 zdkaz omezovani dostupnosti dél
nebo jinych pfedmétd ochrany nahranych uZivateli, které neporuSuji autorské pravo
arealizace vyjimek pro ucely citace, kritiky, recenze, karikatury, parodie a pastiSe.
Dale podle ¢l. 17 odst. 8 nesmi uplatiovani tohoto ¢lanku vést k Zadnym obecnym
povinnostem v oblasti dohledu. Posledni zmirnéni se tykd mirngjsiho reZimu pro zacinajici

sluzby viz. bod 6.3.3.

27 Srov. Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho senatu) ze dne 24. listopadu 2011, Scarlet Extended SA proti
Société belge des auteurs, compositeurs et éditeurs SCRL (SABAM). Véc: C-70/10. a Rozsudek Soudniho
dvora (tetiho senatu) ze dne 16. unora 2012 Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers

CVBA (SABAM) v. Netlog NV. Véc: C-360/10.

238 Budoucnost deského autorského prava ve svétle smérnice DSM (€ast 11.) | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vds
privodce pravem - Shirka zakonii, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-ii-

113945 .html?mail
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Pro tplnost je zapotiebi jesté dodat, Ze Smérnice v €l. 17 odst. 9 stanovi PSSOO jesté
dalsi povinnosti. Jedna se o povinnost zavést mechanismy pro stiznosti a napravu, které musi
byt ucinné a rychlé. V této souvislosti se zna¢né neredlnym jevi pozadavek v nasledujicim
pododstavci, aby tyto stiznosti byly pfezkoumavany ¢lovékem. Tento pozadavek Castecné
»zmiriuje recital 70 Smérnice, ktery v pfipadé prezkumu hovoii o ,lidském faktoru®,
coz si lze vylozit jako pojem ponékud Sirsi. Dale v tomto odstavci jsou upraveny povinnost
poskytovat nositelim prav na jejich zaddost piiméfené informace a povinnost informovat
uzivatele prostfednictvim obchodnich podminek o tom, ze uzivatelé mohou uzivat dila
a jiné predméty ochrany na zaklad¢ vyjimek z autorského prava a prav s nim souvisejicich

nebo omezeni téchto prav stanovenych v pravu Unie.

6.3.5. Rozpor se zakladnimi pravy, Zaloba Polské republiky

Koncepce odpovédnosti PSSOO stanovena v ¢l. 17 cCeli kritice z ditvodu rozporu
se svobodou projevu a pravem na informace, které jsou zaruceny ¢l. 11 Listiny zakladnich
prav Evropské unie.?*® Podle kritik{i je jedinym opatfenim, které miZe zajistit dodrzovani
stanovenych povinnosti, zavedeni mechanismu automatické filtrace nahravaného obsahu.
Tyto kontrolni mechanismy budou muset provadét kontrolu jeste v okamziku, kdy neexistuje
podezieni ze zasahu do autorskych prav. Takové opatieni nesplituje pozadavek pfiméfenosti
a nezbytnosti zasahu do svobody projevu a prava na informace, navic je zde veliky prostor
pro zneuziti t&chto kontrolnich mechanism@i pro ovlivitovani obsahu.**’ Velmi
problematické dale je, Ze zavedeni téchto mechanismi je extrémné financné a technicky
naro¢né®*!| nadto by zavedenim t&chto mechanism@ doslo k rozporu pravé s ¢l. 17 odst. 8

Smeérnice, jez povinnost obecného dohledu PSSOO zakazuje.

239 Listina zakladnich prav Evropské unie ve znéni publikovaném v Ufednim véstniku Evropské unie dne

26.10.2012. Dostupné z: https://eur-lex.europa.cu/legal-content/cs/ALL/?uri=CELEX:12012P/TXT

240 11, ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,
listopad 2019, dostupna z https://www.mkcr.cz/analyzy-2441.html

241 Srov. YouTube: We've invested $100 million in Content ID and paid over $3 billion to rightsholders |
VentureBeat. VentureBeat | Transformative tech coverage that matters [online]. Copyright © 2022 [cit.

02.01.2022]. Dostupné z: https://venturebeat.com/2018/11/07/youtube-weve-invested-100-million-in-

content-id-and-paid-over-3-billion-to-rightsholders/
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Vzhledem k vyS$e zminénému rozporu ¢l. 17 Smérnice se svobodou projevu a pravem
na informace podala Polskd republika na zékladé¢ ¢l. 263 SFEU zalobu k SDEU,
kterou se doméaha, aby Soudni dvir zrusil ¢l. 17 odst. 4 pism. b) a ¢) Smérnice in fine
a podptrné, aby uvedeny ¢lanek 17 zrusil v plném rozsahu.?*? Polsko v Zalobnim navrhu
tvrdi, Ze povinnosti stanovené v ¢l. 17 odst. 4 pism. b) a ¢) Smérnice znamenaji,
., ze poskytovatel, aby se vyhnul odpovednosti, musi zavést predbézné automatické overovani
(filtrovani) obsahu sdileného online a tudiz preventivni kontrolni mechanismy.
Takovy mechanismus zasahuje do prava na svobodu projevu a informaci a nespliuje

pozadavek primérenosti a nezbytnosti omezeni tohoto prava. “**

Ke dni uzavieni této prace je v této véci dostupné pouze stanovisko generalniho
advokata EU.*** Podle nazoru generalniho advokata nemoZnost uloZit poskytovateli
povinnost obecného dohledu nad obsahem nebrani tomu, aby byla poskytovateli ulozena
povinnost odhalovat a blokovat nejen totozné kopie souboru, ale i dalsi rovnocenné soubory,
které pouzivaji dilo stejnym zptisobem. Opatieni slouzici k filtrovani obsahu, kterd jsou
PSSOO podle napadenych ustanoveni povinni zavést, musi byt ,, omezena na obsah, ktery je
, totozny* nebo ,,rovnocenny* dilum a jinym predmeétiim ochrany oznacenym nositeli
prav. .

Generalni advokat dale vyjadiuje, Ze omezeni vykonu prava na svobodu projevu
a informaci vyplyvajici z napadenych ustanoveni je slucitelné se zasadou pfiméfenosti v ¢l.
52 Listiny zakladnich prav Evropské unie a déle, ze ,,¢l. 17 Smérnice obsahuje dostatecné

zaruky, které ohranicuji rozsah omezeni vykonu prdava na svobodu projevu vyplyvajiciho

z napadenych ustanoveni. “.

242 7aloba podana dne 24. kvétna 2019 — Polska republika v. Evropsky parlament a Rada Evropské unie, Véc:
C-401/19, dostupna z:
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=216823 &pagelndex=0&doclang=CS&
mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=4234377

243 Tamtéz.

244 Stanovisko generalniho advokata Henrika Saugmandsgaarda e, prednesené dne 15. Eervence 2021, Véc
C-401/19, Polska republika proti Evropskému parlamentu, Rad¢ Evropské unie, dostupné z:
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=244201 &pagelndex=0&doclang=CS&
mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=4230586
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Generalni advokat tak shledal ur€ity zptsob vykladu, pii kterém je ¢l. 17 slucitelny
s ochranou zékladnich prav a svobod. Navrhuje tak, aby Zzaloba Polské republiky

byla zamitnuta.

Dalsi oblasti, do které Smérnice mize neblaze zasahnout je ochrana soukromi
a osobnich udaji. Podle kritiki mze zavedeni preventivni kontroly vytvofit prostor
pro zneuzivani pristupu k osobnim datiim ze strany PSSOO a to napf. za ucelem vytézovani

informaci o konkrétnich osobach.?*’

6.3.6. Opomenuti sité BitTorrent

Poslednim z nedostatkti Smérnice, kterému se v této kapitole vénuji, je opomenuti
sit¢ BitTorrent. Clanek 17 tuto problematiku nepokryva z divodu specifického pienosu
soubort, ktery neputuje k uzivateli z vefejného serveru, ale od uzivatele k uzivateli. Definice
PSSOO tak nemuze byt v ptipad¢ P2P sité uplatnéna. I ptes klesajici oblibu torrentovych
sluzeb, ptedevsim z divodu nabidky obdobnych sluzeb uzivatelsky piijemnéjSich nelze
vylouc¢it, ze pokud by Smérnice byla ve svém cili uspésna a zamezila Sifeni nelegalniho

obsahu, obliba torrentovych sluzeb by opét vzrostla.?4®

6.4. Transpozice Smérnice do ceského pravniho radu

6.4.1. Vyvoj Ceské transpozice Smérnice

Jak jiz bylo feCeno v bodu 6.2.2. lhlta pro transpozici Smérnice a smeérnice
OnlineSatCab jiz uplynula v ¢ervnu 2021. Vzhledem k tématu této diplomové prace bude
nasledujici text zaméfen predevsim na transpozici Smérnice. Je vSak zapotiebi podotknout,
Ze obé zminéné smérnice jsou soucasti stejného navrhu zakona, kterym se méni Autorsky

zakon a dalsi souvisejici zdkony.

245 TI. ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,
listopad 2019, dostupna z https://www.mkcr.cz/analyzy-2441.html

246 TI. ANALYZA - SHRNUTI INFORMACI K IMPLEMENTACI CLANKU 17 SMERNICE, EEIP a.s.,
listopad 2019, dostupna z https://www.mker.cz/analyzy-2441.html
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Promitnuti zmén zamyslenych Smérnici do naSeho pravniho fadu bylo v gesci
Ministerstva kultury, které zahdjilo transpozicni prace v ¢ervenci 2019. Samostatné oddéleni
autorského prava Ministerstva kultury si pfedsevzalo uspotadat konzultace se zéstupci
dot¢enych subjektii a s odbornou vetejnosti. Prvni konzultace méli probéhnout v obdobi
Servenec—zafi 2019.247 Ministerstvo kultury v3ak uspofadalo jedinou konzultaci,
jelikoz do dalsich setkédni konzultaéni skupiny neblaze zasdhla pandemickd situace.
Vzhledem k této situaci, i s ohledem na transpozi¢ni lhiitu a délku legislativniho procesu
piislo Ministerstvo kultury v listopadu 2020 s navrhem &eského transpoziéniho zdkona.?*®
K tomuto ndvrhu obdrzelo Ministerstvo kultury zasadni pfipominky z patnacti
pfipominkovych mist.** V nasledném piipominkovém fizeni byl navrh &astedné
pfepracovan. V dubnu 2021 byla pfipravena zavére¢na zprava hodnoceni dopadii regulace
(RIA) ve verzi pro jednéni vlady nebo LRV (Legislativni rady vlady). Na tuto zpravu znaéné
kriticky reagovala Pracovni komise pro hodnoceni dopadi regulace (RIA) Legislativni rady
vlady CR (dale jen ,,Pracovni komise®) ve Stanovisku ze dne 4. kvétna 2021 (dale jen
,,Stanovisko*).%>? Za hlavni problém hodnoceni dopadii novely Autorského zakona pracovni
komise oznacila, ,, Ze dopady navrhované regulace nebyly zhodnoceny. Ze zpravy nelze zjistit
dopady na jednotlivé skupiny, které budou upravou dotceny, ani nelze vidy Zzjistit,

zda a jak se zméni dostupnost autorskych dél pro jejich uzivatele.”. Tento vytykany

247 Zahdjeni praci na implementaci dvou novych autorskopravnich smérnic EU - mker.cz. Ministerstvo kultury

Ceské republiky [online]. Dostupné z: https://www.mker.cz/zahajeni-praci-na-implementaci-dvou-novych-

autorskopravnich-smernic-eu-2163.html

248 Navrh zakona, kterym se méni zdkon &. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem

autorskym a o zmén¢ nékterych zakon (autorsky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist, a dalsi souvisejici
zakony.Portal  Aplikace ODok [online]. Copyright © 2021. 6.11.2020. Dostupné z:
https://apps.odok.cz/veklep-history-version?pid=KORNBV4JQPRG

249 Material - Portal Aplikace ODok. Uvodni stranka - Portal Aplikace ODok [online]. Copyright © 2021 [cit.
31.12.2021]. Dostupné Z: https://apps.odok.cz/veklep-

detail?p p_id=material WAR_odokkpl&p p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p p_co
1 id=column-1&p p_col count=3& material WAR_odokkpl pid=KORNBV4HKCRN&tab=remarks

250 Stanovisko Pracovni komise pro hodnoceni dopadii regulace (RIA) Legislativni rady vlady CR ze dne 4.

kvétna 2021, &. j. OVA 420/21. Vlada CR [online]. Copyright ©DjZjzjf [cit. 31.12.2021]. Dostupné z:

https://www.vlada.cz/cz/urad-vlady/poskytovani-informaci/poskytnute-informace-na-zadost/informace-

tykajici-se-legislativni-oblasti-189081/
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nedostatek mize byt zptisoben vice faktory. Piedevs§im nejasnosti dopadi Smérnice samotné
a z toho pramenici nejasnosti transpozi¢niho navrhu. Dale nedostate¢nymi konzultacemi,
zapti¢inénymi  pandemickou situaci, pozdnim zvefejnénim Pokyni  Komise,
a zvlasté pak faktickou nemoznosti dopady redlné zjistit ¢i kvantifikovat vzhledem
k nejasnému okruhu subjekti, na které uprava dopada a nedostate¢nym informacim o téchto

subjektech.

V zévéru Stanoviska Pracovni komise doporucila, aby projednavani navrhu bylo
preruseno, za ucelem piepracovani navrhu predkladatelem ve smyslu uvedenych zasadnich
pfipominek.?’! Tento zavér Pracovni komise de facto potvrzuje obavy, Ze je navrhovana
uprava bez toho, aby byly znamy jeji dopady. Podle Donata je tento stav zplsoben tim,
ze ,,ani navrhovatel nemél skutecnou a jasnou predstavu o tom, co je viastné obsahem
navrhované nové pravni upravy a co v praxi bude tato uprava znamenat (jak se podle ni maji

a budou chovat jeji adresati). “.**

Na zéklad¢ pfipominek Pracovni komise byly ndvrh zakona i kritizovana zprava RIA

déle prepracovany. Dne 21.6. 2021 byl navrh zakona schvalen vladou.?>?

Vzhledem k rychlosti, sjakou byl navrh pfepracovan, nemohly byt vSechny
pfipominané nedostatky zapracovany a vypofadany, a to navic bez relevantnich dat
k posouzeni dopadti navrhované upravy. Néktera ustanoveni navrhu se sice podatilo
vylepsit, ne viak vSechny problémy a pochybnosti se podaiilo odstranit.>* Navrh zdkona
byl sice rozeslan poslancim, avSak vzhledem ke konci volebniho obdobi bylo projednavani

snémovniho tisku ukonceno.

1 Tamtéz.

252 Budoucnost Ceského autorského prava ve svétle smérnice DSM (&ast 1.) | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vas

privodce pravem - Sbirka zakonu, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/budoucnost-ceskeho-autorskeho-prava-ve-svetle-smernice-dsm-cast-i-

113729.html

233 REDAKCE. Vlada: Ndavrh novely autorského zdkona. Pravni rozhledy, 2021, &. 13-14, s. I1.

234 Budoucnost ¢eského autorského prava ve svétle smérnice DSM (&ést 1.) | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vds

privodce pravem - Shirka zakonii, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ. Dostupné z:
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Novy navrh zikona®

(dale jen ,Navrh =zdkona“, nebo pouze ,Navrh®),
ktery se obsahové nelisi od navrhu ptedchoziho, byl v totozném znéni schvéalen vladou
dne 25.10.2021, nasledn¢ byl rozeslan nové zvolenym poslanciim jako snémovni tisk 31/0
dne 11.11.2021. Zpravodajem byl uréen Mgr. Simon Heller a Navrh byl ptikazan
k projednani Vyboru pro védu, vzdélani, kulturu, mladez a télovychovu. Projednani tisku

je navrzeno na potad 6. schiize Poslanecké snémovny dne 11.1.2022.2%6

6.4.2. Obsah Navrhu zakona

Pfedmétnym Navrhem zakona dochazi k novelizaci nejen Autorského zakona,
ale i nékolika ustanoveni obcanského zékoniku, které reguluji licence k predmétim
chranénym Autorskym zdkonem (§ 2371 a nasl.) a dale je u § 270 trestniho zdkoniku
doplnéna skutkova podstata trestného ¢inu poruSeni autorského prava, prav souvisejicich
s pravem autorskym a prav k databazi. Navrh dale obsahuje Gpravy terminologie i v nékolika
dalsich zakonech, které svym obsahem navazuji na zmény Autorského zakona. Kromé nové

upravy PSSOQO, které se budu vénovat v nasledujicim bodu Navrh nov¢ zavadi licence:

e licence pro digitdlni vyuku, spocivajici v digitdlnim uziti dila pfi vyucovéni
pro ilustracni ucel Skolou, vysokou Skolou nebo Skolskym ¢i vzdélavacim zatizenim
(§ 31a);

e licence pro uziti dila nedostupného na trhu, jedna se o uZiti dila knihovnou, archivem,
muzeem, galerii nebo instituci pe€ujici o zachovani filmového nebo zvukového
nebo jiného kulturniho dédictvi (§ 37b);

e licence pro karikaturu, parodii nebo pasti§*’ (§ 38g);

e licence k rozmnozovani dila pro ucely automatizované analyzy texti nebo dat (§ 39c,

§ 39d).

255 Navrh zdkona, kterym se méni zédkon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s privem

autorskym a o zmén¢ nékterych zakonu (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici

zakony. [online]. PSP.CZ. Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0O=9&CT=31&CT1=0

236 Viz. stav projednani snémovniho tisku &. 31 [online]. PSP.CZ. [cit. 1. 1. 2022]. Dostupné z:

https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?t=31

257 Napodobenina jiného uméleckého dila.
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Dale Navrh zavadi nové instituty, prava a rezimy, jsou jimi zejména:

e nové pravo nakladatele na odménu v souvislosti s pijcovanim rozmnoZeniny
jim vydaného dila v knihovnach (§ 87);

e pravo na pfiméteny podil na pfijmech vydavatele tiskové publikace pro autora dila,
které je soucasti tiskové publikace. (§ 25b);

e kpravnimu jednani vylucujicimu nebo omezujicimu vyjimky z prava autorského
a omezeni prava autorského se nebude ptihlizet, nestanovi-li zakon jinak (§ 29);

e institut doplitkovych online sluzeb vysilatelt (§ 21a);

e institut tzv. pfimého dodani signalu (§ 21 odst. 1);

e prava vydavatell periodickych publikaci (§ 87b);

e rezim rozsitené kolektivni spravy prav pro licencovani uziti pfedméti ochrany
nedostupnych na trhu (jinych nez knih a periodik) a s tim souvisejici tzv. zalozni
vyjimka pro pfipady neexistence kolektivniho spravce prav pro urcité druhy

predmétl ochrany.?

6.4.3. Navrh transpozice ¢1.17 Smérnice.

Tento bod bude vénovan transpozici ¢l. 17 Smérnice do ¢eského pravni fadu, kterd
je provedena pifedevSim novelizaci Autorského zdkona (Dale jen ,Novela® ptipadné
téz Novela Autorského zdkona). Jak vyplyva ze zavérecné zpravy RIA?*, pro transpozici ¢l.

17 byly vramci pfipravnych praci zvazovany dvé€ varianty. Varianta minimalisticka

258 Dlivodova zprava k ndvrhu zakona, kterym se méni zdkon ¢&. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech

souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zdkont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zakony. [online]. PSP.CZ. Dostupné Z:

https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=9&CT=31&CT1=0

2% Z&véretna zprava RIA k navrhu zdkona, kterym se méni zdkon €& 121/2000 Sb., o pravu autorském, o
pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu (autorsky zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zékony, ze dne 21. ¢ervna 2021, €. j. OVA 420/21, dostupna z:
https://apps.odok.cz/veklep-

detail?p_p_id=material WAR_odokkpl&p p_lifecycle=0&p p_state=normal&p p_mode=view&p p_co
| id=column-1&p p_col count=3& material WAR_odokkpl pid=KORNBV4HKCRN&tab=detail
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a varianta roz$ifend. Tteti typickd ,,nulova* varianta nemohla pfichdzet v ivahu vzhledem

k zdvaznosti Smérnice.

Minimalisticka varianta v zadsad¢ piebira pouze znéni Smérnice. Roz§ifena varianta
obsahuje kromé obligatornich ustanoveni Smérnice jesté dalsi doplnujici prvky vychazejici

zejm. z bodii odiivodnéni Smérnice.*s°

Na zakladé kone¢ného znéni navrhované Novely Autorského zakona lze az na par
vyjimek konstatovat, Ze navrh Novely v podstaté piebira doslovné znéni Smérnice.
Diusledkem toho je, Ze sice dojde k uprave, ktera bude se Smérnici soudrzna, ale Novela
souCasn¢ prebira vSechny neduhy Smérnice, spocivajici mimo jiné v nejasnosti,

nejednoznacnosti a pravni nejistoté pro dotéené subjekty.

Ptikladem ustanoveni, u kterého byla zfejmé pouzita rozsifend varianta transpozice

je shodou okolnosti pravé definice PSSOO v ustanoveni § 46 Novely, které stanovi, Ze:

., Poskytovatelem sluzby pro sdileni obsahu online se pro ucely tohoto zakona rozumi

poskytovatel sluzby informacni spolecnosti, jejimz hlavnim ucelem nebo jednim
z hlavnich ucelii je ukladat a sdélovat verejnosti velky pocet del nahravanych uzZivatelem
takové sluzby a ktera soutezi nebo miize soutézit s jinymi online sluzbami zpFistupnujicimi
dila stejné cilové skupiné, pricemz poskytovatel takové sluzby tato dila usporadava

«

a propaguje za ucelem zisku. “.

V ramci tohoto ustanoveni je patrné, Ze nad ramec ¢l. 17 Smérnice v této definici
ptibylo 1 hledisko sluzby, ,.kterd soutézi nebo miiZe soutézit s jinymi online sluzbami
zpristupniujicimi dila stejné cilové skupineé“. Toto hledisko je obsazeno v recitalu 62
Smérnice, ktery je nezadvazny. Je tedy otazkou, pro¢ byla zvolena tato formulace a zda je to
formulce vhodné zvolend. Vhledem k Sirokému vykladu pojmu ,,miZe soutézit* tak dochazi
roz$ifeni definice PSSOO a moZnému prohloubeni nejistoty, na které subjekty se nova

Giprava bude vztahovat.?®!

260 Tamtéz.
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Na druhou stranu ustanoveni § 46 odst. 2 Novely, které doslovné pfebira negativni
definici sluzeb podle ¢l. 2 odst. 6 Smérnice, smétfuje ke zvysSeni pravni jistoty sluzeb

zde vyjmenovanych.

Odpovédnosti rezim podle ¢1. 17 odst. 4 a odst. 5 Smérnice je zakotven v ustanoveni
§ 47 Novely, v tomto ptipad¢ se jedna o doslovné pievzeti ustanoveni Smérnice. V Novele
vSak za pozornost stoji feSeni vztahu tohoto nového odpovédnostniho rezimu
a odpovédnostniho rezimu podle ZNSIS, tedy dosavadniho rezimu Safe Harbour.
Ustanoveni § 47 odst. 3 Novely, ve kterém je zminény vztah feSen, se rozchazi se znénim
¢l. 17 odst. 3 Smérnice, kdyz budi dojem, ze PSSOO se nemize dovolat zddného omezeni
odpovédnosti, at’ uz je obsah nahrany uzivateli jakykoli. Oproti tomu vsak ¢l. 17 odst. 3
Smérnice vylucuje dosavadni rezim odpovédnosti jen ve vztahu k autorskym praviim, tedy
pokud PSSOOQO ,,provddi sdeéleni nebo zpristupnéni verejnosti za podminek stanovenych v
této smernici ‘. Pochybnosti plynouci z této nepftili§ vhodné formulace jsou rozptyleny ,,az*
v divodové zpravé k Novele, kterd pro vylouceni vykladovych pochybnosti stanovi, ze
dosavadni rezim Safe Harbour podle ZNSIS neni doten ,, v pripadech, kdy se o

¢

autorskopravné chranény obsah nejedna “.

Spoluprace tykajici se vzajemného poskytovani informaci mezi PSSOO a nositeli
prav, ktera je predpokladand v €l. 17 odst. 8 byla pfevzata do ustanoveni § 50 Novely. Znéni
tohoto ustanoveni je téméf totozn€ se znénim Smeérnice, avSak z Ceské upravy vypadl
explicitni pozadavek ¢l. 17 odst. 8 Smérnice, ze ,, [u/platiiovani tohoto clanku nesmi vést
k zZadnym obecnym povinnostem v oblasti dohledu. ““. Tento nedostatek je dodate¢né feSen
v diivodoveé zpravé k Novele, je vSak otdzkou, zda by vzhledem k pochybnostem, jakym
zpisobem povinnosti stanovené Smérnici uplatiiovat, nebylo vhodné tuto zaruku zakotvit

pfimo do textu zdkona.?6?

Zajimavé prevzeti problematiky pfezkumu stiZnosti uZivateld, ktery musi podle ¢l.
17 odst. 9 Smérice provadét Clovék ¢i podle recitdlu 70 Smérnice ,lidsky faktor®,

nabizi ustanoveni § 51 odst. 3 Novely:
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., [s]tiznost podle odstavce 1 musi byt vyrizena bez zbytecného odkladu. Posouzeni
stiznosti tykajici se znemozneni pristupu k nahranému dilu nebo odstranéni nahraného dila

nesmi byt vyhradné automatizované. .

Oproti Smérnici byl zde zvolen opacny postup a piedmétné ustanoveni Novely
pracuje s posouzenim, které ,nesmi byt vyhradné automatizované“. Vzhledem k tomu,
ze zapojeni Cloveka do prezkumu stiznosti, navazujici podminky Smérnice a mira tohoto
zapojeni Clovéka, vzbuzuji fadu nejasnosti, mize byt takto zvolena definice z urcitého
pohledu vhodna. A to podle mého nazoru ztoho divodu, Ze takto zvolena formulace
poskytuje volnéjsi prostor pravé pro zapojeni c¢loveéka. Duvodova zprava k Novele
vSak v tomto piipadé po vzoru Smérnice uvadi, ze konecné posouzeni stiznosti by mélo byt

uéinéno ¢lovékem.

Proces piijimani této pravni upravy je teprve na svém pocatku cesty Parlamentem
a bude zajimavé sledovat jakych zmén jesté cely Navrh doznd. Svou roli bude hrat cas,
vyhody a nevyhody plynouci z ptevzeti doslovného znéni Smérnice a tlak jednotlivych

lobbistickych struktur.

Je potieba pfipomenout, Ze svétlo do celé upravy miize vnést jesté SDEU, ktery bude
rozhodovat o zalobé Polské republiky. Toto rozhodnuti bude jisté¢ sledovano vSemi
¢lenskymi staty EU. Dulezitost tohoto rozhodnuti bude vzhledem k moZnosti vyjasnit velkou

fadu nejasnosti obrovska.
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ZAVER

Diky dosazené technologické urovni miize soucasnd spolecnost vyuzivat vyhod
o kterych se nasim pfedkiim ani nesnilo, soucasné je moderni spolecnost dennodenné
konfrontovana s vyzvami, které nejsou viibec jednoduché. Technologicky pokrok na jednu
stranu zjednodusuje nas zivot a piinasi ndm svobodu, na druhou stranu piinasi zavislost
na technologiich a odpovédnost, kterd stimto pokrokem ptichazi. Moderni spole¢nost
se musi jesté hodné ucit, jak odpovédné nakladat s moznostmi, které se ji diky technologiim
nabizi a stejné tak se musi naucit, jak se pfizplisobit pozadavkim svéta, ktery je zalozen

na technologiich.

Kazdy lidsky objev pfinesl pokrok nejenom v tom oboru, ve kterém byl ucinén,
ale ovlivnil obory dal$i. Jednim z obort, ktery na pokrok musi vzdy reagovat je pravo,
které je ovliviiovano vSemi formami pokroku, tedy jak pokrokem v lidském mysSleni,
tak pokrokem technologickym, socidlnim, politickym atd. VSechny tyto formy pokroku
se do lidské spolecnosti negativné nebo pozitivné promitaji. Je ukolem prava piizpisobit

spoleCenska pravidla tak, aby byla zachovana kontinuita fadu a spravedlnosti.

Pravé plsobeni autorského prava v dnesni globalni informacni spolecnosti
je pravdépodobné nejlepsSim piikladem dynamického propojeni prava se spoleenskou
realitou. Kazdy dnes u sebe nosi komunikaéni zafizeni, pomoci kterého se kdykoliv
a odkudkoliv mize do online svéta pfipojit a stat se tak konzumentem téchto statkd,
uzivatelem, Sifitelem ¢i poruSovatelem. Prostfedi Internetu denné vyuzivaji miliardy lidi,
ale jeho normativni soucast, kterd spociva v dodrZzovani prav autorll je ¢asto samotnymi

uzivateli Internetu opomijena.

V souvislosti s dodrzovanim prava lze vypozorovat i obecnou nevédomost populace,
co si lze na Internetu z pravniho hlediska dovolit. Nejde pouze o plosné poruSovani

jako je kyberSikana, nenavistné utoky, anebo piimo trestné Ciny.

Jedna z moznych pfi¢in poruSovéani autorskych prav na Internetu je snadnost,
se kterym je toto poruseni spojeno a soucasna mala postizitelnost takovych ¢inti. Svij dil
odpovédnosti za tento stav nese ¢asto i nevhodna pravni Uprava, ¢i jeji iplné absence, anebo
opacné sice existence upravy, ale faktickd nemoznost jejitho vymahani z dlivodl neexistence

ucinnych prostiedk.
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Na zéklad¢ vySe zminénych divodi a zejména z divoda soucasného obrovského
rozvoje kreativniho primyslu a s nim souvisejici kyberkriminality je zapotiebi pfizpusobit
legislativu v oblasti autorskych prav pomérim dneSni doby. Pravé na tento stav reaguje
Smérnice Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2019/790, o autorském pravu a pravech
s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu. Tato Smérnice pfinasi kromé jiné¢ho novy
odpovédnostni rezim poskytovatelti sluzeb sdileni obsahu online. Predkladand diplomova
prace se zabyva problematickymi aspekty této Smérnice, navrhem ceského transpozi¢niho

zakona a souvisejici problematikou autorského prava na Internetu.

Cile, které byly Smérnici piedstaveny jsou velmi ambiciozni, je vSak otdzkou,
zdali je v moznostech navrhované upravy tyto cile naplnit. Nejasné jsou dopady, které bude
Uprava mit na jednotlivé dotéené subjekty. Vzhledem k procesu piijimadni Smeérnice,
ktera je vysledkem Sirokého a naro¢ného kompromisu, je na misté si polozit otdzku,
zda evropsky zakonodarce mél a mohl mit viibec redlnou predstavu o skute¢nych dopadech
pfijimané pravni upravy.

Nejistota ohledné vykladu nékterych ustanoveni stale pietrvava a svétlo do tohoto
problému nevnesly ani Pokyny Komise. Pravé obsahové nejasnosti a vagni formulace
jsou velkym nebezpeim harmonizacni Upravy, jelikoz tak muaze dojit k pfijeti nestejné
pravni Upravy v ramci jednotlivych ¢lenskych statd. Z tohoto divodu je tedy pro clenské
staty ,,vyhodnéjsi* pfevzit harmoniza¢ni upravu i se vSemi jejimi nedostatky. Toto feSeni

ostatné zvolil 1 navrh ¢eského transpozi¢niho zakona.

Nejasné aspekty upravy, vSak predstavuji problém 1 pro dotéené subjekty,
kterym sice pravni uprava stanovi prava a povinnosti, ale konkrétni obsah téchto pravidel
pro n¢j zlistane nezndmy. Nemluvé o tom, Ze pretrvava urcita nejistota, kdo je viibec tim

subjektem, na ktery se novy odpovédnostni rezim Smérnice vztahuje.

Jednim z kol Smérnice je, aby pravni pravidla, kterd pfinasi, ptsobila co nejvice
do budoucnosti, ostatné toto je i argumentem proc¢ jsou nékterd ustanoveni Smérnice pojata
tak zeSiroka. Vzhledem k dynamickému vyvoji sluzeb v digitalni sféte, se tak mize snadno
stat, ze tento kritizovany aspekt Smérnice v jiz blizké budoucnosti ocenime.
Vsechny nejasné otazky hned tak zodpovézeny nebudou, konkrétnéjsi odpovédi pfinese az

judikatura.
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Internet a autorské pravo — rozsah odpovédnosti jednotlivych subjekti

a zpusob ochrany proti piratstvi

ABSTRAKT

Predkladana diplomova prace se zabyva problematikou autorského prava v prostiedi
Internetu. Cilem této prace je analyzovat soucasny vyvoj modernizace autorského prava na
jednotném digitadlnim trhu se zamétenim na piislusnou evropskou a narodni pravni Gpravu

nového odpovédnostniho rezimu poskytovatele sluzeb sdileni obsahu online.

Préace je rozd€lena do Sesti Casti, které se d€li na jednotlivé kapitoly. Prvni Cést se
vénuje zékladnim institutim autorského prava. Predstavuje charakteristiku a obsah

autorského prava, autorské dilo a mimosmluvni uziti autorského dila.

Druha ¢ast predstavuje nckteré sociologické aspekty moderni spole¢nosti, které
vedou k nutnosti modernizovat autorské pravo. Tato ¢ast pojednavd o pojmu informace,

informacni spolecnosti a pravu informacnich technologii.

Treti ¢ast se zabyva Internetem, v této Casti je predstavena jeho definice, vznik

a vyvoj. Déle jsou popsany i souvisejici pojmy jako kyberprostor a Deep web a Dark web.

Ctvrtd Cast prace je zaméfena predeviim na odpovédnost poskytovateli sluzeb
informacni spolecnosti v prostiedi Internetu. Prvni kapitola je vénovéana obecnému pojeti
soukromopravni, spravnépravni a trestnépravni odpovédnosti. Nasledujici kapitoly popisuji
pojem poskytovatele sluzeb informacni spolecnosti a vyvoj jejich odpoveédnosti
s ptihlédnutim k relevantni judikatufe. V zavéru této casti je analyzovana uprava

odpovédnosti jednotlivych poskytovatell sluzeb informaéni spole¢nosti.

Pata cast referuje o nckterych aktudlnich aspektech kybernetické kriminality, se

kterymi se musi autorské pravo vyporadat.

Zavere€na Sesta Cast se zaméfuje na aktudlni reformu autorského prava v ramci
Evropské unie. V této ¢asti je predstaven evropsky legislativni ramec jednotného digitalniho
trhu. Dale se prace zamétuje na problematické aspekty Smeérnice o autorském pravu na
jednotném digitalnim trhu. Posledni kapitola se zabyva navrhem transpozice zminéné

smérnice do ¢eského pravniho fadu.

Kli¢ova slova: Internet, autorské pravo, odpovédnost
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The Internet and copyright — the scope of liability of individual parties

involved and modes of protection against piracy

ABSTRACT

This diploma thesis deals with copyright issues in the Internet. The aim of this thesis
is to analyse the current evolution of copyright modernisation in the Digital Single Market,
focusing on the relevant European and national regulation of the new liability regime of the

online content-sharing service provider.

The thesis is divided into six parts, which are divided into individual chapters. The
first part is devoted to the basic institutes of copyright. It also describes the characteristics
and content of copyright, the copyright work and the non-contractual use of the copyright

work.

The second part presents some sociological aspects of modern society which lead to
the need to modernise copyright. This part deals with the notion of information, information

society and information technology law.

The third part deals with the Internet, in this part its definition, creation and
development is presented. Also related terms such as cyberspace, Deep web and Dark web

are described.

The fourth part of the thesis focuses mainly on the liability of ISPs (Internet service
providers) in the Internet environment. The first chapter focuses on the general concept of
private, administrative and criminal liability. The following chapters describe the concept of
ISPs and the development of their liability taking into account the relevant case law. At the

end of this part, the liability regulation of individual ISPs is analysed.

The fifth part reports on some current aspects of cybercrime that copyright must deal

with.

The final sixth part focuses on the current copyright reform in the European Union.
In this part, the European legislative framework of the Digital Single Market is introduced.
Furthermore, the thesis focuses on problematic aspects of the Copyright Directive in the
Digital Single Market. The last chapter deals with the draft amendment to the Copyright Act,

which transposes the aforementioned directive into Czech law.

Key words: Internet, Copyright, Liability
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