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1. Odborný kontext Orientace v pojednávané problematice, odborné zázemí a širší přehled o disciplíně, 

znalost a uplatnění odborné terminologie, reprezentativnost a aktuálnost použité 

odborné literatury, variabilita odborných zdrojů a schopnost jejich syntézy 

3 

2. Výzkum Stanovení a splnění cílů, formulace hypotéz, vhodnost a relevance metod  

a zvolených postupů, jasnost formulace a interpretace závěrů práce 
3 

3. Struktura a forma Přehlednost struktury, členění, řazení a proporčnost kapitol a oddílů, návaznost  

a provázanost textu, konzistentnost úpravy práce, odpovídající rozsah práce, 

poznámkový aparát, adekvátnost a provedení příloh, odpovídající úroveň citační 

3 

4. Jazyková úroveň Celková úroveň jazykového projevu, přesnost, rozmanitost a čtivost formulací, 

absence gramatických, lexikálních a pravopisných nedostatků, úroveň odborného 

stylu 

3 

5. Věcná správnost  
a přesvědčivost 

Hloubka a kvalita provedených analýz, faktická, věcná a obsahová správnost, 

podloženost, aktuálnost přístupů, schopnost argumentace a kritického myšlení, 

schopnost náležitě formulovat a interpretovat zjištění 

2 

6. Originalita Přínos práce, samostatnost zpracování, původnost myšlenek, kreativita a zaujetí 

danou problematikou, možnosti dalšího rozvíjení, celková náročnost a pracnost, 

potenciál práce (navázání na výzkum či aplikace jeho výstupů v praxi) 

2 

 
Celkové zhodnocení práce (včetně kritických výhrad): 

 
Předkládaná diplomová práce je dělena na část teoretickou a praktickou. Proporce mezi těmito 

dvěma částmi je zhruba 1 : 2. V teoretické části by bylo možno zabývat se dalšími oborově 

didaktickými aspekty využití her ve výuce AJ, nicméně zvolené teoretické okruhy korespondují 

s oblastmi výkumu, který diplomantka prezentuje v pratické části. Na výzkumu oceňuji jeho 

promyšlenost ve smyslu směřování k vytýčenému cíli, způsob provedení zpětné verifikace a také 

jeho pracnost a časovou náročnost. Nicméně jde po povrchu daného problematiky a ani 

v kvalitativní části výzkumu nejde příliš do hloubky. 

Dilomantka se snažila učitelům pomoci tím, že pro ně připravila " Activity route maps" (ARM), kde 

by bylo ale třeba upravit fázování aktivit v souladu s J. Scrivenerem. Dále by - podle mého názoru - 

bylo třeba ještě upozornit na některé aspekty provádění aktivity jako například kontrolu pochopení 

zadání, časový limit. Taktéž by bylo v některých případech třeba uvést (v ARM nebo v textu práce) 

konkrétní následnou aktivitu, která byla po ukončení hry provedena. Zároveň bych od sebe oddělil 

následnou aktivitu a hodnocení hry, které žáci po jejím skončení poskytovali. Dilomantka 

neopomněla učitelům připomenout, aby žáky pochválili, ale zároveň by bylo dobré připomenout 

jim i získání a poskytnutí zpětné vazby. Zároveň se domnívám, že práce jako celek jde pouze po 

porchu problému a že by bylo možné provést mnohem hlubší výzkum i jeho analýzu. 
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 Bodové hodnocení na škále 1-5 (5 bodů maximum), 0 bodů z jedné či více posuzovaných oblastí automaticky 

znamená, že práce není doporučena k obhajobě. 



 

Témata a náměty k diskusi při obhajobě 

 
Prosím diplomantku, aby při obhajobě vysvětliala, jak probíhala pilotáž a předvýzkum a vysvětlila 

rozdíl mezi těmito dvěma termíny. 

Dále prosím o zamyšlení se nad otázkou, jak může učitel při hře zajistit, aby žáci produkovali 

kvalitní jazyk. 

Také prosím pojednejte o hrách a jazykových úrovních stanovených CEFR. 

 

 

Práci tímto 
  

k obhajobě.
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 Výsledná známka zahrnuje hodnocení posudku vedoucího práce, hodnocení posudku oponenta a hodnocení výkonu 

studenta v průběhu obhajoby. 


