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1.  Aktualnost (novost) tématu

Predkladana rigorézni prace analyzuje moznosti, jakoz i pfekazky pro zavedeni uhlikové
dang na urovni EU coby jednoho z ekonomicko-pravnich nastroji vyuzitelnych pro dosazeni tzv.
klimatické neutrality. Dané téma je v samotném zakladu velmi zajimavé a dlouhodob¢ aktualni a
Vv soucasné dobé také hojné diskutované, o cemz se 1ze snadno presvédcit jiz pouhym zadanim
souslovi uhlikova dan (carbon tax) do internetového vyhledavace. Aktudlnost t¢ématu nepochybné
podtrhuje skuteCnost, Ze zavedeni této nepiimé dané je realné¢ na urovni Evropské komise
zvazovano. Lze souhlasit s autorkou, ze podpora klimatickych opatieni, nebyla nikdy tak intezivni,
jako v soucasné dobé.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma prace povazuji za relativné narocné, ptfi¢emz autorka si stanovila soucasné velmi
ambicizni cil (jez je vymezen toliko v abstraktech prace, nikoliv v Givodu, jak byva zvykem) —
Hukazat, jak lze tyto prekazky prekonat pri zachovani principu, na nichz je Unie zaloZena‘ (Srov.
str. 93, 94).

Naplnéni vyty¢eného cile logicky vyzaduje velmi dobrou orieantici v feSené problematice,
ktera je svou povahou navic zna¢n¢ interdisciplinarni, propojujici poznatky z oblasti ekonomie,
daiové teorie a prava, zejména prava finan¢niho, unijniho a prava zivotniho prostfedi. Zvolené
téma tedy zahrnuje fadu vzajemné propojenych aspektu z oblasti ekonomické, prirodovédni a
pravni.

Za zékladni metodu, kterou autorka pfi zpracovani prace vyuzila a jez se prolina v zasad¢
celou praci, Ize oznacit metodu literarni reserSe. Posuzovana prace tak ptedstavuje teoretickou
studii, jejimz obsahem je argumentace vychazejici z odborné literatury vazici se k feSenému
tématu, S tim nasledné souvisi i1 pfevazujici deskriptivni charakter prace a urcitd omezeni co do
moznosti ovlivnéni obsahu textu vlastnimi ndzory a pfistupy.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po jazykové, stylistické a grafické strance je prace bezvadna. Prace je psana (alespoit z mého
pohledu) vybornou angli¢tinou. Text je jasny, srozumitelny a logicky strukturovany, doplnény o
prilohovou cast, abstrakty a shrnuti obsahu prace v ¢eském jazyce.

Za st€z¢j8i ¢ast prace lze oznacit kapitoly 3 — 5, kdy autorka nejprve vysvétluje v ndvaznosti
na dafiové teorie principy fungovani uhlikové dané, zminluje jeji mozné pozitivni dopady, jakoz 1
poukazuje na aplikaéni zkugenosti ze Svédska, nasledné se zabyva principem subsidiarity a z ngj
vyplyvajicimi moznymi piekazkami pro plosné zavedeni uhlikové dan¢ na tirovni EU. Na tomto
zaklad¢ v dalsi ¢asti predklada moznosti pfekonani téchto ,,bariér. Jiz z uvedeného je ziejmé, ze
autorka naplnila cile, které si stanovila.



Prace s informacnimi zdroji (vyjma pfipominky k jejich rozsahu a ucelu — viz. nasleduji bod)
a citacni normou je piikladna. Jednozna¢nym pozitivem je vyuziti cizojazyénym schopnosti.

4.  Vyjadreni k praci

Za hlavni pozitiva a pfinosy predklddaného textu povazuji zejména: 1. cizojazycné
zpracovani prace, diky ¢emuz se stdva vyuzitelna i mimo CR, 2. praci s cizojazyénymi
informacénimi zdroji, kdy autorka ¢tenafti zprostredkova fadu vyabstrahovanych zavérl a postoju
zahrani¢nich autorti vztahujicich se k feSené problematice, 3. systematické interdisciplinarni
ptedstaveni problematiky, které odpovida povaze ekonomickych nastrojti, a v neposledni fadé 4.
aktualnost tématu.

Soucasné je vSak také tfeba upozornit i na problematické aspekty prace, coz by ostatné mélo
byt primarni ulohou oponenta prace.

Z formalniho hlediska je nutné poukazat na rozsah prace z hlediska dodrzeni minimalnich
pozadavku kladenych na rigorézni prace. Dle fakultnich predpisit (opatfeni dékana) rozsah
vlastniho textu rigordzni prace véetné poznamek pod ¢arou musi €init nejméné 180 000 znakl
véetné mezer. Posuzovana prace tuto podminku Spliuje (autorka deklaruje 184 285 znakt), avSak
V této souvislosti nelze ptehlédnout, ze v ptipad¢ predkladané préace piipada jen na pozndmky pod
Carou cca 73 tisic znakd, tj. na vlastni text zistava cca 111 tisic znakd, ¢imz se otvira otazka, zda
vlastni text diky rozsdhlejSimu pozndmkovému poskytuje dostate¢ny prostor pro prokazani
hlubsich znalosti feSeného tématu, jak se u zpracovani rigorozni prace vyzaduje.

Pii posuzovani nastolené otazky jsem zohlednil jednak to, Ze z pfislusnych predpist zadné
omezeni co do rozsahu poznamek pod Carou nevyplyva, naopak je 1ze oznacit za nezbytnou soucast
prace, dale to, Zze do rozsahu prace by bylo mozné zapocist i obsahové vystizné, ceskojazycné
osmistrankové shrnuti zafazené za abrakty prace, a zejména pak to, ze poznamkovy aparat
neobsahuje jen odkazy na zdroje, ale relativné €asto 1 upfesnénujici ¢i dopliujici text (srov. napf.
poznamky pod ¢arou ¢. 10, 16, 19, aj., popi. podrobnéji informuje o obsahu citovaného zdroje —
napf. pozn. 1, 3 aj.). S ohledem na vyse uvedené uzaviram, ze pomér textu sdélujiciho obsah (cca
153 000 znakt) a poznamek odkazujicich vyluéné na informacni zdroje (cca 42 000 znaku) ¢ini
cca 78: 22, coz jiz lze povazovat za dostatecny prostor pro vyjadieni znalosti a postoju autorky ve
vztahu k feSenému tématu. Neodpoustim si vSak v této souvislosti mozna do urcité miry
subjektivni poznamku, Ze osobné¢ nepovazuji za piili§ vhodné pouzivat poznamkovy aparat k
tvorb¢ dalSiho paralelniho textu.

Z obsahového hlediska postradam zejména kriticky a diskusni pfistup. Jak jsem jiz uvedl,
autorka svou praci postavila na literarni resersi, text se tak argumentacné opira o fadu nejrizné€jSich
informacnich zdrojii (coZ samoziejné neni na zdvadu prace, naopak pfispiva k jeji objektivite),
urcity problém vsak spatiuji v tom, Ze autorka zpravidla predklada ¢i odkazuje na nazory a postoje
jinych autorti bez jakychkoli polemik a diskusnich (spornych) otazek. Autorkou uplatnény zplisob
argumentace a predkladani informaci je sice v zasadé mozny, vhodny a vyuzitelny je vSak
predevsim pro ucebnice, pichledové ¢lanky ¢i informace. Otazkou je, nakolik je vhodny pro praci
rigorozni, u které se predpoklada navaznost a rozvinuti ndzori jiz diive vyslovenych, jakoz i
vysloveni vlastnich myslenek a uvah, které se vSak v praci vyskytuji v mensi mife. Vlastni pristup
autorky se tak dle mého nazoru nejvice projevuje v obecné roviné v celkovém kladné vyznivajicim
postoji autorky k feSenému tématu a pozitivnim vnimani a hodnoceni uhlikové dané jako nastroje
pro dosazeni klimatické neutrality, konkrétnéji (ve smyslu navazani a rozvinuti teoretickych
poznatkll) se pak projevuje v zavére¢né Casti praci ve vztahu k uvaham o piekonani moznych
bariér.



Z hlediska obsahového zaméteni a s ptihlédnutim k oboru (pravo Zivotniho prosiedi) bych
také ocekaval cilen¢jSi zaméfeni se na pravni a legislativni aspekty feSen¢ho tématu, popf. jejich
podrobngjii rozvedeni. Cisté pravnim aspektim se vénuje cca 50% prace, coz je ale vzhledem
interdisciplinarit¢ ekonomickych néstrojii do jisté miry pochopitelné, akceptovatelné a patrné téz
tézko odd¢litelné.

Vécné (odborné) obsahové nedostatky branici objahobé ptedlozené rigordzni prace jsem
nezaznamenal.

Praci jako celek povazuji za zajimavou, ptehledné sumarizujic soucasny stav poznani a diky
vyuziti cizojazy¢nych prament a cizojazyénému zpracovani i pfinosnou a vyuzitelnou pro dalsi
rozpracovani tématu.

5. Zavér
S ohledem na vySe uvedené mam za to, Ze zpracovanim predlozené prace autorka prokéazala
schopnost samostatné tvirci ¢innosti a potiebné hlubsi znalosti zpracované problematiky.
Doporucuji ji proto k obhajobé.

6. Otazky k obhajobé.
1.  Mozné negativni ekonomické dopady zavedeni uhlikové dané z pohledu domécnosti,
a to napf. i v disledku kombinace s jiz zavedenymi ¢i pfipravovanymi obdobnymi
nastroji (otazka socialni inosnosti dan¢) — viz. napf. prvni zkusenosti z Némecka po
zavedeni uhlikové dané.
2. Legislativni aspekty zavedeni uhlikové dané na nadnarodni a narodni Grovni (jak by
podle Vas mél koncept uhlikové dané vypadat).
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