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Navrh na  jmenovani Mgr. Jana HanuSe, Ph.D., docentem pro obor
Fyzika — fyzika molekuldrnich a biologickych struktur.

1. Navrh na jmenovani Mgr. Jana HanuSe, Ph.D., docentem pro obor
Fyzika — fyzika molekuldrnich a biologickych struktur.

Habilita¢ni pfednaska byla proslovena v anglickém jazyce, nasledna rozprava probéhla
v Ceském jazyce. K habilitaci uchaze¢ piedlozil praci nazvanou Od nanokompozitnich vrstev ke
kompozitnim nanocasticim. Habilitaéni komise pracovala ve slozeni — ptedseda: prof. RNDr.
Radomir Kuzel, CSc., (MFF UK, Praha), ¢lenové: prof. RNDr. Jaroslav Vlicek, CSc., (ZCU v
Plzni), prof. Mgr. Petr Vasina, Ph.D., (MUNI, Brno), doc. RNDr.
Jaroslav Pavlik, CSc., (UJEP v Usti n. Labem), prof. RNDr. Vladimir Matolin, DrSc,
(MFF UK, Praha). Tato komise jmenovala tfi oponenty. Stali se jimi: prof. Dr. Jan
Benedikt, (Christian-Albrechts-Universitdit zu Kiel, Némecko), prof. RNDr. Vladimir
Cech, Ph.D. (Fakulta chemicka VUT v Brné) a doc. Ing. Martin Kormunda, Ph.D., (Pfirodovédecka
fakulta UJEP, Usti nad Labem). Po zhodnoceni vysledki védecké a pedagogické ¢innosti uchazeée
a po obdrzeni kladnych posudkli na habilitacni praci se komise tajnym hlasovanim usnesla na
navrhu, aby byl Mgr. Jan Hanu§, Ph.D., jmenovan docentem. VSechny podklady — stanovisko
habilitacni komise, CV uchazece, piehled jeho pedagogické cinnosti, vycet publikaci, citaci a
zahrani¢nich pobytl, aktualni vypis z databaze WoS, posudky oponentit — dostala védecka rada
predem k dispozici, habilitacni prace je k nahlédnuti na tlozisti dokumentti védecké rady a na webu
MFF UK.
Svoji habilitaéni pfednaS8ku uchaze¢ nazval From nanocomposite films to composite
nanoparticles.

Uchaze¢ ve své prednaSce s nazvem Od nanokompozitnich vrstev ke kompozitnim
nanocasticim struén€ predstavil vysledky své védecké prace za poslednich témeér 15 let.
Po uvodni casti vénované motivaci k vyzkumu nanocéastic a nanokompozitnich vstev
nasledoval popis metod piipravy nanocastic. Uchaze¢ predstavil fyzikdlni metodu
pfipravy nanocastic vyuzivajici nizkotlaké nizkoteplotni plazma. V pfednaSce byly poté
prezentovany vysledky studie vlivu magnetického pole magnetronu na vznik Cu
nanocastic. Diskutovana byla problematika zachytu nanocastic v elektromagnetické
pasti pobliz magnetronu. Tento =zachyt byl dokazan pomoci méfeni rentgenového
malothlového rozptylu a absorpce UV-Vis zafeni na nanocasticich. V dalsi casti
prednasky se uchaze¢ vénoval tématu pfipravy nanokompozitnich vrstev kov-plazmovy
polymer s vyuzitim plynového agregacniho zdroje. Posledni ¢ast prednasky byla
vénovana piipravé heterogennich nanocastic pomoci nanaSeni druhého kovu za letu na
nanocastici vyrobenou v plynovém agregatnim zdroji. Byly prezentovany vysledky
nanaSeni Ti slupky pomoci planarniho magnetronu na Ni jadro a depozice Cu pomoci
tubularniho magnetronu na Ag nanocastice. Na zavér prednasky zminil dr. Hanu§ svou
pedagogickou ¢&innost, vedené studenty, ucast v projektech. Podékoval svym kolegim a
VR.

Prod. Dolezal uchaze¢i pode¢koval za péknou piednasku a piecetl vynatky z posudkia
oponent:

Prof. Dr. Jan Benedikt: , Cely text je smysluplné zorganizovan a poutavé prezentovan.



Predstaveny vyzkum je vysoce originalni (in situ diagnostika GAS, kombinace GAS a
tubularniho  magnetronu) a  multioborovy, kombinujici  plasmatické a  materidalové
diagnostické metody. Dosazené vysledky maji vyznamny dopad ve studovaném oboru, kde lze s
jistotou  zminit  napriklad  studium  viivu  magnetického  pole na  funkci  GAS,
depozici  super amphiphilickych nanokompozitnich vrstev anebo syntézu Janusovych
nanocastic.

Prof. Benedikt doporucuje praci k piijeti k fizeni pro udéleni védecko-pedagogického
titulu docent.

Prof. RNDr. Vladimir Cech, Ph.D. byl piitomen jednani a svij posudek prezentoval
sam: ,, Predkladana habilitacni prace je souborem deseti uverejnenych védeckych praci,
publikovanych v  kvalitnich  recenzovanych mezinarodnich casopisech v rozmezi let
2016-2021, na kterych je uchaze¢ uveden jako prvni autor ve dvou pripadech. Vybrané
prace byly citovany jiz celkem 73krat. Soubor praci je opatien komentirem uchazece v
rozsahu 50 stran... V habilitacni prdci je popisovina velmi aktudlni problematika
mezindrodniho vyznamu s aplikacnim potencidlem v produkci kovovych a kompozitnich
nanocastic s funkcnimi viastnostmi a v oblasti pripravy antibakterialnich povrchii
vhodnych pro pouziti v lékarstvi, pripadné superhydrofobnich vrstev vyuZitelnych napr.
pro filtracni membrdny*. V posudku prof. Cech pozadal, zda by uchaze¢ mohl oziejmit sviij podil
na dosazenych vysledcich, pripadné na vznikajicich publikacich.
Dale doplnil, ze: ,, ..komentir je srozumitelnym privodcem po technologicky a
experimentalné ndarocné problematice, se snahou objasiiovat pozorované jevy a vybrané
publikace jsou zasazeny do Sirsiho kontextu studované problematiky. Tato kvalita svédci
0 didaktickych zkusSenostech autora Zavérem mohu s potéSenim konstatovat, Ze Mgr.
Jan Hanu$, Ph.D. je zkuSenym a kvalitnim védecko-pedagogickym pracovnikem, a bude
Jiste prinosem pro pracovisté. Jeho habilitacni prdce spliuje vSechny pozadavky a
doporucuji ji jako podklad pro habilitacni Fizeni“. Na zavér svého posudku polozil prof. Cech dr.
HanuSovi dva dotazy. Jednak ho zajimalo, co by vytkl zobrazeni struktury uhlovodikového
polymeru z obrazku 6, ktery ilustruje hypotetickou strukturu uhlovodikového plazmového
polymeru pievzatou ze starSiho ¢lanku z roku 1976 a druhy dotaz sméfoval na to, zda dr. Hanus
zvazoval potiebu stanoveni parametrti jako pevnost, houZevnatost, otéruvzdornost a vysoka adheze
k podlozce pro nanokompozitni vrstvy. Oba dotazy dr. Hanu$ zodpovédél k tazatelove
spokojenosti.

Doc. Ing. Martin Kormunda, Ph.D., ktery byl na jednani rovnéz pfitomen, piecetl
vynatky ze svého posudku: ,,Sdm uchaze¢ v wvodu prace na strané 2 wuvadi: ,, Vzhledem
k obsdhlosti  studované problematiky a zejména mnozstvi nutnych charakterizacnich
technik  pro studium jak procesu pripravy, tak zkoumdni vyslednych viastnosti
studovanych materialii je treba zduraznit, Ze muy hlavni odborny zdjem spocival v
navrhu a realizaci jednotlivych experimentii a ve studiu fyzikalné-chemickych vlastnosti
pripravenych materialii  pomoci rentgenové fotoelektronové spektroskopie, elektronové
mikroskopie, UV-Vis spektrofotometrie a dalsich metod." Tato sebecharakteristika
prilis  neukazuje na viastni studovanou védeckou problematiku, tj. védeckou kvalifikaci,
ale to pricitam spise neobratnému vyjadieni podilu na v prdci predlozenych publikacich
nez celkovéemu podilu na védeckém vyzkumu. Nicméné z v praci predlozenych publikaci
je uchaze¢ hlavnim autorem pouze dvou z nich, u Zadatele o habilitacni 7izeni bych
ocekaval  vyraznéjsi  podil viastni  problematiky v  predlozené  habilitacni  prdci.
Dale se doc. Kormunda vénoval struktufe prace a pozadavkiim na ni vyplyvajicim ze
zakona 111/1998 Sb § 72.

Konstatoval, ze: ,V predlozené praci se komentar ponékud odklani od pouhého
komentovani  k  obsdhlejsSimu  vysvétlovani  podlozeného  dalsimi  zdroji  vyjma
predlozenych publikact v prdci, to nepovazuji za vhodnou formu.
Dale mél doc. Kormunda komentai a ¢asteéné vyhrady k interdisciplinarité prace, kde



tika: ,,... zde nespatiuji prilis velky presah do vySe wuvedené¢ho oboru habilitace, viz
otazka 3 nize” a ,, K odborné strance predlozené prace tvorené zejména souborem 10
publikaci v impaktovanych casopisech nelze mit zasadni odborné vyhrady, jiz prosly
peer review hodnocenim. Samotny , komentar" jak bylo Feceno vysSe, ale neni uplné
vhodny, a to zejména zvolenou formou a nékterymi neobratnymi vyjadirenimi autora."
1 pres uvedené vyhrady povazuji prdaci za kvalitni a uchazece za zkuSeného a kvalitniho
védeckého pracovnika. Habilitacni praci doporucuji k obhajobe “.
Doc. Kormunda ve svém posudku polozil uchaze¢i nésledujici otdzky: ,,Proc¢ je v
literature komentare uvedeno dalsich 20 praci s podilem autora, kde 11 z nich vzniklo v
dobe shodné s obdobim komentovanych praci? Jak byly vybrany prace HSI az HS10? "
LJaky byl konkrétni prinos uchazece k jednotlivym pracim HSI az HSI10? Byli do jejich
pripravy zapojeni studenti“? ,,Pro¢ byla prdace predlozena v oboru , Fyzika — Fyzika
molekuldarnich a biologickych struktur"? ,,Pro¢ v komentari citujete viastni prdce, které
komentujete, tak mdlo na ukor praci jinych autoru? Nepovazujete svoje prdce za
vyznamné“? ,,Odstavec 2.2. Krok [: uvedeni materialu do plynného stavu. Opravdu se
pak jedna o rust Ccastic a vrstev z plynu? Nejedna se spiSe o pary“?
Vsechny otazky uchaze¢ detailn¢ zodpoveédél a doc. Kormunda byl s odpovéd'mi
spokojen.

Nasledovala  vefejnd  rozprava, v  niz  zaznély  napf. nasledujici dotazy:
Prof. Koucky se ptal, pro¢ je komentdt k habilitacni praci psan cesky. Dr. Hanus
odpovédel, ze komentai psal Cesky z toho divodu, Zze pro jeho obor chybi Cesky psany
souhrnny text a chtél, aby hlavné zacinajicim studentim bakaldfského studia, ktefi se
obtizn¢ orientuji v anglicky psanych odbornych textech, umoznil mit néjaky podklad
v Ceském jazyce s odkazem na anglické terminy a sdm by pak mohl tento material
pouzit jako podklad pro vyuku. Dal$i dotaz polozil prof. Kral’, kterého zajimal pobyt dr. Hanuse ve
vyzkumném Ustavu v Italii, jaky pfinos pro néj tento pobyt m¢l a zda se ten pobyt vztahoval k jim
feSené problematice. Dr. Hanu$§ odpovédél, Ze zaméfeni skupiny, ve které pusobil, byla plazmova
sterilizace, kterou je mozno vyuzit napt. pfi sterilizaci chirurgickych nastroji apod., a i kdyz bylo
postupn¢ toto zaméfeni utlumovano, mohl se za svého plsobeni vénovat napf.
nizkoteplotnim  aplikacim  bioplazmatu a  pfipravé nanocCastic pomoci plynového
agregatniho zdroje a zabyval se také pfipravou rdznych plazmoveé-polymernich vrstev.
Prof. Cizka zajimala otazka mikrostruktur nanolastic stfibra a médi, zda jsou to
dokonale oddélené Castice Ci Castecn€ rozpusténé v sobé. Dr. Hanus odpoveédél, Ze na nanourovni je
misitelnost ¢astic velmi mala.

Dr. Sittner se ptal na &astice niklu a titanu, zda by pifi poméru 1:1 vznikla v reaktoru
intermetalickd faze a zda by mohl jest€¢ podrobné&ji vysvétlit, pro¢ jsou na nanotrovni
kovy nemisitelné. Dr. Hanus celkem podrobné odpoveéd’ rozvedl.
V dalsim dotazu se prof. Trlifaj ptal, zda je b&éZnd praxe uvadét jako prvniho autora u
publikace toho, kdo se nejvice podilel na experimentech. Dr. Hanu$ odpovédél, Ze je to
urCitd forma pozitivni motivace pro studenty. Prof. Malka zajimalo, pfi jakych teplotach
pokusy probihaji, prof. Rezek se ptal na clenstvi dr. HanuSe v riznych projektovych
tymech a zda podaval zadost o né&jaky projekt v roli hlavniho feSitele. Prof. Valentu
zajimaly publikace dr. HanuSe, zejména to, pro¢ je pouze na jedné publikaci bez
kohokoliv z jeho pracovisté. VSechny otazky zodpovédél dr. Hanu$ ke spokojenosti
tazateld.

Na zavér precetl predseda habilitacni komise, prof. Kuzel, stanovisko komise:
, Publikacni a védecko-vyzkumna  cinnost uchazece je na velmi dobré urovni.
Systematicky se venuje vyuce na MFF UK formou prednasek, cviceni i praktik, vedl a
vede studenty vsech urovni studia. Mad dobré pedagogické schopnosti, je dobre
hodnocen studenty a z této stranky je i dobre hodnocena jeho habilitacni prdce.
Vysledky jeho prace jsou publikoviany veétsinou v kvalitnich mezinarodnich casopisech a



maji slusny citacni ohlas. Z celkového poctu pres 85 (WOS) praci je u 7 clankii prvnim
autorem, ale u rFady Cclankii jsou jako prvni autori uvedeni jeho studenti. Venuje se
dominantné experimentalni praci v oblasti depozice tenkych vrstev a pripravy riiznych
typii nanocastic a nanokompozitnich vrstev, kde jednak navrhl originalni 7Feseni
experimenti a dospél k nekolika diileZitym vysledkium.* Prof. Kuzel zminil, ze praci komise
ponekud zkomplikoval fakt, ze habilitacni prace byla psana v cestin€, ale nakonec se podafilo
sehnat dostate¢né kvalifikované oponenty i ze zahranici, ktefi s porozuménim praci v Ceském
jazyce neméli problém. Komise nakonec dospéla k jednoznacnému zavéru: ,,Na zdklade
predlozenych materialii, habilitacni prace a jednoznacné pozitivnich posudkit vSech oponentit, kteri
vyzdvihli i vysokou kvalitu prdce, komise dosla k zaveru, ze Dr. Jan Hanus je zkuSenym a kvalitnim
vedeckym a pedagogickym pracovnikem, spliuje vSechny pozZadavky pro jmenovdni docentem a
proto doporucuje, aby byl jmenovin docentem v oboru Fyzika — fyzika molekularnich a
biologickych struktur.

Nésledovala nevefejna Cast zasedani: diskuse, na zavér tajné hlasovani (pomoci elektronického
systému CHRES).

Z celkového poctu 27 clentt védecké rady bylo na zasedani ptitomno 27 ¢lend a ti
odevzdali 26 hlasti, z nich 21 kladnych hlast, 2 hlasy zaporné, 3 se zdrzeli hlasovani.

Védecka rada se wusnesla na ndvrhu, aby Mgr. Jan Hanu$, Ph.D., byl jmenovan
docentem pro obor Fyzika - fyzika molekuldrnich a biologickych struktur. Navrh
bude postoupen rektorovi Univerzity Karlovy.

Za spravnost:

Ing. Andéla Michalkova



