Posudek bakalarské prace Karla Bélohlavka
Pohyb existence u Jana Patocky

Autor zkouma centralni téma Patockova filosotického usili. jeho pokus rozpracovat a
konkretizovat heideggerovskou analyzu lidské existence jako pudu pro feseni zakladnich
otazek filosofické tradice. Charakterizuje proto nejprve strucné existectalni analytiku jako
takovou. véetné kritické distance vuci Husserlove konceptu fenomenologic (kterou Patocka
s Heideggerem sdili). a vénuje se pak tfem zakladnim oblastem. kde Patocka své pojeti
existence jako pohybu systematicky rozviji: moderni reinterpretaci Aristotelova pojmu
KINESIS. rozborum télesnosti a télesného pohybu a nakonec. nejdikladnéji. viem variantam
nauky o tfech pohybech lidské existence.

Ramcovym voditkem je pro K. Bélohlavka otazka po vztahu mezi témito tiemi
pohyby a heideggerovskou polaritou autenticita-neautenticita existence. Jeho vyklad
Patockovy filosofie svéd¢i o hlubokém porozumeni jak textum samym. tak $irSim
souvislostem dané problematiky. Autor se nesnazi Pato¢kovy tvahy nasilné sjednocovat. ale

nachazi v nich pravem spole¢né vécné jadro. Ani pit detailnim a preciznim sledovani

které by umoznovalo hdjit jeho koncepcei prott vytkam (Rezek. Kouba). 7e tieti pohyb
existence v sob¢ koncentruje pozitivitu (autenticnost) jako takovou. a to na tkor predvedeni
jeho konkrétnosti jakozto polivhbu (jeho vyznac¢nou formou pak zustava vykon filosofic samé.
piip. aktivity. jez s ni lze n¢jakym zpusobem spojit).

Jednim z momentd. kde vidi K. Beélohlavek moznost chapat Patoc¢kovo pojeti tictiho
pohybu jinvm zpusobem. je duraz na ne-naziravou povahu filosofic samé. Ma v tom
nepochybné pravdu. filosofie je pro Patocku primdarné obratem existence samé. nikoli ¢iste
teoretickou ¢innosti. To samo vSak na problému mnoho neméni: 1 zde zustava otazka. zda
vztah k celku (a k vlastni konec¢nosti) je jakysi TELOS zvlastniho. tietiho pohybu (jednani).
nebo kvalitou (plnosti smyslu) pohybu existence. které nejsou tematicky zameteny k celku
jako takovému. K. Belohlavek zkouma moznosti. jez Pato¢kovy formulace nabizeji. velice
vyvazené jo hodnoti a urcitou oporu pro takovou interpretaci naléza. Tteti pohyb pak
vystupuje jako moznost autenti¢nosti skytana i prynim dvéma pohybum. které by _poncchany
samy sob¢™ zustaly vézet v danosti a neautenti¢nosti.

Prace K. Bélohlavka ve v3ech ohledech prekracuje format prace bakalarské: i kdyby

byla predlozena jako prace magisterska. zaslouzila by st byt hodnocena jako vyborna.

prol. PhDr. Aavel Kouba
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