OPONENTSKY POSUDEK

na praci
Mgr. Jakub Stemberk: Vyvoj udoli Kladske Bélé

predlozenou jako diserta¢ni praci ve studijnim programu Fyzicka geografie a geockologie na
Piirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy

Prace ma rozsah 138 stran, vedle toho obsahuje grafickou ptilohu v podobé Morfostrukturni
mapy povodi feky Biata Ladecka a pfilohu se Ctyfmi souvisejicimi publikovanymi nebo
predlozenymi ¢lanky, na nichz se uchaze¢ podilel, v rozsahu 105 stran. Svym rozsahem prace
odpovida pozadavkim na disertatni praci, pfilozené ¢lanky nebo jejich rukopisy navic
dokladaji schopnost uchazece efektivné pietvofit ziskané vysledky do publikaénich vystupli a
interpretaén¢ propojovat vlastni vysledky s vysledky ostatnich ¢lenti tymu.

Prehlednost, strukturovanost a vnitini integrita prace

Prace je roz¢lenéna na 6 kapitol a ptehled pouzité literatury. Toto Clenéni je piehledné a
logické, podfizené hlavnimu cili, kterym je charakteristika morfostrukturniho a
paleohydrografického vyvoje povodi feky Biata Ladecka (BL) od svrchniho miocénu dodnes.
Na tomto misté je vhodné poznamenat, Ze Site provedenych metod vybocuje ze standardu pro
disertacni prace: pro uspésné obhdjeni by ziejmé& postacovala morfostrukturni analyza jako
takova. Je potésitelné, Ze snaha o ¢asové uptesnéni zjisténych strukturnich a hydrografickych
zmén — na poméry v Ceském masivu velmi mladych — vedla autora hloubgji do geologickych
oborti, a to smérem do strukturni geologie, k metod¢ paleonapétové analyzy, a dokonce
k vyuziti geofyzikalnich metod. Do uvah jsou zahrnuty i tidaje o recentnich pohybech ziskané
ze sit¢ extenzometrt. Tato kombinace, jejiz realizace byla podpofena dobie fungujicim
tymem v okoli uchazece, vedla ke spolehlivému urCeni casového ramce zjisténych
paleogeografickych zmén, probihajicich v tektonicky aktivnim tizemi.

Poznamky ke kapitole 1 Uvodni &ast

Charakteristika geologické stavby Gzemi je vystiznd, vSechny vyznamné prace jsou citovany.
Piehlednéjsi a podrobnéjs$i mohl byt popis bélského zlomu a mio-pliocénnich vulkanith
Vv povodi BL — oboji totiz hraji v dalSich tivahach vyznamnou roli.

Konkrétné 1ze vznést tyto drobné pripominky:

e zminky o starSich interpretacich pohybli na zlomu nejsou doprovazené casovym
udajem,



e s piipojenou geologickou mapou (obr. 1-4) ani mapou zlomu (obr. 4-4)
nekoresponduje konstatovani, ze bélsky zlom pravdépodobné pokracuje ,,smérem
k méstu Ladek Zdroj*,

e vyskyty mladych vulkanitl, o které se dale opira paleonapétova analyza, jsou popsany
jen velmi trividlné. V geologické map¢€ na s. 16 jsou sice kartograficky znazornény,
ale v legendé nemaji ani svou kolonku. Bylo by vhodné zde alesponi odkazat na
piedlozeny rukopis (pfilozeny jako kap. 3.2), kde jsou jejich popisy podrobnéjsi.

e Vpopisu historickych zemétieseni (kap. 1.4.5.1) by mohlo byt — alesponn u téch
novéjsich — uvedeno, kde se nachazela jejich epicentra a jaky byl jejich prostorovy
vztah k povodi BL. Do jisté miry toto kompenzuje obr. 1-8.

Poznamky ke kapitole 4 Morfostrukturni analyza

Pfedev§im na zékladé¢ geomorfologického mapovani a analyzy DMR byly v povodi BL
vymezeny tfi urovné pleistocennich ficnich teras. Jejich rozsah je vyznacen na obr. 4-1 a
v kapitole 4.1 jsou tyto trovné ¢asové zatazené (Weichsel, Saale 2, Saale 1).

e Neni uvedeno, na zdkladé¢ ceho doSlo k ¢asovému =zatfazeni terasovych turovni
(n&vaznost na systém Nysy Ktodzke?).

e Vzhledem Kk tomu, ¢ miniméalné v Gseku mezi Stronie Slaskie a Trzebieszowice se
pfedpoklada prostorova koincidence téchto terasovych akumulaci s bélskym zlomem,
nabizi se moznost sledovat piipady vySkového rozriznéni povrchii jednotlivych
terasovych urovni. Pokud by byly zjistény, analyzovat jejich souvislost
s mladopleistocennimi pohyby na zlomu, pfipadné jeSté uptesnit stafi akumulaci
pomoci OSL/*C. V préci neni zminka, Ze by byly tyto jevy sledovany.

e Do analyzy vybranych tvart relié¢fu nebyla zatazena visuté udoli, ktera byvaji pomérné
Castym jevem v tektonicky aktivnich oblastech. Je to proto, ze nebyla v terénu zadna
zjisténa?

Analyza zloml a morfolineamentti (kap. 4.2) a analyza udolni sité (kap. 4.3) jsou dle mého
soudu zpracovany velmi peclivé a mohou byt vzorem pro dalsi podobné studie.

Paleonapétova analyza (kap. 4.4) je vtextu pojata pomérn¢ stru¢né, ohledné klicovych
vysledkd pro povodi BL je ale odkazovano na ptedlozeny rukopis (kap. 3.2). Ten podrobné
informuje o zjisténi projeva 6 napétovych poli ve vulkanitech pomérné spolehlivé datovanych
do raznych obdobi od konce miocénu do star§iho pliocénu a lezicich v povodi BL. Tti
z téchto poli byla zaznamenana i v nejmladsim vulkanickém télese (jsou tedy mladopliocenni
nebo kvartérni bez moznosti piesnéjsiho casového urceni) a byla stanovena jejich
superpozice. I pfes ¢asovou nejistotu ohledné paleonapét'ovych stavil ve svrchnim pliocénu a
pleistocénu jde o vyznamny datovy zdroj pro feSeni vyvoje fi¢ni sit¢ v daném tizemi. Uchazec¢
tato data navic doplnil udaji o charakteru zlomové zoény bélského zlomu a geometrii
zlomovych ploch (kap. 4.5 Geofyzikalni prizkum). Tato kombinace poskytuje silny nastroj
pro feseni mladé dynamické historie pasma bélského zlomu jako mezikroku pro vysvétleni
paleohydrografickych zmén.



Poznamky ke kapitole 5 Model ¢asoprostorového vyvoje povodi Feky BL v kenozoiku

V kapitole 5.1 jsou po jednotlivych Gsecich povodi probrana mista, kde mohlo dojit k nedavné
rekonfiguraci fi¢ni sité¢. Na zdkladé¢ poznatkli predstavenych V kapitole 4 jsou pak piic¢iny
téchto udalosti interpretovany, zejména v souvislosti s (pfedpokladanou) aktivitou bélského
zlomu a dalSich zlomd snim spojenych. Text dopliuji velmi nazorné reliéfové mapy
jednotlivych usekid povodi (obr. 5-1, 5-2, 5-5 a 5-8) a souhrnny blokdiagram na obr. 5-7, jako
voditko pro orientaci ve vzdjemném prostorovém vztahu zlomu, prab¢hu ficnich toki a
vyznamnych prvka reliéfu slouzi graficky velmi dobie vyvedena piiloha ,,morfostrukturni
mapa“. Interpretace pticin rekonfiguraci i¢ni sit¢ pokladam za celkové vérohodné, stejné jako

predstavu vyvoje fi¢ni sité v povodi BL od svrchniho miocénu do pleistocénu, shrnutou v obr.

5-13.

K textu mam tyto pfipominky:

Text misty pusobi neptfehledné, protoze mnohokrat ptebiha od popisu projevi
ovlivnéni fi¢ni sit€¢ mladymi tektonickymi pohyby k dynamické interpretaci
diagnostikovanych napétovych poli a zpét. Tomu se dalo predejit predfazenim
kapitoly ,,Dusledky zjisténych plio-pleistocennich napétovych poli pro dynamiku
pasma bélského zlomu*, kam by patfily texty od s. 76 do poloviny s. 79 véetné obr. 5-
4 a piedev§im obr. 5-14A a B. Spolehlivost dynamického modelu by zajistovala
»tvrda data“ ptfedstavend v kapitolach 4.4 a 4.5. Veskeré anomalie v podélnych a
pfi¢nych profilech, sklonech svahli udoli apod. by pak bylo moZné diskutovat ve
vztahu Kk tomuto modelu. Bez tohoto mezikroku pusobi nékteré interpretace 0
rekonfiguraci konkrétnich usekt tokt (napf. na s. 72 dole) ponékud vagné, na jinych
mistech (s. 83 nahote) neni zcela jasné, od jakych dat se popis dynamického vyvoje
odviji — od parametrti pisobicich napét'ovych poli, nebo i od pozorovanych anomalii
hydrografické a geomorfologické povahy?

Zda se, ze vpovodi BL nebyly zjiStény a zméfeny Zadné tektonické deformace
V horninach mladsich nez 3,83 Ma. O korovém napéti v intervalu mezi 3,83 Ma a
soucasnosti (pro kterou existuji udaje naptiklad z instalovanych extenzometrt), tedy v
intervalu klicovém pro vyvoj fi¢ni sité, tak nemame spolehlivé Casové udaje. Ty lze
alespont zcasti kompenzovat znamou superpozici téi zjisténych napétovych poli
v tomto intervalu nebo ,,nastavit“ udaji z blizkého okrajového sudetského zlomu. |
Z tohoto divodu bych soudil, ze by bylo vhodnéjsi diskutovat hydrografické zmény
Vv kontextu pfedem jasn€ formulovaného dynamického modelu.

Paralelizaci napét'ovych poli interpretovanych z méfeni striaci na vychozech snéznické
ruly na lokalitaich BF1 a BF2 s napétovymi poli PPB az PPD (s. 77-79) je potieba
zvazovat S velkou obezfetnosti: je potfeba pfihlédnout k tomu, ze striace byly métené
v horninach starych kolem 500 mil. let, navic jen na dvou blizkych lokalitach.
K pohybtim na bélském zlomu mohlo dochézet opakované i ve vzdalenéjsi geologické
minulosti.

V kapitole 5.2 je nastinén paleogeograficky vyvoj povodi BL od paleogénu dodnes. Kapitola
predstavuje jakousi syntézu ziskanych poznatkl a jejich zasazeni do dosavadniho obrazu. Je



tteba zde poznamenat, Ze jeji velka Cast se tyka obdobi, pro které nemohly byt na zakladé¢
aplikovanych metod ziskany zadné nové udaje. V této souvislosti bych varoval pred tavahami
o pribéhu ,paleotoku BL*“ v miocénu, pii absenci prokazateln¢ miocennich sedimentl
Vv povodi. Text o vyvoji v pliocénu, kdy dochazelo vlivem vyzdvihu Rychlebskych hor
k zasadnim zménam v paleohydrografickém systému, vyznamné tézi i ze zjisténé sukcese
napét'ovych poli v oblasti Ladek Zdr6j. Za blizsi vysvétleni by snad stdlo uvedené casové
zafazeni napétového pole PPD na pfelom zanclu a piacenzu, podle posledni skaly ICS
datované¢ho do 3,6 Ma (v ¢lanku v kap. 3.2 je fazené do piacenzu). V textu o vyvoji
Vv pleistocénu chybi diskuse staii poli PPE a PPF a jejich paralelizace s tektonickymi pohyby
kary v obdobich interglacialti nebo maji ¢isté endogenni ptivod? Z praktického hlediska velmi
hodnotna je pak diskuse vénovana moznému oziveni okrajového sudetského zlomu a zlomu
vpovodi BL béhem posledniho glacialniho maxima, vydatné podpoiend vysledky
paleoseismickych vyzkuma aluvialniho kuzele u uvedeného zlomu (staii 63-26 ka).

Obecné (trivialni) poznamky

Prace obsahuje syntaktické chyby, Casto se vyskytuji slova uvedena v nespravném padu.
V kapitolach 1 a 2 je fada pfipadt chybného psani velkych pismen v nazvech regionalné-
geologickych jednotek (Silesikum, Lugikum, Zulovsky pluton, Hronovsko-Poii¢ska porucha,
Chebska panev). Pti citovani v textu se ,,et al.*“ uvadi hned za jménem prvniho autora, nikoliv
az Vv zavorce U data vydani.

Zavér

Po obsahové i formalni strance spliiuje pfedloZeny elaborat poZzadavky na disertacni prace. Za
pouziti Siroké Skaly metod dokazal uchaze¢ vérohodné popsat a dolozit vyvoj fi¢ni sité¢ a
vznik velkych geomorfologickych struktur v povodi feky Biata Ladecka a propojit sva zjisténi
s paleogeografickym vyvojem $§ir§i oblasti pro obdobi od miocénu dodnes. Posunul pfitom
vyznamné i poznani ve vyvoji napétovych stavii v plio-pleistocénu, i kdyz bude jesté potieba
zjisSténa pole verifikovat pro Sirs$i oblast alpského ptfedpoli. Prace je novatorskd vybérem
navzdjem se dopliujicich metod 1 vizualizaci jejich vysledkii a mize v tomto sméru slouzit
jako vzor pro podobné studie zjinych regiond. Z praktického hlediska ma prace velky
vyznam pro stanoveni seismického ohroZzeni a pldnovani velkych inZenyrskych staveb.

Vysoce hodnotim grafickou uroven obrazkii a mapové ptilohy. Praci jednoznacné doporucuji
k obhajobg.

V Praze 15. 11. 2021

Mgr. Jiti Adamovic, CSc.
Geologicky ustav AV CR, v.v.i.



