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Nazev préace: Spoluprace némeckych a Ceskych krajné pravicovych stran po roce 1989. Od

protinémeckych tendenci SPR-RSC k ¢esko-némeckému pratelstvi DSSS

Diserta¢ni prace Spoluprdce némeckych a ceskych krajné pravicovych stran po roce 1989. Od
protinémeckych tendenci SPR-RSC k cesko-némeckému pratelstvi DSSS je dtlezitym
badatelskym poCinem. Téma préace je nepochybné vyznamné, a to jak z hlediska védeckého
a odborného, tak soucasné i spolecenského. Vécné odborny rozbor problematiky soudobé krajni

pravice je spoleCensky piinosny a uzitecny.

Kolegyné Prokiipkova ptinasi do soucasného vyzkumu krajni pravice diilezita autenticka data,
ktera vytézila pti peClivém a dasledném terénnim vyzkumu. Cela disertacni prace je ptiznacna
nebyvale velkym heuristickym zabérem. Autorka provadéla i1 terénni vyzkum v prostiedi
némecké a ¢eské krajni pravice, kde musela Celit ur¢itym bezpeénostnim riziktim (str. 35-38).
Autorka disertacni prace se rad¢ji rozhodla upustit od zicastnéného pozorovani v Némecku,
nebot spravné odhadla ,,zvysenou miru utokit na novinare a ideové oponenty ze strany némecké
krajni pravice v poslednich letech. Je ale nutné ocenit autorin piistup
a badatelskou odvahu pfi prostupovani do prostiedi némecké a Ceské krajni pravice. Velké
nasazeni a odhodlani pfi €erpani prament jsou obdivuhodné a v ¢eském politologickém okruhu

spiSe vyjimecné.

Prace ma logickou strukturu a jednotlivé kapitoly jsou promyslené provazané. Témér tietina
disertacni prace je vénovana metodologické praci a operacionalizaci zékladnich pojmu.
Prokiipkova téz precizn¢ popsala systém sbéru a vyhodnocovani dat (str. 33-44). Jiz tato
kapitola ukazuje na silné stranky peclivého vyzkumu, nebot’ kolegyné predklada Sirokou Skélu
metod pro vyzkum krajni pravice. Badatelka Proklipkova predstavuje s ptresnosti jednotlivé

metody, které hodla aplikovat pfi Zivém vyzkumu krajni pravice.



Metody sbéru dat jsou popsany smysluplné od takzvanych nevtiravych technik az po ptimé
pozorovani v terénu. V podkapitole Pozorovani terénu obhajuje interpretativistickou kritiku
pozitivismu: ,, Ostré déleni mezi ziicastnénym a nezucastnénym pozorovanim, resp. délenim
role badatele jako 1icastnika nebo pozorovatele, je povazovino za prekonané“. Podle
Proktipkové je ,, predstava skutecné nezucastnéného pozorovani v praxi tezko proveditelnd,
nebot pouhd pritomnost vyzkumnika v terénu miize ovlivnit jednani zkoumanych “. EXistuji ale
jiz vyzkousené metody, které umoznuji badatelim prostoupit do prostfedi krajni pravice
s pomoci gatekeepera, ktery jako jediny znd totoznost a cile vyzkumnika. Vyskytuji se téz
moznosti prostoupeni do terénu jako soucast zkoumané skupiny, byt jsou zde ziejma urcitd
bezpecnostni rizika a samoziejmé je zde 1 problém eticky. Nezucastnéné pozorovani lze
provadet 1 v konspirativni podobé€ na socidlnich sitich, kde se dnes odehrava zna¢na ¢ast interni
komunikace. Otazkou k diskuzi muze byt i vyuziti Dark webu pfi hlubsim vyzkumu krajni

pravice (opét se vynofuje etické a bezpecnostni dilema).

Dal$im cennym pramenem jsou polostrukturovana interview s byvalymi ¢leny a predstaviteli
zkoumanych politickych subjektti (str. 39). Bohuzel, ne vinou badatelky, se zde nepodafiilo
vytézit z respondentti maximum, nebot’ Ceskou republiku zasahla pandemie covid-19. Tato
piinosna podkapitola by ale zaslouzila Sir$i popis a rozbor: prvni kontakty s respondenty,
vyuzivani gatekeeperii. vyuzivani metod snéhové koule, jak byly feSeny etické otazky

a nasledné archivace oralnich prament apod.

V souladu s logikou prace jsou ptredkladany vyzkumné otazky a podotazky, které jsou zcela
relevantni a klicové pro védecké badani ¢eské i zahrani¢ni krajni pravice. Pojeti vyzkumnych

otazek a podotazek opét poukazuje na velké ambice disertacniho projektu.

V nasledujici kapitole ,, Extremismus, pravicovy extremismus* je obhajovan vybér pracovni
definice a terminologicky pojmovy aparat. Badatelka se na zakladé cetnych obsirnych
odbornych diskuzi pfiklani k vyuzivani pojmu krajni pravice, ktery vnima jako zastteSujici

pojem, jenz zahrnuje i extrémni pravici (str. 57).
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cesko-némecké vztahy a vybrané relevantni némecké a ceské krajné pravicové subjekty.
Némeckému krajné pravicovému spektru je vénovana vétSi pozornost, coZ je ziejmé i

Z obsahové dotace, byt v textu neni tento aspekt vice vysvétlen.

Zasadni dil disertace tvoii kapitoly 10 a 12, kde Prokiipkova zac¢ina jiz plné aplikovat slibované

metody, jako je rekonstrukce diskurzii a jejich naslednd komparace, vcetné kdédovacich



schémat. Autorka préce téz pln€ vyuziva vlastni terénni vyzkumné zkuSenosti, které smysluplné
dotvareji dal§i vyznamné prameny. Nedilnou soucasti badatelské prace je
i rozbor prameni krajné¢ pravicové provenience, kde nasledné kriticky vyklada jednotlivé

prameny s védomim vSech souvislosti.

Kone¢na verze prace je jiz ocisténa od terminologickych nepfesnosti, autorka uspé$né
sjednotila i pojmovy aparéat. Diserta¢ni prace byla tspésné zkracena, coz nepochybné prospélo

celému textu. Rovnéz byly tspésné precizovany faktografické Gdaje, jez se tykaly marginalnich

politickych formaci na ¢eské krajné pravicové scéné.

K autor¢inu badani madm pouze dil¢i vyhrady. V textu jsou nékolikrat zmifiovani piedni
predstavitelé integralniho katolicismu, jako jsou Ladislav Maly ¢i Michal Semin. Pro¢ nebyl

soudoby cesky integralni katolicismus podroben hlubsi analyze?

Z vyzkumu je ziejmé, Zze nejen cesti neonacisté maji kontakty na némecké krajné pravicové
spektrum. Duvody jsou pragmatické, ideove i strategické. Nicméné neni vice vysvétlen motiv

spoluprace némecké krajni pravice.

K obhajobé mam nasledujici otazky:

Jakou roli sehrava integralné katolicky proud na ceské krajné€ pravicové scéné?

Jaky vztah mad némeckd krajni pravice ke svym ceskym ,,soukmenovcim®? Jednd se

0 partnersky vztah rovny s rovnym? Anebo zde existuje ur¢ita politicka asymetrie?

Autorka naplnila cile, které si stanovila, a vysledky badani maji vyznamnou odbornou
i spolecenskou relevanci. Autorsky piinos prace je zde zna¢ny. Praci doporucuji k obhajobé

pied prisluSnou komisi.

V Praze 30. 10. 2021 Mgr. Milo§ Dlouhy, Ph.D



