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ANO

Slovni komentar k DP:

Zvolené téma diplomové prace je velmi aktudlni a svym obsahem piimo navazuje
azejména teSi konkrétni pozadavky identifikované multidisciplindrnim tymem, jenz se
v ramci FN Motol zabyva détskymi pacienty s onemocnénim kostni tkané.

Dominantnim pfinosem teoretické ¢asti prace je zejména komplexni shrnuti aktudlnich
védeckych poznatkli o onemocnéni osteogenesis imperfekta, s adekvatnim dirazem na
informace dulezité pro oblast rehabilita¢ni péce. Ocenuji peclivy a dusledny popis
kineziologickych odlisnosti déti s Ol, ktery povazuji za naprosto zasadni pro klinickou praxi
fyzioterapeuta; a déale ocenuji, Ze zjisténé informace autorka nalezit¢ zasazuje do kontextu
kvality zivota déti s timto onemocnénim. V ramci resSersi autorka shrnula moznosti hodnoceni
motoriky déti s OI s ohledem na vyuziti doporucenych standardizovanych testi a také
dopliiuje stavajici moznosti terapie. Vysoko hodnotim také dislednou a svédomitou préci
s aktudlnimi, pfevazné zahrani¢nimi relevantnimi zdroji.

Praktickd ¢ast svym obsahem navazuje na reSerSni teoretickou ¢ast a lze ji povazovat
za pilotni projekt, na jehoz zékladech bude mozné v budoucnu realizovat dalsi, rozsahlejsi
vyzkumy. Autorka v praktické casti uspésné aplikuje vybrané testy na vzorku déti s OI
a kontrolni skupiné. Pfinosem praktické ¢asti je ovéfeni vhodnosti vytvotené metodiky - a to
vramci pfipravy na navazujici projekt srozSifenym vzorkem probandi a s moZnym
doplnénim sledovani efektu konkrétni terapeutické intervence u déti s OI.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:

Jaké je nejptinosnéjsi zjisténi, které ma konkrétni impakt do klinické praxe?



Doporucuje autorka upravy v metodice pro budouci vyzkum?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Covedte-co-musi-student Nedoporutuiji

Navrhovana znamka: 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky (vzhledem k tomu, Ze v praci nebyla
provadéna intervence, je maximalni mozna bodovy zisk o 5 bodi nizsi):

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 — 60 3
59 a méné nevyhovél




