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vždy dobrá

Počet číslovaných stran 97
Počet příloh 5

1 Formální zpracování práce
Bodové

hodnocení 0-5
pro každou

kategorii

1.1 Dodržení stanoveného rozsahu práce (nejméně 60 normostran bez
anotací a příloh)

5

1.2 Členění práce (grafická stránka, logická stavba kapitol) 5
1.3 Jazyková úroveň textu 4
1.4 Obrázky, grafy, tabulky 4
1.5 Úprava citací a citační rejstřík (označení v textu, jednotná citační

norma)
5

1.6 Odborná úroveň textu, obsahová souvislost /návaznost/, relevantnost 5

2 Část teoretická -

2.1 Výběr a definice tématu, originalita 5
2.2 Pochopení tématu a prokázání orientace v problematice 5
2.3 Obsahová úroveň kapitol (vyváženost) 5
2.4 Kvalita rešeršní práce – počet domácích a cizojazyčných zdrojů,

vyhledání recentních prací publikovaných na dané téma, práce
s odbornými databázemi

5

2.5 Analýza a interpretace rešeršní práce, praktická aplikace výsledků
rešerše. Návaznost na experimentální část práce

5

3 Část experimentální -

3.1 Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 Probandi - výběr a počet (kontrolní skupina?) 5
3.3 Metodika – metody hodnocení (adekvátnost a kvalita vyšetřovacích

či jiných objektivizačních metod či způsobu sledování zvolených
proměnných )

4



3.4 Metodika intervence – adekvátnost, kvalita, délka a frekvence terapie
či jiné intervence

5

3.5 Statistické zpracování a analýza dat 4
3.6 Výsledky – prezentace a interpretace 4
4 Diskuze -

4.1 Schopnost analýzy a interpretace výsledků vlastního experimentu ve
světle recentní odborné světové literatury na dané téma a vyvození
závěrů pro klinickou praxi

4

5 Závěr -

5.1 Konstatuje přijetí či odmítnutí iniciálně stanovených hypotéz, vlastní
přínos autora k dané problematice, konfrontace a porovnání výsledků
práce s iniciálně stanovenými cíli práce. Shrnutí výsledků vlastní
práce, doporučení pro praxi a další výzkumná šetření

4

6 Přínos a originalita DP pro praxi, vědu a studium 4

7 Celkový počet získaných bodů (max 100) 93

8
Práce je originálním dílem studenta
V případě podezření, že se jedná o plagiát, napište odůvodnění do
posudku a práci nedoporučte k obhajobě!

ANO – NE
(nepravdivé
vymažte)

Slovní komentář k DP

Studentka Bc. Daniela Janáková vypracovala diplomovou práci s velkou pílí a trpělivostí.
Využití výzkumné metody pro zkoumání pohybu v podobě 3D kinematické analýzy je velmi
náročná jak časově, tak organizačně. Tím, že autorka práce výzkum zdárně zakončila,
prokázala velmi dobrou schopnost samostatné výzkumné práce, která je pro napsání diplomové
práce v tomto rozsahu tolik potřebná.

Autorka zkoumala rozdíly v pohybech akra dolní končetiny u pacientů s femoroacetabulární
impingement (FAI) a porovnala je se zdravou kontrolní skupinou. Výsledky nám ozřejmují
kompenzační mechanismy akra dolní končetiny na podkladě omezení pohybu v kyčelním
kloubu v podobě FAI. Další rozpracování této problematiky by bylo velmi zajímavé a jistě
přínosné.

Samotný výzkum je z pohledu hledání příčin vzniku FAI velmi aktuální, stejně jako nutnost
pochopení kineziologických souvislostí v kontextu FAI. Autorka prokázala velmi dobrou
schopnost práce se zahraničními zdroji, které následně využila jak pro kvalitní rešerši, tak
následně v diskusi.

Určitým limitem předložené práce vnímám nejednotnou metodologii s předešlými pracemi.
Zejména pak určení základních parametrů chůze by mohlo být metodologicky stejné s pracemi,
které autorka uvedla v rešerši. Tuto metodologickou nesourodost však vnímám v celkovém
pojetí výzkumu FAI 3D kinematickou analýzou napříč zahraničními pracemi. Bohužel nám to
ubírá komplexní a unifikovaný pohled na příčiny vzniku a dopady na pohyb v kontextu FAI.

Předložená práce splňuje všechny náležitosti diplomové práce a jednoznačně ji doporučuji
k obhajobě.



Otázky na které student odpoví během obhajoby:

- Na základě rešeršního zjištění a následného prokázání výsledku, jaké vnímá
autorka největší limity ve zkoumání příčin FAI?

- Je v současnosti dostatečně prozkoumáno vliv osové stabilizace ke vzniku
degenerativních změn kyčelního kloubu?

- Jaké závěry nám svým výzkumem a poznatky ostatních prací může autorka
sdělit pro klinickou praxi?

Diplomovou práci k obhajobě (nehodící se škrtněte):

Doporučuji Doporučuji s výhradou Nedoporučuji

Navrhovaná známka:

Výborně

Tabulka bodového hodnocení a výsledné známky:

Počet bodů Známka
100 -88 1
87 – 74 2
73 – 60 3

59 a méně nevyhověl


