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Autorka se ve své bakalarské praci vénuje tomu, jak dospivajici chlapci, ktefi jsou
umisténi v diagnostickém tustavu pro mladez z divodu vyskytu problematického chovani,
pracuji s tématem budoucnost. Cilem jeji prace je zmapovat, jak si chlapci predstavuji svou
vlastni budoucnost v nékterych zakladnich Zivotnich oblastech jako je profesni uplatnéni,
rodina, volny Cas a vrstevnické vztahy a zaroven, jak je toto ovlivnéno jejich dosavadnim
Zivotem.

Teoretickd ¢ast rozpracovava témata, ktera souvisi s cilem, ktery si autorka pro svou
praci vytkla. Vénuje se obdobi dospivani a zménam, které jej provazi, popisu zékladnich
druht rizikového chovani, systému ustavni a ochranné vychovy a tomu, jak je chapan
v psychologické literatuie pojem budoucnost. Text je srozumitelné¢ Clenén, lze se v ném
snadno orientovat. Rozsah je odpovidajici irovni prace a opird se pfimétené mnozstvi ¢eské i
zahrani¢ni literatury. V jednotlivych podkapitolach se autorka drzi zékladnich faktt a
nejzajimavéjsi ¢asti je podkapitola zabyvajici se budoucnosti.

Vuvodu empirické Casti autorka popisuje zvolenou metodologii, tj. kvalitativni
vyzkum, pfi kterém budou analyzovéany polostrukturované rozhovory se Sesti dospivajicimi
chlapci, ktefi jsou aktudlné ve vykonu ustavni vychovy. Rozhovory si kladou za cil
zodpoveédét Ctyfi vyzkumné otazky, a to od nejobecnéjsi roviny — ,,Co si chlapci predstavuji
pod pojmem budoucnost?*“ az po komplikovanou otdzku — ,,Jak se odrazi dosavadni Zivotni
zkuSenost chlapcti do jejich predstav o budoucnosti?. Vyzkumné otdzky nejsou dale
precizovany formou podotazek, coz by zejména u otazky, ktera se tyka vlivu minulosti na
budoucnost, bylo ku prospéchu. Pozitivné vnimam piehled aspon ¢asti otdzek, které autorka
pouzila v rozhovoru ve standardni ¢asti textu.

Samotné zpracovani vysledkil je prezentovano piehledné a srozumitelné, ackoliv se
jedna spiSe o prehled a shrnuti feceného a hlubsi analyza - jak v ramci jednotlivych kazuistik,
tak celé¢ho vzorku - podle mého nézoru chybi. Ocenit lze stanoveni stéZejnich momentti u
kazdé kazuistiky, vyhodnéjsi by vSak bylo urcit kategorie kazuistikami napfic.

Vysledky vyzkumu pak nabizi ptehled toho, co jednotlivi aktéti vyzkumu sdéluji, ze
od budoucnosti o¢ekavaji, ptipadné chtéji, zda maji z budoucnosti obavy ¢i nikoliv a jak si
predstavuji svij zivot ve vytyCenych oblastech. Dale také srovnani mezi jednotlivymi
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prozkoumat vliv dosavadni zkuSenosti chlapcti na jejich pojeti budoucnosti, a to jak na urovni
samotného formulovani tak zpracovani.

Diskuse ziskanych vysledkt s literaturou neni podle mého nazoru provedena precizné a
dostatecné, coz odkazuje také k vyse komentované plochosti textu.

Otéazky k obhajobé:

1. Bylo mozné napti¢ rozhovory vysledovat néjaké momenty, diky kterym by bylo
mozné usuzovat na to, jakym zpasobem se chlapci v UV vztahuji k budoucnosti na
obecnéjsi urovni?

2. O jakém konkrétnim vlivu dosavadnich zkuSenosti na vniméani budoucnosti lze
uvazovat?

3. Jaké vysledky vyzkumu by autorka ocekavala u dospivajici bézné populace? Byly by
zde oproti jejimu vyzkumnému vzorku suspektné n¢jaké rozdily? Ptipadné jaké?

Zaver: Bakalarskou praci Joriky Trundova doporucuji k obhajobé s vyhradami.
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