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Hodnocena bakalatska prace se zabyva analyzou specifického vztahu vychovatele a ditéte v ustavni
vychové, konkrétn¢ v détském domové. Z hlediska volby tématu i jeho pojeti povazuji tematiku za
podnétnou zejména v oblasti moznosti upozornit na kritickd mista této pedagogické profese a rozsifit

tak napftiklad i diskuzi o nezbytné supervizi v zafizenich pecujici o déti v Gstavni vychové.

Teoretickd pasaZ seznamuje Ctenafe postupné s nékolika tématy, jeZ jsou sice vSechny tematicky
blizké, ale ne vSechny povazuji za nezbytné nutné je zatadit. Konkrétné mam na mysli zejména
uvodni kapitolu reflektujici vSechny vyvojové etapy ditéte od predskolniho v€ku po adolescenci,
s argumentaci, ze déti v tomto vékovém rozpéti jsou klienty détskych domovi. Neméla bych zadné
pfipominky, pokud by se v€k déti podrobnéji odrazil i v empirické ¢asti, kde by se promital do
konkrétni podoby vztahu dité - vychovatel. Ostatni podkapitoly maji pro vysvétleni kontextu
vyzkumné studie své obsahové opodstatnéni. Musim vSak podotknout, Ze je Skoda, Ze se autorka vice
vénuje historickym vyvojem fungovani instituce détskych domovi a naptiklad i riznym formam
nahradni vychovné péce nez tématu specifické pedagogické pozice - vychovatel v DD. Tomu vénuje
autorka pouze dvé strany textu. O¢ekavala jsem, ze se dozvim, jaka jsou specifika této role pravé
v kontextu vychovy déti s narusenou ¢i dokonce chybéjici vztahovou vazbou na vlastni rodice, tfeba
i podpofenou o empirické studie. Rozsah bibliografickych zdroji povazuji za rozsahly, diplomantka

ale mohla vice pracovat se zahrani¢nimi zdroji.

Je pochopitelné, ze autorka zvolila kvalitativni pojeti své vyzkumné studie. Vztah vychovatele
k ditéti v DD zkoumala metodou polostrukturovanych rozhovort se Sesti vychovateli. Na vzorku
respondentli pozitivné¢ hodnotim jejich riznorodost, kterd pomaha k hlubs§imu pochopeni rtiznych
rovin vztahu vychovatel -klient. Ocenuji, Ze studentka uvaZovala i o jiné formé& vyzkumného
designu, kdy by se vyzkumu ucastnili 1 samotni klienti détskych domovt, ktera z diivodu piekazek se
ziskanim informovaného souhlasu nemohla byt nakonec realizovana. Vyzkumné cile i podobu

vyzkumnych otdzek povazuji za vhodnou, s o¢ekavanim dobré nasycenosti dat. Trochu opatrna bych



vSak byla s tvrzenim, Ze autorka pouZzila metodu zakotvené teorie. Prezentace dat a jejich interpretace

nesmé&iuje k jedné centralni kategorii, ke které by se ostatni vztahovaly.

Prezentace dat a jejich interpretace je Ctiva, pfinaS$i mnohé zajimavé poznatky, které vSak nékdy
pusobi ponékud nesourodé¢, resp. neni zjevné, jakou cestou se autorka k dané kategorii dobrala. Téma
vztahu vychovatele ke klientim DD se pak misi spiSe s tématem osobnostnich a charakterovych
piedpokladii prace vychovatele, pracovni naplni a podminkdch prace. Tomu odpovida i zajimava

typologie vychovatele, kterou ale autorka popisuje az v diskuzi, coz je pro ¢tenafe trochu matouci.

Z formélniho hlediska nemam vétSich pfipominek. Pouze citani norma neni vzdy disledné

dodrzovana, zv1ast€ u legislativnich norem. Price obsahuje vSechny povinné casti.

Jedna se o ctivy text, je evidentni hluboky z4jem studentky o problematiku ustavni vychovy. Pfinasi
mnoho zajimavych podnétd, jeji pfinos vnimam zejména v poradenské praxi, resp. muze prinést
velmi pal¢ivé momenty k odbornym diskuzim o transformaci péfe o ohrozené déti a také naptiklad

pro vétsi rozsifeni supervize v téchto zafizeni.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobe:

1, Kdyby mé¢la studentka moZnost pracovat i s détmi v DD, jaké metodologické néstroje by pouzila a

jaké cile by si kladla?

2, Mohla by studentka pojmenovat néktera dilemata a vyznamné¢ citlivad mista ve vztahu vychovatel -

klient DD?

V Praze dne 27. 5. 2020 PhDr. Pavla Presslerova, Ph.D.



