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Price se zabyva z hlediska zdravotni politiky dileZitym a stile pomérné opomijenym
tématem. Prace je dobie a srozumitelné strukturovana a ma jasné stanovené cile a vyzkumné
otazky. Prace neni obsahové rozsahla, coZ je ale dano autorovym zdmérem vénovat se pouze
skute¢né podstatnym tezim a argumentiim. Dle tstniho vyjadieni autora pouZil v praci méné
nez polovinu toho, co napsal.

Velmi ocetiuji snahu autora dobrat se skutednych problémi a napsat préci, ktera ma realné
praktické vyuziti. Pokud mohu soudit, podafilo s¢ mu do tématu proniknout opravdu do
dostate¢né hloubky. K tomu mu vyrazn pomohlo i mnoZstvi uskutednénych hloubkovych
rozhovort a praxe v oboru. Kromé toho samostatné zpracoval dostupné statistiky.

Lze pochvilit i obecnou metodologii zpracovani prace. Aby se autor vénoval skutecné
analyze problému (namisto prostého popisu), ale zaroveii se vyhnul piilisnému subjektivismu,
vzal za ziklad svého rozboru problémy stanovené v Koncepci oboru psychiatrie, které
postupné a diikladné rozebira. Tento piistup povazuji za dobfe zvoleny.

Prici 1ze samoziejmé, jako ostatné vZdy, také néco vytknout. V prvni fadé je to asi maly
pocet zahrani¢nich prament, a tedy i mala provazanost se zahrani¢nimi zkusenostmi a situaci
jinde. V préci také nejsou Zadna teoretickd vychodiska, ktera by problematiku zardmovala do
néjakého SirSiho kontextu. Na strané druhé je potieba fici, Ze pres chybgjici Sirsi rimec prace
(a moznd pravé proto) ma prace neustaly ,,tah na branku®, tj. jednotlivé kapitoly a tvrzeni na
sebe navazuji a jsou vzajemné tzce propojené. V praci nejsou Zadna ,,hlucha“ mista. Dokonce
i zavér obsahuje nové a klicové, dtive v prici nediskutované, myslenky a teze.

Pokud jde o formalni stranku prace, ptes evidentni autorovu snahu je patrné, Ze ¢estina neni
jeho rodnym jazykem (v préci je napiiklad n&kolik hrubych gramatickych chyb). TaktéZ citace
prament neni vZdy uplna (u pfesnych citaci chybi ¢islo stranky).

Nicméné na zavér je tfeba zopakovat, Ze vySe uvedené ndmitky nemaji zasadni vliv na
celkovy postoj k praci, ktery je velmi kladny. Autor ma bezesporu dost vzacnou schopnost,
podpoienou dlouhodobou praci, a to vystihnout piesné a isporné podstatu véci. Ackoli autor
svoji praci se mnou velmi intenzivné konzultoval, postupoval velmi samostatné a svym
vlastnim osobitym zpiisobem, coZ je tieba téZ velmi ocenit.

Z vySe uvedenych diivodi doporucuji praci pFijmout k obhajobé
a hodnotit ji znamkou ,,vyborné,



Otazky k obhajobé:
1. Jaka feSeni analyzovanych problémii byste primarné podporoval? Pro¢?
2. Jaké informace ¢i data v této oblasti povazujete za chybé&jici? Jaké dalsi analyzy Ci
vyzkumy by bylo potieba ucinit, aby politika v této oblasti mohla byt skute¢né

,,evidence-based“?
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