Posudek na diplomovou praci Mikulase Cerného ,,Motivy a dusledky ,,velkého teroru®

v SSSR 1926-1938 v historické diskusi.

M. Cerny si po delsim véhéani zvolil za téma své prace, které zpracoval zcela samostatné,
mimofadné obtiznou problematiku. Nastésti ji chronologicky zuzil na obdobi velkého teroru a
navic si za ,,cil” své analyzy zvolil jen nékolik, patrné profilujicich historik.

Autor uvadi studii vykladem vyvoje velkého teroru, nastinuje politické procesy a
poCty jejich obéti.
V jednotlivych kapitolach (do roku 1991) rozebira dilo R. Conquesta a R. C. Tuckera, a ze
sovétské, 1 kdyz se jedna o disidentskou historiografii, pokus mizeme A. SolZenicyna radit
mezi historiky, dilo vy$e uvedeného autora a dale R. Medvédéva. Tzv. revizionisticky proud
svétové historiografie reprezentuje R. W. Thurston. Do historiografie, kterou ¢asové
vymezuje po roce 1991 fadi J. A. Gettyho N. Wertha a O. Chlevnjuka. Rozbory textl jsou
zpracované kvalitné, i kdyZ se nékdy snazi ,,usvédc¢it™ historiky z ideologické zaujatosti.

Podstatnéjsi zalezitosti je viak vybér historik. M. Cerny ho nekomentuje a
neosvétluje a ani se neobraci na relevantni odbornou literaturu. Vypadava tak historiografie
40. a 50. let a predev§im prakticky celd generace pocinaje S. Fitzpatrick. Nejsou zde
zastoupena jména jako S. Davies, L. Viola, M. Junge, R. Binner, P. Gregory a fada dalSich,
veetng, samoziejmé, ruskych. Zda se, jakoby se autor soustiedil na ,,staré¢* klasiky a z
neznamych diavoda kompletné (kromé Chlevnjuka) pominul veskerou novéjsi historiografii.

Prace M. Cerného viak vyhovuje pozadavkiim kladenym na diplomovou praci.

Hodnotim ji v rozmezi dobfe nebo velmi dobie, podle vysvétleni, které nabidne autor pfi

obhajobé.

12. 6. 2009

Dr. B. Litera T~




	72791v



