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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdtvodnéni;
pfimérenost, plivodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdivodnéni; metoda
Zpracovani:

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfimérenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Diplomant si zvolil ttéma lobbingu v institucich EU a stavu jeho regulace. Problematiku
predstavuje ve tfech kapitolach, které jsou vénovany popisu fungovani lobbingu v EU, tj. u
Evropske komise a Evropského parlamentu, véetné kontextu rozhodovacich procest EU a
historické dimenze, dale vymezeni zajmovych skupin (komeréni a nekomeréni povahy) a
metod jejich loggingu a kone¢né samotné problematice regulace lobbingu v EU.

Prace je zaloZzena na reprezentativnim vybéru literatury k problematice lobbingu v EU a na
analyze dokumentu, které se k této problematice vztahuiji, jak pivodu EU, tak dokumentu
zajmovych organizaci, resp. jejich sdruzeni. S ohledem na skute¢nost, Zze lobbing v EU
neni dosud predmétem dlouhodobého a systematického vyzkumu, musel se diplomant
vyporadat s Ukolem zpfesnit vymezeni klicovych pojmu a jejich vzajemnych vztahu.

Téma diplomoveé prace je bezesporu aktualni a pfedstavuje velmi zajimavou vyzvu pro
vyzkum fungovani politického systému EU. Diplomant si klade za cil kromé deskripce
stavu pfedevsim identifikovat problematické aspekty fungovani lobbingu ve vazbé na
snahy o jeho regulaci

Formulace cilu prace je vystizna, postup je naznaéen. Autor pouzil relevantni literaturu.

Prace ma logickou strukturu, jednotlivé jeji asti pini stanoveny ucel.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatk(, argumentace, formulace vlastnich poznatku,
véetné vyvozeni zavéru, presnost vyjadiovani: pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Autor vychazi z poslednich vysledku vyzkumu v oblasti, ktera je pfedmétem zajmu
predkladané prace, usiluje o postizeni zcela aktualniho vyvoje v dané oblasti. Poznatky a




postupy uplatfiované ve zdrojové literatuie vhodné aplikuje v pfedkladane praci,
systematicky v$ak jejich zavéry nediskutuje. Autor nicméné prokazal schopnost kritického
pristupu k pouzitym zdrojum.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

| Prace spliuje kritéria pozadovana standardy. J

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Jazykova a stylisticka uroven textu je velmi dobra, nedostatky v textu jsou ojedinélé.

5. formalni Uplnost vytisku (Eestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

Predlozeny vytisk prace je uplny (ale lépe vyfesit dodate¢né vioZzeni projektu prace do
exemplare uréeneho k archivaci).

6. dil&i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vyse uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty ¢i otazky k obhajobe;

Otazka/ukol k obhajobé: blize vysvétlete mechanismus, kterym lobbing podle Vas ‘

kompenzuje demokraticky deficit v EU (s. 79). B

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilnéjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

ﬂ Prace spliuje kritéria stanovena pro magisterskou diplomovou praci. )

8. navrhovana klasifikace.

Navrhuiji praci klasifikovat jako velmi dobrou az vybornou.
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