KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu katedry.

Typ posudku (,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta [_]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Bartl, Tomas
Niazev prace: Rozdilné zpisoby medializace v blogosféie masovych médii
Autor/ka posudku

Pijmeni a jméno: Soltys, Otakar

Pracovisté: FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale |a neni vhodné
vhodné neni vhodné

—

1.1 | Cil prace
1.2 | Technika prace
1.3 | Struktura prace
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KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorovi se podafilo dodrzet schvalené teze a naplnit je zajimavymi poznatky jak teoretickymi, tak analytickymi.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplijte &islici na $kéle 1 —2 -3 —4 — 5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostatecné)

| Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu "
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveii zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod pfiméfeny cili

2.5 | Puvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

DN — | — Do

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor shromazdil a prostudoval dostupné teretické poznatky, které se tykaji blogu a blogosféry, byl schopen
zachytit vyvoj i posuny v teoretickém poznani, odlisit domaci od zahrani¢ni situace v blogosféie a vytvorit
teoreticky ramec dostate¢né nosny pro vlastni vyzkum. Zvolenou obsahovou analyzu pak do dusledkid uplatil pri
zjidtovani zakonitosti, které je mozné pro zvolené casové obdobi a vybrany vzorek blogi formulovat.

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte ¢islici na $kdle 1 —2 -3 —4 -5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
__jeste akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logiénost struktury prace, podloZenost zavéri 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, uroven, ptiméfenost poznamkového aparatu

3.4 | DodrZeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udéni zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
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vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zd@ivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované poruovana platna ‘ 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7) S
|3.6 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd uprava | 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Préace nepiinasi pfevratné poznatky, ale pfesvédcive doklada zakonitosti, které obsahova analyza zjistila. Na
autorovy zavéry je mozné se spolehnout i proto, Ze do jisté miry odpovidaji vyzkumim, které byly provedeny
v zahranici.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnoceni vysledné prace. jeji silné a slabé stranky,
ptivodnost tématu a zavért apod.)

Préce je velmi solidnim popisem a analyzou zakonitosti, které s sebou piinasi vznik blogosfery. Za
nejpodstatnéjii povazuji doloZené konstatovani o zavislosti blogosféry na tisténych médiich a nazorné prokazany
asovy posuv v tématech, ktera blogosféra piejima a znovu medializuje.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:
5.1 Meélo by zasadni vyznam rozifovat zkoumany vzorek blogu?
5.2
5.3
5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim® zaktizkujte vybrané hodnocent)
vyborné ] - velmi dobfe []- dobie[ ] - nedoporutuji k obhajobé ]

7DUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

7, Joo

Datum: .0 ... I 7 Podpis: SRS S e

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




