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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakrouzkuje navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalaiska“ nebo ,,magisterska‘): bakalarska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace, nebo ,,posudek oponenta“): posudek oponenta
Autor/ka prace : Pavel Novacek

Nazev prace: Aplikace RSCT na soucasnou situaci v Africkém rohu

Autor/ka posudku : Martin Riegl Pracoviste: IPS

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida

schvalenym tezi, ale odchyleni je |tezi a odchyleni neni | schvalenym

tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdtivodnéné zdtvodnéné

1.1. Cil prace

X
1.2. Metoda prace X
1.3. Struktura prace X

* W r r
) Oznadte ,, X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakl)

[ ]

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2-3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury 1-2
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 1-2
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1-2

Magisterské prace:

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

2.6 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

I Vypliwijte &islici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znaki)

Monografické zdroje o jednotlivych statech jsou pomérné omezené vzhledem k tomu, Ze se autor pomérné|
odrobné zabyva situaci v jednotlivych stitech zkoumané oblasti. Jednotlivé ¢lanky z Mezinarodni politiky{
nebo internetové zdroje nemohou nahradit odborné zdroje, coz se projevuje ve faktografickych chybéch.|




INapf. str.24 (somalsko ziskalo nezavislost spojenim...) , str. 28 (v¢etné soucasné Piechodné vlady ustavené
v Nairobi v roce 2004). U seznamu prameni rovnéZ chybi sjednoceni formy uvedenych zdrojﬁ.|

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Bakalarské prace:

3.1 | Logi¢nost struktury prace 1

3.2 | Uroven poznamkového aparatu a odkazil 1-2

3.3 | Dodrzeni citani normy 1-2

3.4 | Opravnénost a vhodnost piiloh 1-2

3.5 |Jazykova a stylisticka Giroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)

3.5 | Graficka uprava 1
Magisterské prace:

3.1 | Logic¢nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroven poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citani normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh

3.6 |Jazykova a stylisticka Giroven prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)

3.7 | Graficka uprava

) Vyplitujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody) (max.
500 znakl)

4. SHRNUJiCi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné préce, jeji silné a slabé stranky, ptivodnost
tématu a myslenek apod.) (max. 750 znak)

lBakaléfské préce je logicky a pfehledné strukturovana. Prace rovnéz splituje stanoveny rozsah. Autor prOjevujel

|sch0pnost (pfes zminéné) nedostatky vyhledat relevantni literaturu a nasledné s ni pracovat. Celkové je prace zajimava aI

splituje pozadavky na bakalai'skou praci jak z formalniho tak obsahového hlediska. Z formélniho hlediska lze Vytknoud
redevsim nesjednocené pouzivani zkratek v textu, které nejsou nékdy viibec Vysvétleny.|

|Autor na zakladé analyzy situace v jednotlivych statech regionu i vnéjsich aktérd dochazi k vlastnimu (pfest02e|

diskutabilnimu) zavéru, ktery podklada srozumitelnymi a logickymi argumenty. Autor je schopen reagovat na myélenky|

autord, ktefi se tématem zabyvali dfive a dale s nimi pracovat a dojit k vlastnimu hodnoceni celé RSCT.|

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna a7 tii):

5.1 Kdy ziskalo Somalsko nezavislost.
5.2 Popiste fungovani Prechodné vlady v Somalsku po roce 2004
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruéné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

velmi dobie

ZDUVODNENI vV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znaki)

[ ]

Datum: 19.1. Podpis: ...ooviii




