Univerzita Karlova v Praze, Fakulta socialnich véd, Institut sociologickych studii, Katedra
vefejné a socialni politiky

Oponentsky posudok diplomovej prace

Hana Urbanové: Analyza systému zahraniéni rozvojové spoluprace CR z pohledu jeho aktérii

Diplomové praca z formalneho hladiska spiiia §tandardy pozadované katedrou a to ¢o do
rozsahu (125 stran), Struktiry a upravy textu, pouZivanej gramatiky a Styslistiky, vyuZzitia
poznamkového apardtu a citovania prislu$nej literatury. Samotny text prace je vhodne
doplneny prilohami. K cielu prace, ktorym je analyza sudasného systému ZRS v CR ako aj
analyza postojov zastupcov jednotlivych aktérov voci $truktire, problémom i pripravovanym
zmenam v systéme sa autorka dopracovala analyzou dokumetnov, dat a spracovanim
odpovedi na vhodne zvolené vyskumné otazky.

Témou diplomovej prace je zahrani¢na rozvojova pomoc CR, tato uglachtila ¢innost ma
v CR svoju historiu uz z &as socializmu, orientovala sa viak prioritne na ideovo spriaznené
rezimy a byva jej vycitana nizka efektivita a nesystemati¢nost’. Zavaznost’ tejto témy vzrastla
odkedy sa CR stala ¢lenom OECD aneskor EU asnaZi sa poskytovat’” pomoc podla
Standardov a zvyklosti ostatnych ekonomicky vyspelych krajin (strategicky, systematicky).
V stidasnosti st v CR vyvijané snahy o kodifikaciu ramca a systému ZRS do samostatného
zakona, ktory doposial v CR chyba. Ako sme zistili pri hodnoteni, diplomové praca svojimi
zisteniami a zavermi mdZe vyznamne prispiet’ do odbornej diskusie k ndvrhu zikona a to
najmi v identifikacii problémovych oblasti a hfadanim konsenzu nad jednotlivymi spornymi
bodmi.

Autorka préace aktivne pdsobi v oblasti rozvojovej pomoci ¢o nesporne prispelo ku kvalite
prace. Okrem nepostradateného prehl'adu v dokumentoch upravujicich ZRS a ingtitticiach
ktoré sa v ZRS priamo angaZuju, disponuje aj osobnymi kontaktmi s pracovnikmi intittcii
zainteresovanych v aktudlnom diani v systéme ZRS v CR. V diplomovej praci svoje poznatky
obohatila o zistenia vlastného empirického Setrenia zameraného na aktualnu situdciu

v systéme ZRS.

Teoretické a konceptudlne vymedzenie skumanej kategorie umoZiuje ziskat prehlad
o terminolégii /aZ na mali nezrovnalost’ viz poznamka b)/a zakladnych funkciach ZRS, ked'Ze
je v8ak organizicia ZRS zna¢ne inSitucionalizovana (uskuto¢tiuje sa takmer vyhradne
prostrednictvom intiticii) postradame bliZ$ie pojednanie o institiciach s pouZitim napr.
sociologickej tedrie nového institucionalizmu (DiMaggio, Powell, North).
Teoretickd cast’ obsahuje definiciu rozvoja v ponimani globalnych aktérov (OSN a OECD)
a nasledne definiciu rozvoja v spologenskych vedach — na tomto mieste by bolo vhodné
uviest’ ako spolu sivisia, pripadne ako sa dopliiiaji alebo lisia.

Definicia konceptu rozvojovej pomoci a jeho historie sa prelina v kapitolach 4 a 7, ku
konzistentnosti textu a prehladnosti Struktiry dokumentu by prispelo zIa¢it poznatky
obsiahnuté v tychto kapitolach do jednej kapitoly, pripadne ich obohatit’ o tidaje obsiahnuté
v suhrnnej $tidii OECD venovanej tejto problematike —

Fihrer, H.: The Story of Official Development Assistance. OECD, Paris, 1996. resp.
http://www.occd.org/dataoecd/3/39/1896816.pdf




K ziskaniu odpovedi na vyskumné otazky autorka vhodne zvolila metodu

polostruktirovanych rozhovorov s expertmi pdsobiacimi v systéme ZRS. Jej usilie spojen¢
s pripravou, prevedenim i vyhodnotenim vyskumu vo vlastnej (svojpomocnej) réZii si vysoko
cenime.
Vyskumna ¢ast’ diplomovej prace poskytuje podla nasho nazoru dostato¢ne obsiahly prehlad
postojov  zastupcov relevantnych aktérov zo S§tatneho, sukromného, mimovladneho
i akademického sektora — text je prehladne Struktirovany podla okruhov analyzovanych
problémov  a jednotlivé vypovede expertov su logicky konzistentne usporiadané podla
predmetu diskusie.

Prinosné pre hl'adanie konsenzu v spolo¢nej politike poskytovania ZRS (ktory sa difajme
prejavi tpravou indtituciondlneho rdmca s jasne definovanymi funkciami, lohami,
kompetenciami a indikdtormi efektivnosti) je pracou cielené identifikovanie zhodnych
postojov aktérov k systému ZRS, na &o kladla autorka vo vyskumnej Casti doraz. Tam, kde to
bolo mozné zostavila strom problémov.

Ako vsak autorka konstatuje v zdveroch prace; proces reformy systému ZRS bude zloZity,
nakolko stidasny systém podporuje rolu rezortnych ministerstiev, ktoré sa svojich
kompetencii necheu vzdat

Zavereéné zhrnutia su logickym extraktom vypovedi a su prehl'adne usporiadané podla
vyskumnych otdzok definovanych v tivode prace — ¢o sved¢i o tom, Ze autorka dodrzala
vyty&ent vyskumnt liniu a splnila tak poziadavky na tspe$nu vyskumni $tidiu — v tomto
pripade diplomovu pracu.

Navrhujem klasifikovat’ diplomovii pracu ako vyborna

Poznamky:

a)Autor Elanku k metode ,, stakeholder’s analysis *“ sa vola Brugha.

b)Vhodné je ujednotit’ pouzivané skratky (niekde pouziva ODA/napr.s.8,9,20, 32 a 34/, inde
ZRS), resp. vysvetlit ako sa , Official Development Assistance* a ,,zahranicnd rozvojova
pomoc ' od seba odlisuju.

Otazky:

1. Akymi indikdtormi sa meria a hodnoti efektivita projektov ZRS resp. ODA v krajinach
OECD?

2. Uvedte priklad tspesného projektu ZRS v rézii ¢eského poskytovatela, aké si kPucové
faktory uspechu tohto projektu?

Praha 20.6.2007 Mgr. Peter Kokavec
oponent
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