Jan Seifrt

Oteviené problémy teorie kontinuii

Posudek bakalarské prace

Préce studuje nékteré priklady z teorie kontinui. Bohuzel obsahuje fadu vécnych,
koncepénich i stylistickych chyb, proto navrhuji praci v nejlepsim pfipadé hodnotit
jako dobrou.

Seznam konkrétnich pfipominek:
(1) Koncepéni chyby
(a) Cast 2.2 nevytsti v zadny zajimavy priklad, pouze se studuje jisté po
¢astech linedrni zobrazeni, proto nechdpu diivod zafazeni této ¢asti.
(b) V ¢asti 1.3 jsou uvedeny vysledky, aniz je vysvétlen vztah ke zbyvaji-
cimu textu.
(c) Cast Gehmanniiy dendroit neslouzi ani jako poznamka, ani jako sro-
zumitelna konstrukce.
(2) Vécné chyby:
(a) Poznamka 1.1.4 je nesmyslna.
(b) Dikaz Faktu 1.1.5 je zcela Spatné.
(¢) Zévér dikazu Véty 1.2.3 je ¢astecné nesrozumitelny a ¢astecné chybny.
(Navrhované zobrazeni g je $patné, sjednoceni f U g je podivné.)
(d) Ve Vété 1.3.2 mé byt "homeomorfni kopii”.
(e) Diikaz Poznamky 2.1.2 je velmi podivny.
(f) V Tvrzeni 2.2.1 neni jasné, co se mysli vyrazem ”blize”.
(g) Definice zobrazeni h,, v 1.2.5 je Spatné.
(h) Cara zivota definovana na 204_; ma jiné vlastnosti, nez se tvrdi.
(3) Vécné nepresnosti a preklepy:
(a) Preklepy se vyskytuji v hojném poctu, napocital jsem jich 31.
(b) 24: Definice retraktu je Spatné.
(c) 7%: Misto n ma byt n — 1.
(d) Co je spravné - dendrit, dentrit nebo dendroid?
(4) Stylistické chyby:
(a) Casté zahajovani véty slovem "A”.
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